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En la Ciudad de México, a veinticuatro de abr|I d&des m|I dlecmueve se da cuenta
al Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara\Carranca instructor en ‘el /presente
asunto, con el expediente de la con{roversla constitucional al' rubro indicada,
turnada conforme-al auto de radlcamon dé\cmco de marzo de dos mu diecinueve.
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Ciudad de México, a vemtucuatro de abnl de dos mll d1e0|nueve

\\ ,/ )

Visto el escrito y anexos: de Marlene Alonso Meneses qunen se ostenta
como Comisionada Presudenta del |Qst|tuto de Accese a @formacuon Publica
y Proteccion de Datos Perscna]es del Estado de Tlaxc

/\\w

2 Comisidn Instructora de

, mediante el cual

Juicio Politico, Declaracmn He ProcedenCIa,/Des efo y Responsabilidad de

\\ / — /"

_Mumcupes de |a Se&agesrma Tercera Le'”rlatura del Congreso de dicha

“Resoluc:errde dIeClOChO de enen /"'de s mil diecinueve, de Ia que me hice
sabedora- el treinta’ y uno del mls ,,,,,,o afio, dictada en el juicio politico
SPPJP002/201 8 -de los (s:c) de la autoridad sefialada como
resp@nsable (en este-caso se d manda un acto)

\
) e\t'eQe por presentada\\Ma ne Alonso Meneses, con la personalidad
que. estenta1 desngnanao‘z

\\

TrlbunaFcomo domlmheb \

"""gados y sefialando los estrados de este Alto

\con fundame‘nto en Ios artlculos 11, parrafos primero y segundo2 de la Ley
\ Reglamentaua de Ias Fracciones | y |l del Articulo 105 de la Constitucion

/ Polltlca de |os Estados Unidos Mexicanos, asi como 280, parrafos primero y

! De conformidad con las documentales que para tal efecto exhibe y en términos del articulo 20 del Reglamento
Interno del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
Tlaxcala, que establece:

Articulo 20. El Presidente del Consejo General es el representante legal del Instituto; en el desarrollo de sus funciones
tiene las atribuciones siguientes: [...].

2 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
presumird que quien comparezca a juicio goza de Ia representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerio,
salvo prueba en contrario

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en esta ley. [...].
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segundo® y 305* del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de apluca\s\h

supletoria, en términos del numeral 1° de la citada ley.

i

Ahora, en cuanto a su peticion de que se le autorice eI uso de medlos
electronicos para la reproduccion de las constancias que. oblen En Io, auto§
del presente medio de control constitucional, hagase de/su canocumlenlo que,

/
considerando que lo anterior implica solicitar c.oplas snm;ﬂes de todo Io

actuado, a fin de garantizar la eficacia de los de=rechc>s fundamentcnles dé

defensa efectiva y de oposicion a a publicidad d;a ciatos personales asi comc

de los bienes constltumonales que juStlﬁtuah la rgserva de lnformacmn,‘

garantizados en los articulos 6, apartado A, /f(QCCIOH 5,y 16 panrafd

segundo’, de la Constitucion Federal, y\derlvado de una mterp ’<'=/tauon

armonica de aquellos derechos y bl(—‘:ﬂE‘S, se autonza al actor para C{ue hcuga

uso de cualquier medio digital, fotograflco<o cualquuera que res;ulte apto para
reproducir el contenido de las apctuaclohe y cc»nstanc:las exlstente en Ia
presente controversia constltumohal excepto las de /caracter COnf dlencual o

reservado que no resulten necasauas para el <=lermcuo d@- una advcuclda

defensa.

\\ | |

SArticulo 280. No objetados en su- onrtunnd]ad los documeh\que se presentaren en leCIO 0 lre=su<Jlto
definitivamente el punto relatnvwaﬂﬂ?objemonps ue se hubieren formulado, pueden las partes pedir, eni todo tiempo, -
que se les devuelvan los ongnnalesmﬂmbneren presentado, dé ando, en su lugar, copia certificada. Cufindo se tréte
de planos, esquemas, croquis, y, en general de piros doc ntos que no puedan ser copiados por el personal del
tribunal, no podran devolverse mientras’ el negocio no haya@sg resuelta definiivamente; pero podrani expedirse; a
costa del interesado, copias’ cmtejadas y autonz'adas por-un_perito que nombre el tribunal. Igualmerite puede el
interesado, al presentar los. ‘documentos de que se trata compafiar copias de ellos, que se le devowerén prewo
cotejo y autorizacion’ por un- pento q(Je nombre el tr‘ubunal
En todo caso de deMoIU ion de los originales, se h{se en ‘ellos, autorizadas por el secretario, lasi |nd|caC|0Hes
necesarias para, |denttfba ljuicm en que fuexon pre dos, expresandose si esta pendiente o ya fue resuelto
definitivamente, ‘y, eneste Ultimo caso, el senti \eLe la-sentencia. No es aplicable esta disposicion a los documen{os
con que se acredite Tapersonahdad [...] \\ i \\
4 Articulo 305. Todos{os litigantes, en el pnmér\?eicmq >0 en la primera diligencia judicial en que mtervengan deben
designar casa ubicada en la poblacion en que tengja su sede el tribunal, para que se les hagan las notifitaciones que
deban serpersonales Igualmente deben sencrlar a casa en que ha de hacerse la primera notificacion a|la persona o
personas contra- quienés promuevan, 0 @ las que les interese que se notifique, por la intervencion que deban tenerien
el asunto No <es\necesano senala| el domlc‘ho d los funcionarios publicos. Estos siempre seran noti ic ados ensu
residencia oficial.
$ Articulo 1.-La Suprema Corte de Justlcna de 5 Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del
resente. “Fitule, Ias controversnas c.nstltuclonal’s y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las

/fracc'onesﬂ y Il del articulo 105 de. la Consti tucioh Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de dnsp03|c10n
\ expresa ‘se estara a las prevenmones del Codugo #ederal de Procedimientos Civiles.

©Articulo 6/1...] TN |

A, Para et/ejermcno del derechqde acceso a la informacion, la Federacidn y las entidades federativas, en el arnbito
/7 sus ?espectwas competencnas se. {egwan por los siguientes principios y bases:

N Toda la informacion en posesmn de cualquier ‘autoridad, entidad, organo y organismo de los Podeﬁ 2S EjecutIVO

d

Leglslatwo y Judicial, 6rganos autonomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier
“persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad 'en el ambito

federal, estatal y municipal, es publica y sélo potira ser reservada temporalmente por razones de |nte;|es publico y
seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho debera [prevalecer el
principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejérmcno de sus
facultades, competencias o funciones, la ley determinaré los supuestos especificos bajo los cuales Hprocedera‘ la
declaracion de inexistencia de la informacion. [...] |~

Articulo 16. [...] : |
Toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales,‘al acceso, rectificacion y cancelacion de los
mismos, asi como a manifestar su oposicion, enl los términos que fi ije le ley, la cual establecera |0< suupues.tos de
excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, dlsposmox 1es de or en
publico, seguridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros. .

2
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SaRe” del deber de secrecia o del mal, uso que pueda dar a \la

Se apercibe al promovente que, en caso de |ncump||m|ento

informacién que reproduzca por- Ia utrhzacuon de los medtoéf
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION o4

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION electrénicos autonzados se prosedefa de conformldad con io

establecido en las dlsposmmnes aphcables de’ las leyes

General de Transparencia y Acceso a 9 |nformaC|on Pubhca y Federal de

O
Transparencia y Acceso a la InformaC|on I;’ubhca por lo que dIChO deber se

-

incorporara a la esfera jundlca tanto de1 sohcltafnte como de la o Ias personas

‘_ﬁ‘\‘-—(

que en su “nombre tengan acceao a Ia mformamon contemda en este

expediente- Yy sus’ constanmas afectas a\traves de Ios medlos electrénicos

7 \’i;\\,

cuyo uso.se autoriza, aun (:uando hub|eran SIdO aportadas al medio de

control de conshtumonalldad sm mdlcar SU natur@v confidencial o

i

Al margen - de Io an’terlor se. ad\nette @procede desechar la
demanda de controversw constltumonél Canorme a las consideraciones

que se desarroll;anf\a\contmuamon. | \\

De acuerdtrcon o establemdQ”"’"’” ;articulo 258 de la ley reglamentaria de

la materla eI Mlnlstro lnstructo&\ “controversia , constitucional puede

desecharla de pfano SI adwér(ce"' la: ex1stencna de ‘'una causa manifiesta e

mdudabre de lmprocedenma\E\- h

19, fracmon VIIE, de Ia%ferl‘aley, en relacion con el 105, fraccion |, inciso 1)'°,
NN

/de ta COnstltumon Federai\

~_/ /,

SO, se actuahza la prevista en el articulo

alta de legitimacion activa del promovente.

/\ Del prlmero de I 8- ceptos citados, se advierte que la improcedencia de

una controverSia Censtl icional puede resultar de alguna- disposicién de la ley

\'eglamentarla cfe Ia materla lo cuaI implica considerar no solo las que
- /especmcamente preve tal ordenamiento, sino, incluso, las que puedan derivar
) del conjunto- de normas que rigen el sistema de control constitucional del que

forman parte, toda vez que en términos del articulo 1 de la propia ley, la

- 8 Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e
indudable de improcedencia, la desechara de plano.
S Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]
VIIL. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley.
En todo caso, las causales de improcedencia deberan examinarse de oficio.
0 Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn conocera, en los términos que sefale la ley reglamentaria,
de los asuntos siguientes:
1. De las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susciten
entre: (...)
1).- Dos drganos constitucionales auténomos, y entre uno de éstos y el Poder EjeCUtIVO de la Union o el Congreso de la
Unién sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en el presente inciso sera
aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion. [...].
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Suprema Corte de Justicia bonoce'-\ra y resolvera las commvﬁ\mas

constitucionales a que se refiere la fraccion | del articulo 105 de Ia Const#ucdn
Politica de los Estados Umdos{ Mexicanos, que establece Ias base de

|
procedencia de este medio de\ control constitucional, sn<==ndo \apllk :able al

respecto. la tesis siguiente: | ; S

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PARA QUE/ SE’ ACTUALICE LA ([
CAUSA DE IMPROCEDENCIA| PREVISTA EN LA FRACCION Vil DEL &
ARTICULO 19 DE LA LEY REGLAMENTARIA D(' LA MATERIA, NO ES
INDISPENSABLE QUE EXISTA Y SE VINCULE (.,OJN UNA DI SPOSICI(‘rN"’ \
EXPRESA Y ESPECIFICA AL RESPECTO EN- ESE ORDLNAMIEN'i 0
JURIDICO. Conforme a la ftaccion VIII del\art iculo 19 de la. Ley o !
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion,
Politica de los Estados Unidos Mexicanos,’ Ia( mpf*cedenma del lecladet)e"
resultar de alguna disposicion de esa ley, esto €es, que sea cons ecuenma de
la_misma, sin que sea necesario que expresa y espemfu,anqente &,te
consignada como tal en alguna paﬂe 'del ordenamiento, pues snendo la
condicién para que dicha causalde lmprocedenma se actualice; que, resulte

del propio ordenamiento, esta| vahdamente puede sumrsq ‘cuando dlel
conjunto de disposiciones que |ﬂtégran aia citada ley reglamentarla y deis
interpretacién, en lo que se r@ﬂére ala controversia constltucmnal en i:ar to |
delinean el objeto y fines de la- propla figura procegal con: tltucmnal (
revelen casos en que su procedenma seria contraria aI\SJstema de cont;ol |
constitucional del que forman parte odela mtegrlcl.ad yhatt(raleza del juicio
mismo.” ' D ) (¢ A)

A~ \ ~_V /) N S /
\ y /

En el caso, la causa de lmprocedenCIa draiﬁactuahza en virtud de Ia

interpretaciéon que el Pleno de Iaﬁ Supremal C\o@' ‘de Justicia de la Nacion

ha realizado respeoto al rt| ulo 105, fraccm

1,inciso 1), constitucional. |
AN

lamacién 28/2015-CA dlerlvado

de la controvgu:ga constltumonal‘ 3/?@?5“ determindé que los su1e1tos que

AN ~
pueden acud1r c n\fundament@\

En efecto aI fesolver el rectlrso\dle rex

inciso tnicamente son Ios, organos

constltucronaies autonomos y N rg\ano garante a que se refiere el: .aritnculo
\

6 de Ia Constltucmn para. comgatir via controversia constitucional: i(i) actos
de otros/organos constltuelohavles auténomos; (n) actos y disposiciones
genérales del Poder Ejecutlvo Jde la Unidn; vy, (iii) actos o dis:pOzsicione?s

g@nerales del Congreso de Ia Umpn ‘ ‘

En SImllares termmos tam ién se pronuncid la Primera Sala de esta

\\

\\suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la controversia

constitucional 51/2015, en la que fue ins tructor el Ministro José Ramon Cossm

1 Tesis aislada P. LXIX/2004, Pleno, SemananJ Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epo'c:a, tomo XX,

diciembre de 2004, pagina 1121, registro 179955. ‘
12 Fallada en sesion de dieciocho de abril de dos mil diecisiete. El tema respectivo fue aprobado por mayorla de acho

votos de los Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, LunalRamos, Franco Gonzalez Salas, Pardo Rebolledo (con precisiones),
Pifia Hernandez, Medina Mora |., Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales. Los Ministros Cossio Diaz, Zaldivar Helo

de Larrea y Laynez Pofisek votaron en contra. |

4
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i .m s Diaz, asi como en los recursos de reclamacmn '23/2016-CA,
*‘M-{,\.\.\g/ 30/2016-CA y 50/2018-CA™, en los que. fu\sron ponentes los

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Ministros Jorge Mario Pardo Rebplledo y Arturo Zaldlva; LeIQ
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION de Larrea respectlvamente ‘ a,/ P ‘ Y

Por otra parte, cabe desm que en el recurso de
reclamacion 76/2016-CA derivado de lq controversm cghshtucnonal
89/2016', se confirmé ‘que- en- la* re(ona conshtucuonal en matena de
transparencia de siete de febrero de dosﬂ'ml catorce cuande se afiadié un
enunciado al texto vigente del- mc‘so 1) de la fraccnorU del articulo 105
constltucmnal umcamente se\ mcluyo\al entonces Instltuto Federal de

jaante que establece

25 Mexicanos.
En tales condlc;lones si Ia demanda fue @Svida‘por el Instituto de
Acceso a la Informamon Phbhca y‘PI’OteCCIOﬂ de Datos Personales del Estado

de Tlaxcala, en contra de un acto emltldo\p gg)omlsmn Instructora de Juicio

- Politico, Declaramon de Proceden ] sdfuero y Responsabilidad de

Mummpes deﬂrSexagesma TeJ rw’"egislatura del Congreso de dicha

entidad federatlva no Se- actuahza ;ei su uesto de procedencia a que se ha
hecho referenma "

Cabe\apuntar que\\el a\to' tampoco se ubica en alguno de los demas

supuestos establemeS\ L\ articulo 105, fracciéon |, de la Constitucion
N NN
Federal,/ los cuales en termmos generales incluyen: a) la federacion; b) las
\
N Ios mun|C|p|os o las demarcaciones territoriales de

P

/[, eryndades federatwa‘

Ia Qludad de Mexwo d) los poderes ejecutlvo y legislativo federal; y f) los

| poderes ejedutlvos Ieglslatlvos 0 Jud|C|aIes de los estados.
\\ o~ “/

/O Por té\n\tg\;\ec}jmo se indicd, la demanda resulta notoriamente improcedente
en términos del articulo 19, fraccion VIII, de la ley reglamentaria de la materia,

en relacién con el articulo 105, fraccién |, inciso 1), de la Constitucién Politica

13La controversia constitucional 51/2015 y los recursos de reclamacion 23/2016-CA, 30/2016-CA y
50/2018-CA fueron resueltos por la Primera Sala de este Alto Tribunal, por mayoria de tres votos a favor
de los Ministros Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia
Hernandez. Votacion en contra de los Ministros José Ramén Cossio Diaz y Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
14 Fallado en sesion de dos de mayo de dos mil diecisiete. El tema de fondo fue aprobado por mayorla de seis votos
de los Ministros Luna Ramos (apartandose de algunas consideraciones), Franco Gonzélez Salas (con reservas),
Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales, respecto al considerando quinto,
relativo al estudio de fondo. Los Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Zaldivar Lelo de Larrea, Medina Mora |. y
Laynez Potisek votaron en contra.
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de los Estados Unidos Mexicanos, por faita de Iegutlmacmn acuv\ﬁél

promovente, lo cual constituye una cuestién de derecho no dlesvurtucnbie cqn

la tramitacion del juicio. >~

Finalmente, cabe apuntar qf si bien el suscrito Mlmsitlo no comparte .el

criterio mayoritario que sustenta

/

| desechamiento de/ @ste prbveldo lo merto
/

\‘\\

es que esta vinculado en razén de la votacién emltlda en el dll{ldldo recurs o de

reclamacion 28/2015-CA: esto, en tearmlnos cl:nl apt-leulo 4315 d@ Ia ley

reglamentaria de [a materia. g \\ N~ \_
,,W,,:‘_\\\\ - // “,'// - \\\
Por lo expuesto y fundado, se [T (O
‘u\\ ‘\\\ \;‘ ‘ /™ \\\\\ S II
N ‘/'/ ~
ACU ER DA LSO N )

UNICO. Se desecha de pl:ano la centrover‘ ia constltuclonal phomc)\/lda

por el Instituto de Acceso a la, lnformacmn Pablica y ProteCC|on d!e Datos

Personales de! Estado de Tlaxcala, - AN
TN ,,,\\ B /

Notifiquese, por Iista y por bﬂclo al Instituta/ deAccesc) ala Ilnfc,»rmaCién
Publica y Proteccién de Dato& P“ersonales de\ Estado de TIaxcala en su
residencia oficial vy, una vez qu¢ cause estid\\ste proveido, archuve% fbl
expediente como a%,unto concluldo \

En consecuenma rem|tas,e la vers\n\mgltallllzada del presente acuerdo

a la Oficina de Correspondencla Com@ de los Juzgados de Dl$tlrlt0 en el

Estado de }takcala con _ msuﬁén/la en_Apizaco, por conduucto del
MINTERSCJN reguiado en ekAc,uétdlo General Plenario 12/2014, a fin de que

genere Ia boleta de turno que ﬂe ¢.,brrespondla y la envie al érgano |ur|.,.d|cc:|onal

en turno a efecto de que de confou midad con lo dispuesto en Ios articulos

15716 de’ La Ley Orqénlca deal ‘F’oder Judicial de la Federacion, 4, parrgfo

pnmerb” 518 de Ia Ley Reqlam(entanrla de las Fracciones | y |l del Amculo 105

N VAN
‘15 krﬁculo 43. Las razonns contenldas en lds considerandos que funden los resolutivos de lds sentencias
‘aprobadas por cuando menos c»cho votos, seran obligatorias para las Salas, Plenos de Circuito, tribunales

\unltanos y colegiados de circuite/ juzgados de distrito, tribunales militares, agranos y judiciales del orden comun

_de los Estados y del Distrito Federal, y administrativos y del trabajo, sean éstos federales o locales. si

6 Articulo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de .Justicia o |del
Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito
que al efecto comisione el 6rgano que conozca del asunto gue las motive.

7 Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante
publicacion en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o medlante corred en
pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podrd ordenarse que la notificacion self 1aga por |via
telegréafica. [...].

18 Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacién que se les dirijan a sus oficinas, domicilio
o lugar en que se encueniren. En caso de que las| notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el
nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficlo, la

notificacion se tendra por legalmente hecha.

6
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L/ j.ag W de la Constitucién Politica de los Estados Unldos Mexicanos,
gﬂ\*“* )}3? lleve a cabo la_diligencia de notlflcacmn por_oficio del

presente acuerdo al Instituto de AcceSo a la Informacuon/
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION / 7

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Publica y Proteccion de DatosPersonales del Estado de

Tlaxcala, en su residencia oflmal Iaantenor en Iamtehgenma

de que para los efectos de lo previsto en Ios ameules 2981y 29920 del Codlgo
Federal de Procedimientos Civiles, de; apllcaclon supletoria en ¢éTm|nos del
numeral 1 de la citada ley, la copla dlgl’Pailzada de este prove\do en la que
conste la evidencia criptografica de 1a fmna electromca de]‘ serwdor publico
responsable de su remisién por \eJ MINTERSCJN hace \Ias veces del
despacho niimero 447/2019, en termlnos del amculo 14 parrafo primero?’, del
- citado Acuerdo General Plenano 12/2014 por Io que equiere al érgano
jurisdiccional . respectivo, a fm Qe que en auxmo de Ia@ores de este Alto
Tribunal, a la brevedad posﬂale Io devuelva debld\ éhte diligenciado por esa

. ( \ e |

misma via.

\\

Seccidn de Il:amne de Controvekx /
AN

Inconstltucmnahdad de la Subsecréta Ia- General -de Acuerdos de este Alto

Est ho;a corresponde al preveldo e velntlcuatro de abrll de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro instructor
\ “Juan Lu:s Gonzélez Alcantara Carranca en la controversia constitucional 107/2019, promovida por el Instituto de
— \Acceso ala Informaplon Pubhca y Protéccmn de Datos Personales del Estado de Tlaxcala. Conste.

/KPFRIJEOM | - .

\ \s‘

J e Articulo 298 LaS dlllgenmas gue no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el

VRN N juicio, deberan’ encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en
| que deban practicarse. /

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez,

al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial

de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

20 Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los

prevenga, a menos de determinacién judicial en contrario, sin que, en ningln caso, el término fijado pueda exceder de

diez dias.

21 Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este subméduto del MINTERSCJN deberan

firmarse electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC

1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacién de uno o mas servidores

publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo

original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN,

sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacién; en la inteligencia de que en la evidencia

criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual

corresponde a su original. [...}.

7





