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En la Ciudad de México, a diecisiete de | Jumo d&desmn d|ecmueve se da cuenta al
Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara}Carranca instructor en el presente asunto,
con el expediente de la_controversia_constitucional al rubro "ndbada turnada
conforme al auto de radlca'mo de(se}s GE\mayo pasado Conste i

, E& ) \ “;’/ :/""“ /&'7j’ v . ‘\,\‘
Ciudad de MeX|co a d|e0|3|eteide Junio de dos mil- dlecmueve
§ j,rv :'ﬂ,_y“w 3 ™

/ anexos de) Gerardo Uvaldo Ochoa Alvarado y

,Jc‘

e @

Vistos eI escnto de demanda

thlahuac Garma xGomez qu1en§sase ostentan como |dente y Sindico,
ca

respectavamente del Mun|c1p|o de?\catlén de Juérez Jahs edlante los cuales

Zacoialco de Torres dgia crtada entldad feder/atlva, e\? N

*'1@1’-‘

“A) Acto que*se recl@ma Lg; exped:c:on ya\eje(:uc:éﬂ
Expedldo por’el’ arQUltecto Caﬂos*Alberta*La@H L)
de Obras Publlcas y_‘Desarrollo urban‘é* de(: Ayiintad
Jalisco,. medlante e écual%etermma A

suscnbe'LALqultecto Carlos ﬁlberto E

‘ z, ‘Diregtor del .D‘epartamento
Iento de Zacoalco de Torres

escrfto Me permlto?a (s:ﬁ””eprqe - Nk
su\canoc:miento NOfCUE'f TA,CO ON REGISTRO ALGUNO CONSISTENTE EN LA
/AUT&P)‘ZACION LIC@NC/A; ‘ RMISO DE ‘CONSTRUCCION en nuestras oficinas
_de Obras’ Pablicas, sie(:dq UR prapiib icual pertenece al municipio de Zacoalco de
’i\\\\\\\\\Tor(es /Jalisco, por Io ¢ qwe de; nera inmediata a la recepcién del presente escrito,
/- me permito hacerle menc:b?r que se ABSTENGA DE CONTINUAR CON LA OBRA
__HACIENDO LA CLAUSURA TEMPORAL DE ESTA MISMA hasta en tanto adquiera su
m/ @T/ Ilcencra 0 permlso resp v /0 que Ie autonce el desarrollo de la mlsma de ,gcuerdo
P Reglamento mun;crpal de zon:ﬁcac:on y contro/ terrltorla/ del mumc:plo de Zacoalco de %
="' Torres en e[ cap:tu'?o” segundc“i ‘Del otorgamlento “de™licsrcias ‘6 construcc:on
N \ subdivision, rélot:ﬂcac:on Urbanizacién y aprovechamientos en los Articulos que
| \U[/R ;menc:ono & contmuac:on Articulo 492.:.=lo transcrlbe- Articulo 494-lo transcnbe— ASi ‘\\
AN

\\

- -COMo tamb/etlv le hago delSL)J 300nc§c:mlentc’) que de hac’ef" casé omlsog aila presente
dISpOSICIOQ e§tas autoridades e instancias municipales ejecutaran las acciones legales
pertinentes en las vias procesales adecuadas auxiliandose de los medios de apremio
necesarios con el objeto de que se acate y se haga efectivo lo solicitado en el presente
escrito. Por lo que se le reitera que el cumplimiento voluntario a lo que establece el
presente, evitara posteriores molestias innecesarias. Ademas también le ‘hago de su
conocimiento, que usted no queda eximido de las demés acciones legales que puedan
ser instauradas en su contra ante las autoridades e instancias legales que en
consecuencia resulten competentes para conocer y sustanciar (resolver) el asunto, sin
mas por el momento, quedd de usted a sus apreciables 6rdenes. ATENTAMENTE;
2019, ANO DE LA IGUALDAD DE GENERO EN JALISCO” ZACOALCO DE TORRES,

i
/
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JALISCO 19 DE MARZO DEL 2019. ARQUITECTO CARLOS ALBERTO LARA\
HERNANDEZ DIRECTOR DE OBRAS PUBLICAS Y DESARROLLO URBANO” ~/

Dicho oficio fue ejecutado sobre el contribuyente “GAS ACATLAN S.A DF c.v, eh
territorio de Acatlén de Judrez, Jalisco, en Los Lotes 8 y 8.1, quien cue=nta con escr/tura
piblica nimero 781 expedida por el LIC. RICARDO LOPEZ CAMARENA Wotano
Publico Ndmero 49 de Guadalajara, Jalisco, inscrita en el Reglstm Pubhco de la
Propiedad y de Comercio de Chapala Jalisco, el primero de ellos; con. numero ‘de Folio S~ \ )
Real 3647523, cuenta Predial U009193. Fl segundo con Folio Rea/ Wmero 3649539 |
del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio de Chapala Jallsco Con lacuenta | -
Predial U009936 del Municipio de Acatlan de Juérez, JallscmAgu:en le fue clausurada
la obra, como se acredita con el acta No. O.P./048/2019- con W 9 de marzo de /-,
2019 y de su cédula de orden de verificacion (AL RE VERSG suscuto por el duector;\ o
de Obras Publicas y Desarrollo Urbano del Ayuntamlento de acoalco de Torres, ef——{,
Arq. Carlos Alberto Lara Hernandez. De fecha 19 de marzn de 2019 donde cons[a 1’@

colocacion de cintiffa de clausura. VPN
‘ N\ ™

Cabe serialar que dicho oficio, dolosamente omfte\ldenﬂflcar los datos del gobernado
su domicilio, etc. Requisitos basicos de todo actode fnolestfa Sin em,bargo, rue
gjecutado en contra de una persona espectffca como ya se indicé en el parrafo
anterior. LSSy ~ S

Dicho acto INVADE LA ESFERA DE (“QMPL TENCIA DEL MUNICIPIO DE ACA TLAN
DE JUAREZ, JALISCO, como se ex,cmndra\posteno: mente en el aaprtula de conceptos
de invalidez. / YN ™

/\ \\ |

B) ACTO RECLAMADO.- LA CEDULA DE ORDEN DE VERIFICAC!ON NUMERO 004,
entregada el dia 19 de Marzo de 2019 ‘ejecutada a las 12:56, doce horas con cincuenta
y seis minutos, suscrita por . el Venﬁcad()r Arquitecto Car(os Nben‘o Lara Hernéndez,
en su cardcter de director de bbra . Publicas y Desarrollo Urbano del mumc:plc» de
Zacoalco de Torres, Jallsco quren también se ostenté E&w\/\/enf/cador en la gjecucion
del acto sefialado en el inciso- que antecede. Dich cto VADE LA ESFERA DE
COMPETENCIA DEL MUNiCIPIO DE ACATLAN JAREZ, JALISCO, como se
expondra postenormente en el cap:tulo de «:on(;e vtos dé invalidez. De igual manera,
dicho orden omite’ fdentlﬂcaf los datos del gcwbe!nédo ,su domicilio, etc. Requisitos tan
basicos de todo ac‘to de mofest:a

C) ACTOS RECLAMADOS LAS ORDF\ S VERBALES DEL C. PRESIDENTE
MUNICIPALQE ZACOALCO DE TORRES, JALISCO, JAVIER JIMENEZ ALVAREZ,
DE REQUERIREE\CUMPLIMIEN@ DE /OSICIONES DE DICHO MUNICIPIO EN
MATERIA -~ DE - CONTRIBUC#ONE@ USO DE SUELO, LICENCIAS DE
CONSTRUCQ/éN Y PERMISOS\PARA EJERCER EL COMERCIO, ejecutados en
territorio de Acatlan de Juarez, JahsmNEn consecuencias, Se DEMANDA Y RECLAMA
se condene a Ja entidad Publica deqiandada Municipio de Zacoalco de Torres, Jalisco,
para qgeen lo sucesiva se absteNQa de emitir y ejecutar actos verbales o escritos, en
contra de ciudadanos, ‘contnbuyenfes o0 habitantes ubicados dentro del territorio def
p mumc ptd de Acathn de Juarez, ‘Jalisco, que cuenten con documentos oficiales
4 e e)(péd/dos por esta. pan‘e actora o fedatarios, y con los cuales se acredite su
pertenenc:a al tem}ono mumc:pal de esta parte actora, es decir, PARA QUE SE
) ABSTENGA DE INVADIR LA ESFERA DE COMPETENCIA DE ESTA PARTE
( ] ACTORA a quien corresponde autorizar entre otros actos, la urbanizacion y el usc del
~/ suelo municipal: expedicion de licencias mumc:pale-s cobrar los impuestos, producios,
derechos aprovechamientos, que se generen dentro del municipio- de Acatlan de
Jue’frez, conforme a la Ley de Ingresos del Municipio; lo anterior y mientras tanto no
exista resolucion firne que Determine lo contrario, desde luego, previo procedimiento
con garantia de audiencia de las partes involucradas, que deba resolver el H. Congreso
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"’ '“ 2 WU" \g‘ V del Estado de Jalisco, en caso de que cons:dere que ex:ste un conflicto
(f Q “"“\\\‘5\) W de limites de tierras entre ambos municipios.” /- ™
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- Al respecto, si bien suscnben la demanda tanto el Presndente
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como el Sindico del Municipio, dc; Acatlan de Juarez Jal}soo
atendiendo a lo dispuesto en eI amcmm 1 , parrafo prlmere" de la
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y IuieLArtlculo 105 de la Constntuc:on

Politica de los Estados Unidos Mexncanos aS| como en los amculos 52 frac0|on-
1%, de la Ley del Goblernc{ y Ia—~Adm|n|str/aC|0n Publlca Mun|C|pal deL Estado de
Jalisco y 24, fraccion I3 deI Reglamento{de\laaAdmln|straC|on Publlba Mumcnpal de

/

Acatlan de Juarez deI feferido estado ‘se. tlene por. presentado scfo al Sindico del

municipio actor con la personalldad que cstenta4 -al ser unlcamente atribucion de

este Ultimo* la/representacmn Iegah‘del Ayuntamlento P

En ese sentido, se tlene a1 .premovente des&gnando ado y sefialando
domicilio para oiry recibir thlﬁcamones»en esta/crudad pero no haugar a tener el

N .
numero telefonico’y Ia dlreccmn de correo elec{crem Q proporcmna para esos

- efectos, al no. estar regulados‘ dIChOS med)os ‘de‘comumcamén en la ley

/’///

reglamentana de la, matena e " My b . | o

\ N v X S

1Artu&ulc) 11\EI actor el demanda@a é’h E 0, eI tercero mteresado deberan comparecer a juicio por conducto de
los, funslonaﬁos qUe en térmmqsde Ia nas e los< ‘rigen, esten facultados para representarlos En todo caso, se
presumira que quien comparezca*ajukcbgq
prueba en  contrario. ALY
Sl ) ) ST,
2 Articulo 52. Son obligaciones de| S
"~ Ill. Representar al Municipio en-tog controversias o litigios en que éste sea parte, sin perjuicio de la facultad que
;’tlef@ ‘el Ayuntamiento para/ desTgnar derados o procuradores especiales;
BN 35"Art|culo 24.E| Sindico-és fepresentantede eleccion popular,ademas de las atnbucmnes y facultades que como regldor
i S e cgnf eren la Leyidel Gobierna 'y la Administracion- Piblica.Municipal del=Estado ‘de Jalisco 'yl Reglamentodel
/ - Ayuntamiento de Acatlan’de Juarez,es el encargado de proteger y defender los intereses municipales. Para el ejercicio
de las obligaciones y facultades, tendra a su cargo el despacho de los siguientes asuntos:
S U l‘ Ejercnarlas accmnes }ud:Clales que competan al Munrmplo -asi como representaral ayuntamlento en las- controverS|as
!7“

o] Imglos de car cter admlmstratlvo fi scal IaboralI CIVII mercantll agrarlo y)otros enl’los que] sea parte( pudlendo
allanarsey t an3|g|r Enlos mismos clandoSea'la parte ‘demandada: sin perjuicio de la facUltad que'tiené el Ayuntamiento
para designar apoderados o0 procuradores especiales. [...]

4 De conformidad con las documentales que exhibe para tal efecto.

$ Articulo 11. [...] En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacién a la revista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley.

& Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa
ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. iguaimente
deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les
interese que se notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. no es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios
publicos. estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

7 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la

3



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 178/2019 \\ {

Ahora bien, en cuanto a su peticién de uso de medios electronlcc:s ha/gas& :

su conocimiento que, considerando que lo anterior practicamente ;mphca sallcltar
copias simples de todo lo actuado; a fin de garantizar la adecuada defensa dﬁ dicha
autoridad y preservar la eficacia de los derechos fundamentales/ de defensa efectiva )
y de oposicion a la publicacion de datos personales, as;z c/csme de’ Ius blenes - \

constitucionales que justifican la reserva de mformacmn\ gafantlzados en | ds

articulos 6, apartado A, fraccién |, y 16, parrafo Segundo de la COnStltucmn:

General, y derivado de una interpretacion armonica de aquellos derechos ¥ blenes
se autoriza al promovente para que haga uso de (‘ualqwer medlo digital, fothldf" ico
o cualquiera que resulte apto para |eprocIUC|r eipontemdo de las dctuactohnas y
constancias existentes en la presente (.ontrover3|a | excepto Ias de caralcter
confidencial o reservado que no resultem neresanas para el eje(crcw de una

adecuada defensa.

~ En relacion con lo anterior, se apermbe al mumcnpm actar qup en caso de
incumplimiento del deber de secrecia. o del mal uso que pueda dar a la informacion
que reproduzca por la utlhzacmn de I0> medlos elec(rémcos autonzados se
procedera de conformidad con Io establecu:lo en las dlSplZfoICIQneS apllcables de las
leyes Generales de Transparenma\p%ceso ala Info\rr\naémr/\ Publica, y Federal de
Transparencia y Acceso a 'la- Infermacmn Publlca\bor lo que dicho deber se
incorporara a la esfera MCa tanto del m‘=nc HNAC o) nte solicitante, como de la o

ala mformacnon contenida en

de las personas que: en su nombre lengan, acce :
este expediente y, sus COnstanC|as afﬁctas a\a s de los medios electronicos cuyo
uso se autorlza aun cuando hubleran mdq aportadas al medio de control de

NN -
constltumonahdad\s\mndlcar su natu\raﬁz (

onﬂdenmal o reservada.

/\

Ahora blen, \de Ia revision mfegfat ‘de la demanda y sus anexos, se arriba a la
conclusren que/ procede desechar ia ‘presente controversia COHStItUCIOﬂ«:II al
advertlrse gn\motlvo manlf" esto\e 1ndudab|<= de improcedencia, de conformldad con

|as cc)nsnderaclones que se de“arrollan a continuacion.

/ ™ AN N
VN N L {

N De acuerdo con Ip establemdo en el articulo 258 de la ley reglamentaria de la
/L matena el Mlnlstm mstructor esta facultaclo para desechar de plano un medio de
controﬂ de conshtucmnalldad como el que ahora se analiza, si advierte que en él

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexwanos Afalta de disposicion expresa, se estara a las prevencuones del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles.

8Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escritc de demanda, y si encontrare motivo manifiestc e indudable de
improcedencia, la desechara de plano. :
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ISQQC’@.I‘Z%'B):\?: ' CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 1781\0\5 romma nas
g aniu“’“ \I‘ 7 - se actualiza un motivo manifiesto e mdudabIe de |mprocedenC|a

_ % 'w s’ en el caso, se actualiza la causa prewsta en eI artlculo 19, fraccion
gﬁ*”'{,\h\}&/ VIS, de la citada ley, en relacion con eI artmqu 105 fraccu)n I10

//\

‘ ' | |
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION de la Constitucién Federal y el aI’tICUIO 1 de Ia ey reg amentaga

SUPREMA CORTE DEJUSTICI DELANACION  de| dispositivo constltumonal antes ci tado

_~ )

/ N C

A

Del articulo 19, fraccién Viil, de la Ie%mglamentana se adwerte que la

" improcedencia de la controversna con;tltuclenaI puede resuItar de alguna
disposicién de la ley, lo ggal\lm““hca c?nSIQerar no solo las que especnf icamente

prevé tal ordenamler{to smo» lncluso IaS\que/'puedan denvar del conjunto de
)
normas que rlgen eI sistema de contrql constntuwonal del que forman parte; siendo

R

apllcable a este’ respecto »Iafte3|s.¢{Pw I:XIX72004 de contemEIo slgmente

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL”PARA QUE\sEACT\ ATICE LA CAUSA

DE IMPROCEDENCIA PREVISTA(EN LA’ FRACCION 1t DE fcuLo 19 DE
LA LEY REGLAMENTARIA*‘DE LA\\'MATERIAA ‘NO ES INDISPENSABLE QUE
EXISTA Y SE; VINCULE CONIUNA DISQOSICION EXPRESA Y ESPECIFICA AL
RESPECTO EN ESE ORDENAMIENTO“JURIDICO} "f‘%' ala fraccron viil
del articulo 19 de IaLey glamentana\‘deIla;s Ffacc:on Il del 'Articulo 105 de
la Const:tuc:on Pol:tic‘é\de Ios Estados ‘Unldo;s“ Mexlcanos ‘la ImprocedenCIa del
jUICIO debe resultar\\de/ alguna dlsposmIOn‘Vd 2 esa’ Iey,,l esto I’es que sea
consecuenc:a .de Ja mrsma “sin:Gue; sea necesab e expresa y espec:ﬁcamente
€56 conSIg /da» como;tal en alguna&p?ﬁl\%de Q) deh"amlento pues siendo la

; wogg endia se actuallce rque resulte del

dlSpOSI nves que ntegran a.la cn‘a entana y de; SU. mterpretac:on en
lo que se ’ref erea Tac controvers:a coést ‘c:o CIN: en "tanto de@nean el objeto y fines

"né'/ se revelen casos én ,que su procedencia

dela, propl afic ura procesal copstite O
ggtumonal del/qL“fé"forman parte o de la

N Q )
seria contrarla aI s:stema de ;%

/ntegndad y naturaleza delj icid: Yk ol
\ \ \\\\ “, ‘ . .Q: '?«_‘ z" I ) %

/< \ .
9Artu:ulo 19 Las. controverSIas consﬂugo%g
V1. En los demés/casos en que la Immobe\denﬁa\ te de alguna disposicion de esta ley. [..].
,1° Articulo 105. La Suprema Corte de Jus\tc\‘ra\de {a Nacién conocers, en los témminos que sefiale Ia ley reglamentaria, de los asuntos
sngmentes )
1= De las- con}roverSIas constntucmnales ue c;on excepcidn de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre:
~a). LaFederacién y una entidad federa 3
[~ b) Federacion y un municipio; ()
% quer Ejecutivo ¥ el Congfeso 1

l
lén aquel y, cualqmera de las Cémaras_}de ésteoen’ su '¢aso, la; ‘Comision: Permanente

ientidad federatlvayotra p;i\; ek, f i b A G PR @ e\ 14 }I
B % e)“(DEROGADO D'OF:29DE ENERO DE 2016) - St i o
/ N f) . (DEROGADO, D.O.F.29 DE ENERO DE 2016)

@). Dos municipios de diversos Estados;
‘) Dos. Poderes de unamisma erytldad federatlva sobre Ia constltucmnahdad de sus actos o dlspOSIC|ones generaleso- i
S L )l Un Estado y.ur uno/de sus, mtfmclplos sobre Ia constntucwnahdad de sus actos’t ‘o d|Sp0$|C|ones generales \ { i I\I
j) Una entldad federativa. y un Municipio de otra’o'una dernarcacion térritorial de la Ciudad de México® sobre' Ia constltucmnahdad de
sus actos o dlSpOSICIOI’I&S generales, y
k). (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)
1). Dos érganos constitucionales auténomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unién o el Congreso de la Union sobre la
constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en el presente inciso seré aplicable al organismo garante que
establece el articulo 60. de esta Constitucion.
Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los Municipios o de las
demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de los Municipios o de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades federativas, o en los casos a que se refieren los incisos c) y h)
anteriores, y ia resolucién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién las declare invélidas, dicha resolucion tendré efectos generales
cuando hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo'menos ocho votos.
En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos unicamente respecto de las partes en la
controversia. [.
" Tesis LXIX120]04 Aislada, Pleno, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XX, diciembre de dos mil
- cuatro, pagina 121, numero de registro: 179955.
5
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Ahora bien, en términos del articulo 1 de la propia ley reglamentarm la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera, Ias cuntrOVerSIas
constitucionales a que se refiere la fraccion | del articulo 105 de Ia Cons itucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual establece Las hases de

( - \
procedencia de este medio de control constitucional. )

// o

s

Asi, en caso de que el conflicto sometido a conmderaemn a este Alto Tnfounal

sea distinto a los mencionados en el citado precepto coﬂstltuclonal lo proceder(te
sera desechar la demanda que se haga valer. | (| T

\ ~_/ U/
\ /
N y /N

En ese tenor, el articulo 105, fraccion |, de la Constitucion Federal establece

lo siguiente: AN J

. \ )
— N ™
I

“Articulo 105. La Suprema Corte de/ Jiustlma de la Nacion (,onoceara e Io"
términos que sefale la ley reglarnentanal du ma asuntos stgunentes

|.- De las controversias constltucfonalé que con exo@pclon de Ias que se
refieran a la materia electoral, se’ susclten entre - ~

a). La Federacién y una entidad federatwa ( N
b). La Federacion y un mummpm\ /’; "

c). El Poder Ejecutivo y el\CohgTe/so de la Unlon ac(ue) y cualquiera de las
Camaras de éste o, en sU° caso 1a Comision Permanente '

d). Una entidad federatlva y otra / \ N

€). (DEROGADO; ma% 29 DE ENERO DE 2016)
f. (DEROGADO, D o. F 29 DE ENERO L £ 201

\

g). Dos mUI‘IICIpIOS de diversos Estadgs

/ AN
h). Dos Podega de una misma entlda\ ederatlva sobre la consfitucionalidad de
sus actos o} d| pomcmnes gene}a@s

i). Un Esmdo y'uno de sus mM|c| njos, sobre la constltuclonallclad de sus
actos o d1$posm|ones generalés‘\

B Una ent(dad federativa_ y\un Munmclplo» de otra 0 una demarcacion
térrlta? al de la Ciudad de Mexnco sobreila constltuclcmalndad de sus actos

o dlsposlclones generales Yy
k) tDEROGADO D O F 29 DE ENERO DE 2016)

,,;f;\ ) Dos drganos cfon tltUClonales autonomos y entre uno de estos y eI Poder

\\\\\

’ \ |sus actos o dlsp03|C|ones generales Lo dlspuesto en el presente inciso sera

apllcable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.

[...T]
(Enfasis afiadido).

> /
N
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~ MU ’0

fg. jﬁ%@%@\w “5’1’ De la transcripciéon anterior se advierte que no existe supuesto

sr{ alguno en el articulo 105 de la Constltucmn General que
[,\/\\}&/ contemple la hipotesis de una controver3|a constltumonal

PODER JDKCIAL DE LA FEDERACON suscitada entres dos municipios </1e Ia mlsma/entldad federaflvq /

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION /’ /’ *‘\ / IRV

-En efecto, como puede observarse cfel/proplo texto constitumonal

se desprende que los municipios podrMeNenlr en una centroversm

constitucional con motivo de confhctos que se susmten entre estos y la

federacion, un mumcmlo de otro’e Estddo, Ialentrq d federativa a Ia qIJe pertenecen

o un estado diverso; pero no asien contra'deurf mun|C|p|o del mrsmo estado.

\ /N \\ ,,/
| / N,

En el caso la demanda: ,de controvers” ia constltucmnal es promowda por-el

N \
Municipio de Acatlan 'de- Juarez ‘/Jahsco a“efecto de controvertlr diversos actos \Q
atribuidos.al MunICIpIO de Zoacalco de T orres, de Ia mlsm . Yjdad federativa; lo

que revela que el supuesto planteado por el prom ﬂvente es el felativo a conflictos

\

susc1tados entre dos mummplos de una{msma entldai cual como se indico, no

Q)

se adecua a alguna de Ias\hlpotems;senaladasén e’( an{gulo 105 fracc1on l, de la

: ,\ 'c t/ \ M :
Constitucion Federal /‘ /»“ o \ 2l 1'

En consecuenma por los motlvo\g)%pﬁestos 'se concluye que en el caso se

G

actualiza Ia caus;de 1mprocedenc1a§v en.la fracmon VIl del articulo 19 de
\r

la ley reglamentarta dela matena en aC|o con el artlcu/Io 105 fraccion |, de la

,; ‘de%\la C|tada ‘Iey:,dado que la demanda

anc_lsos,delaludldo precepto constitucional.

AI respecto cabe p\c{ ar_ due la’causa de improcedencia que se actualiza

,,,en este asunto es mamf esita e indudable, dado que se refiere a cuestiones de
derechd por o que a\ ~syando se admitiera la demanda y se sustanc1ara el

x\pr&edlmlento, ‘no serla

ctlble llegar .a una conclusion diversa, por ‘lo que Io
N cenducente es desechar Ia demanda de controversia constitucional. o

T L T AN

Sb F lSII‘Ve (poyoa 'lo a'nterlori las tesis siglientes: : A

“CONTROVE\R/’SIA CONSTITUCIONAL. SE ACTUALIZA UNA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA MANIFIESTA E INDUDABLE CUANDO AQUELLA SE PROMUEVE
POR UN MUNICIPIO EN CONTRA DE OTRO DE LA MISMA ENTIDAD FEDERATIVA.
El articulo 105, fraccién |, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos no
incluye como supuesto la controversia constitucional entre dos Municipios del mismo
Estado. En ese tenor, y tomando en cuenta que este Alto Tribunal, como maximo 6rgano
jurisdiccional garante de la supremacia constitucional, ineludiblemente debe ceiiir su
actuar a los limites y supuestos establecidos por la propia Norma Fundamental, resulta
7
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evidente que debe desecharse la demanda promovida por un Municipio en ccmtra de otro
de la misma entidad federativa, por actualizarse una causal de wnprocedenma mamflesta
e indudable.”"? , A~

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PROCEDE SU DESECHAMIENTO DI— PLANO Sl
LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA CUESTION DE DEREEHO NO
DESVIRTUABLE CON LA TRAMITACION DEL JUICIO. Side la sola Iectura de la démand.a
se advierte que existen cuestiones de derecho que impiden la proce=denc1a de la controversia
constitucional y que, por sus propios caracteres, no son deswrtuabﬂe$ con'su tramitacion pues

nada de lo que se arguya o pruebe podra modlificar o superar esas consecuencias, aquélla

debe considerarse notoriamente improcedente y, por ende, procede desecharla de plano.”™® (

Por tanto, con apoyo en las disposiciones quales y la ,ﬁesm cutadas se

ACUERD A N \ |
PRIMERO. Se desecha de plano, por notonamente |mproce=dente, la

\ \\

demanda promovida por el Municipio de Acatla|n de Juare.z, Jalisco.

SEGUNDO. Sin perjuicio de lo antenor .e t1ene al promovenie des,lgnando

delegado, sefialando domicilio; y se Ie aut«mza el uso de medlos e ec*tromcos

\

TERCERO. Una vez que cau »e estaldo este auto, afchwese el expediente

como asunto concluido. \ —/

Notifiquese. Por Iista/’jj;p\;[f\ciﬁ’éid al ‘IMunicipi/Q d\ejéééﬁén de Juarez, Jalisco.

Lo proveyo vy fi rma el Mllmstro inst ructm\.}t@n Luis Gonzalez Alcantara

,,Esta\hOJa corresponde aI pl’OVG‘IdO\ de diecisiete de junio de dos mil diecinueve, dictaclo por el Ministro

C mstructor Juan Luis Gonzélez Alcantara Carranca, en la controversia constitucional 178/2019, promovida -

por el Mumcnplo de Acatlan de Juarez, Jalisco. Conste

v

12 Tesis 1°. CXI2004. Aislada. Primera Sala. Novena Epoca. >emanar|o Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XX.
Correspondiente ai mes de diciembre de dos mil cuatro. Pagina mil c4ento cuarenita y siete. Nimero de regtstro 179952.

Tesis P. LXXI/2004. Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, “Tomo XX, carresponcliente af
mes de diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintidés, con ntmero de registro 179954.
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