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En la Ciudad de México, a ocho de julio de dos mil diecir dlecmueve se da cuenta al Mmlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, PreS|dente de la Suprema Corte de Justlma de la

Nacion, con lo siguiente: [~ N \ !
. :Constancias™ ' ) | Reglstro
Escrito de César Omar Cruz Barrera, delegado del Poder Judlmal deF 021832
Estado de Morelos. . [\ —/
Documental recibida er la Oficina de G@rtlflcamon Judicial y Cerrespondenma de este Alto
Tribunal el seis de junio del presente ano: Gonsté \ L O

i \‘
N o,

Ciudad de México, a ocho ,\\uho ‘de dos mil drecmueve

-Agréguense al expedrente para que surtalos efectos Ie § a que haya lugar,
el escrito del delegado, del Poder Jud|0|al del Estado de: Mor , personalidad que

tiene reconocida en autos, por medlo der cual desahoga ‘el requerimiento
relacionado con el cumpllmlento de la. sentenc\a dmta@ este asunto.

El Poder Judlola[ desahoga Ia vnsta ;dadg en proveddo de.ocho de mayo del
presente aho, a, fm\de mamfestar 5| con; Jla’ transferenma realizada por la
cantidad de $2 299, 762 10 M.N. (DQS\mI”D scientos’noventa y nueve
mil setecuentos sesenta y dos pesos_ 10ﬁ00 MoReda Nacional), se cuenta con
el numerarié suficiente para el pa \Qe pensmnes otorgadas por el Poder
Leglslatlvchargo al Poder/Judicig las” ejecutorias dictadas en las
controversias constitucionales- 127/20 129/2016, 224/2016, 244/2016,
106/2017 108/2017 116/2017W2017 "126/2017, y 136/2017, o manifestara
lo que‘a su’ derecho convenga en f@cion con lo informado por el Delegado
del Poder EjeCUtIVO de More\‘o& Uzl obra en autos.

Al\r\specto |nforma, Qe encia que el-cumplimiento entrana una cuestion
formal yotra matenal, h\prﬁ relacionada con la publicacion del decreto
) doscientos ochenta y. sét&(28 trece de mayo de dos mil diecinueve, del cual
/ “se advierte en el “artzoul&é" La pension decretada debera cubrirse al 75% del
s '—ff";f\\\ultlmosalarlo de la, solicitante, a pan‘/r del dia siguiente a aquél en que la trabajadora
se separe de sus labor;? sera cubierta por el Poder Judicial del-Estado de
- More/os Dependenaa que’debera realizar el pago de forma mensual, con cargo a
, 4a partida ‘presupueﬁta/ correspondiente al pago de Decretos Pensionarios
\ | controven‘/d@s ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el Tribunal
e Super/or de. Jushcta del Estado de Morelos, precisado en el Anexo 2 de/ an‘/cu/o
A N Décimo- Octavo del Decreto Nimero Setenta y Seis por el que se Aprueba el
D) presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Morelos para el Ejercicio Fiscal
del Primero de Enero, al 31 de Diciembre de 2019.”, y la cuestién material
relacionada con la transferencia efectiva de los recursos necesarios para que dicho

ente pueda satisfacer la obligacién en cuestion.

De lo anterior, segtin el Poder actor, se advierte que el Congreso del Estado
de Morelos determina que es el Poder Judicial del mismo Estado quién se hara
cargo de erogar las pensiones, generando una obligacion indeterminada en favor
del Poder Judicial del Estado, puesto que los decretos jubilatorios no tienen una
vigencia especifica, ya que su vigencia se encuentra necesariamente vinculada al
tiempo de vida del jubilado, por lo que en cumplimiento de la sentencia dictada en
la presente controversia constitucional, el Congreso del Estado debera garantizar
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en cada ejercicio fiscal siguiente los recursos necesarios y suﬂcientes{patéifcubr/it‘r
todas las obligaciones inherentes al decreto. o
' Por lo anterior, afirma que los recursos transferidos no rta*sultan suhcnentes

para cumplir con todas las obligaciones que impone el decreto Jubllatwo ‘pues el
Poder Ejecutivo apartandose de lo manifestado por el Poder Judicial medlante oficio

TSJ/COMISION/ADMON./01573/2019, realiza los célculos con base ala pensién
que viene erogando el Poder Judicial dejando de observar Ias dwers s obligaciones|
que entrafia el decreto jubilatorio como lo son las cuotas pdh/onale' al Instituto
Mexicano del Seguro Social y al instituto de Crédito para los- Trabajadores’ alxﬁiﬁﬁjjj\/
Servicio del Gobierno del Estado de Morelos y seguro juro_de vida, ademas sin-/

considerar el aumento porcentual al salario mmrmo ~general delarea /
correspondiente al Estado de Morelos, mtegrandose/la mﬁsma por el salamz,\lab

prestaciones, las asignaciones y el aguinaldo. LN ; J

— \\

En ese sentido, sostiene que si bien &l PodenJudm;al viene erogando#cu cﬁtada
pension, cierto es que ello se realiza de acuerdo\al ultlmo salario del pensmn‘ado.
es decir, sin considerar el aumento autorizado poHa Comision Na(:lonal de Salarios
Minimos para el presente afho, ante la falta de re\cursos econdmicos par:a cumpllr

\%con el decreto en su totalidad. SIS — L/

Por lo que con base al oficio T':;JILOMISION/I-\DMON /01‘»73[2(719 concluye
que los recursos necesarios hasta el cierre del ejercicio flscat 2019 para cumplir
con las ejecutorias dictadas en las- controverSIas cons.«trtumonales 127/2016,
129/2016, 224/2016, 244/2016, 106/2017, 108/2017, \116/2&17 123/2017,
126/2017, y 136/2017, ascienden a\\lgcantldad de $4° 21\9,597 85 M.N. (cuatro
millones doscientos dlecmueve mil, quinientos nm/enfa y siete pesos 85/100
Moneda Nacional); sin que pase desdpermbldo que el F‘oder Judicial de Morelos
reconoce recibir una transferenma el trece de mayo de dos mil diecinueve por la

cantidad de $2°299,762.10M:N., (Dos millones. dos?e\entos noventa y nueve mil
setecientos sesenta y dos pesos 10/100 Mon\dE\Namondl) sin embargo se
advierte que existe una diferencia- por recibir de $1°919,835.75 M.N. (un mnlﬂop
novecientos dlecmueve mﬂ ochoc entos treinta y cinco pesos 75/100 Moneda
Nacional); \\ |

Atendiendo/ a |o an’renor es lmportam senalar que la Primera Sala de ,\,té
Suprema Corte eLe\Justtcra de la Nac lon\rle%%sentenma en este asunto el veintidés
de nowembre de\i&smll dlemsugt@, al r de los siguientes puntou resolutlvos_

“PRIMERO Es parc:almente pfacedente y fundada la presente controversia
const;tucronal\ SEGUNDO. /Se¢ \\sobresee én la presente controversia
conshtuc:onal respecto de los art:cu}bs 1, 8, 24, fraccion XV, 43, fracciones V,
Xty XIV 45, fracciones III IVVX V péarrafo primero e inciso c¢); 54, fraccion
ViI; 55, 6,‘57 58, 59, 60, 61, 62,63, 64, 65, 66, 67 y 68 de la Ley del Servicio
CMI del Estado de Morelos 56y 67 de la Ley Orgdnica, y 109 de su
Heglamento ambos del Congreso del Estado de Morelos. TERCERO. Se
decfara la invalidez’ del ‘decreto ntimero “1446”, publicado el veintidés de
} \ febrero de dos mil dleczszete en el Periédico Oficial del Gobiemo del Estado de |
Morelos ” ‘

\

!o anterior, en wrtud de que estimé inconstitucional que la Leglsﬂatura de
Morelos sea la que decida la procedencia del otorgamiento de la pension por
jubilacion afectando el presupuesto del Poder Judicial de la entidad, al ordenar que
la pensidn debe cubrirse con el presupuesto de dicho poder, sin otorgar
efectivamente los recursos necesarios para que dicho ente pueda satisfacer la
obligacién en cuestién.

2
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’a wz \\\)% ‘l}‘l’ En este mismo sentido y de conformldad ‘con el Acuerdo
% L/f "‘ W Plenario de veinticinco de febrero de dos mil diecinueve,
gﬁ\*"‘[,\,\,\};' correspondié al Poder Judicial de/ Morelo§ determinar el/monto

//\

necesario para cubrir las pensuones respectlvas esto medlgnte
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  Oficio  nUmero TSJ/COMISIGN )\BMON J01573/2019; y , al
supRema CORTE DE JusTIc DE Lanacon  Congreso del Estado de Morelos autorizar la partida presu;;uestal
correspondiente en el Presupuesto de Egresos del Poder Judicial
local, sin que se hubiere reservado en favor de ios Poderes
Legislativo y Ejecutivo, ambos del Estado de. Mﬂﬁs un margen de’ aprecuacmn
para determinar el monto necesario, a fzfn de ﬁ[ar cabal cumphmrentb de manera
individual a las 116 sentencias recaldas en las controversias consﬂtucuonales
relativas al pago de pensmnes de serwdores publlcos adscrltasal Trlbunal Superior

de Justicia del Estado de Morelos A A \ )

<\ \‘ . o \
Precisado lo anterior, es menester atender las mamfestacwnes que formula

el Poder Judicial de Morelos ~en 8l sentldo de que los recurSOs transferidos no
resultan suflmentes spara\cumpllr con- -las. e;ecutorias ‘dictadas en las

controversias conshtucnonales 127/2016 129/2016 224/2016, 244/2016,
106/2017, 108/2017,, 116/@17 123/2017 126/2 y 136/2017; \\
comprendidas en el tercer/bloque ‘del anexo. deI\Acuer General Plenario

antes citado, .ya que los Poderes Ejecutlvo ¥ [.eglslaﬂvo ambos de Estado de
Morelos, no se les reservo un margen de aprecuacm cuanto al monto de las
cantidades necesarias para dar cumpllmlentoa las s@cuas ademas el hecho
de que el Poder Judumal de Morelos se' /encuentre ealizando los pagos de
pensiones de serVIdGres publlcos adscrltos alﬂTgibunaI Superior de Justicia del

Estado de Morelos ‘no exime a Ias rest ) 'tie\s" ades vinculadas a ministrar

los recursos mdicados por el.Poder Judic |,a , en-a¥ncidn a las consideraciones y
a los efectos- dlctados en la sent% ', de mérito, envirtud de que estimé
inconstitucional que la Leglslaturq_,_'.efM sea quien decida la procedencia

del otorgamlento de latpension Or'jfub,'/lamo fectando eI presupuesto del Poder
Judicialde la, entldad -al ordenar-qu ”fla pensjon debe cubrlrse con el presupuesto
de dIChO poder in otorgar efehtlva \e Ios recursos’ necesarlos para que dicho
ente Queda satlsfacer en cue§t|o

AN N
“En consecuenc:a ho\n ia sumple del escrito de cuenta dese vista al
Poder E}ecutlvo del Esiadg de los para en que en el plazo de diez dias habiles

/’*\contados a partir del d|a\§|gu1ente de la notificacion del presente acuerdo y en
~ términos del Punto Segqndo fraccion Il del Acuerdo del Tribunal Pleno antes citado,
suministre de manera diata $1°919,835.75 M.N. (un millén novecientos
__diecinueve mil achemento treinta y cinco pesos 75/100 Moneda Nacional) que
o ~?i‘:> _refiere el Poder JudlCIa| del Estado de Morelos para dar cumplimiento a’las
[ sentencuas de las controversias constitucionales 127/2016, 129/2016, 224/2016,
o 244/2016,/1061'20«17 108/2017, 116/2017, 123/2017, 126/2017, y 136/2017
\f en el sentlde de que las-pensiones a:cargo del Poder Judicial de Morélos
AN ) deben cubnrse con los recursos que provea el Congreso del Estado de

Morelos para satisfacer la obligacion en cuestidn, tal como se ordeno en el
acuerdo presidencial de fecha veintinueve de noviembre de dos mil dieciocho,
dictado en este asunto, esto es bajo el apercibimiento que, de no hacerlo, se
decidira lo que en derecho proceda con los elementos que obran en autos
sobre el cumplimiento de las ejecutorias de mérito.
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Lo anterior, con fundamento en los articulos 11, parrafo primero?; 46 paﬁi

primero?, y 50° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y || del Articulo 105 dé
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, bajo el apermblmtento de
que el desacato dara lugar a lo previsto en el parrafo segundo del articulo 46 de la
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del articulo 105 de la «{,onstltuc\on Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, esto es, se: “[...J turnard el .asunto al ministro
ponente para que someta al Pleno el proyecto por el cual se aphqde el ulumo, .

pérrafo del articulo 105 de la Constitucion Politica de los /Estados Unidos
Mexicanos” y, tal como fue sefalado en el Acuerdo Pienarm ‘de/veinticinco de-\:

febrero de dos mil diecinueve.

Ahora, teniendo en cuenta lo manifestado por. Ia autondad oficiante, con
fundamento en el articulo 46, parrafo primero, de Ia c;ltadanLe'y Reglamentar[a\s%
requiere nuevamente a las autoridades vmculadaspor el fallo constﬂtumonal
por conducto de quien legalmente las representa;, para. qué continden mfer{n\ando

oportunamente los actos tendentes a su cumphmleﬁto en termmus \der punto
Segundo, fraccion IV del acuerdo plenario de merl’tof

/ ) ™ AN

Por lo anterior, con apoyo en lo dispuesto en eI articulo ?87“ del Codlgo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, en términos del articulo
1° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Umdos Mex;canos hagase la certificacion de
los dias en que transcurre el plazo o1t0rgado al Poder Ejecutlvo de=| Estado de
Morelos mediante éste proveido. A AN )

Notifiquese. ~ s 7,\ —/

Lo proveyé y firma el Mlnlstrc» Arturo Zaldivar Lelﬁ dé Larrea, Presidente
de la Suprema Corte de, Jus\lela de la Nacion, qwen actia con la Maestra
Carmina Cortés Rodnguez Secretarla de la Secuo e Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acmones de. Inconstltumona\ é de la Subsecretaria General
de Acuerdos de este Alto Tnbunal que %

L . AN

Esta hoja forma parte del acuerdo de OChQ de ]thro de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro Arturo
Zaldivar- Lelo- de Larrea, Presidente de la’ Suprema Corte- de Justicia de fa Nacién, en la
ccmtrewerSIa ?onstltucmnal 126/2016, promovnda por el Poder Judicial de Morelos. Conste.

‘ \ ‘
C(JR/NAE:5 ) /J “ \\N\j\

1 Artlcul}: 1\1 defa Ley Reglamentarra “de- las F;ac« jones | y |l del Articulo 105 de la Constitucion FFederal. El actor, el
demandaeio y,\en su caso, el tercero. |nteresado ‘deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos
de |as | normas que los rigen, estén faczullados para representarlos. En todo caso, Se presumird que quien comparezca a JUICIO
goza deta fepresentacion legal y cuenta con {a capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...]

% Articulo. 46. Las partes condenadas mfermaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma aI
/PreSIdénte de la Suprema Corte de JUStICia de la Nacién, quien resclvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida. [.. ]‘
.3 Art}culo 50. No podra archivarse-| nlngun expediente sin que quede cumplida fa sentencia o se hubiere extinguido la materia

- de laejgcucion.

“-Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La
constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién en que se conceda;
mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior,
5 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Est.ados
Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd y resolvera con base en las disposiciones del pres ente
titulo, las controversias constitucionales y lds acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo
105 de la Constntucmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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