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En la Ciudad de México,a B‘ct}o dem 'de Jdos mil dlecmyeve se da cuenta a}\anstro Javier
Laynez Potisek, mstructor\eﬁ‘el presente asunt@icon Aa razon de cmca de jUIIO del afio en
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e ordena notlflcar 1Mo auto'en su residencia
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Consecuent}e/@?nl f:})s\e Ie.reqm? ""ﬂsﬁ'a que dentro del J
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habllesqcontadesa pamr’del S|gwe,”' nigue.surta efectos la notificacion del
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plazo de tres dias

presente proveieio “senale ‘otro: d\(;)\ % ara’ 0|r y recibir snotificaciones en esta
ciudad, apermbléogue de RO, r(g\cer 3R gubsecuentes §&1e haran por lista, hasta
en tanto cumpla con lonndmado s /Zj' Y

NN Ui pif ;fa Lozl

Estc con apoyo en eY parrafo pnmero1 de la Ley reglamentaria de
Ias fraccnanes l'ylldel artlc\itm ¥ de la Constitucion Politica de los Estados Unldos

\

Mexmanos, asi como 297 \fraomon 11,2y 305° del Codigo Federal de Procedimientos

N, SUPKS ,‘pri!a entérminos del ar'uculoJ4 de Ia C|tada Ieya\\ g
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ﬂotlflquese Per_hsta y por Unica ocasion en su reS|denC|a oﬂcual al Poder
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[* Ley reglamentana de Ias fracclones ly lI'del* artlculo 105-de la Constitucion Federal

Articulo 4. Las resolucnones deberan natificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pranunciado, mediante publicacion en lista y
por dficio entregada enel- domiclho de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de reC|bo
En casos urgentes, podré ordenarse que la notificacion se haga por via telegrafica. (...)

2 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 297. Cuando la ley no senale término para la practica de algun acto judicial o para el ejercicio de algin derecho, se tendran
por sefialados los siguientes:

()

II.- Tres dias para cualquier otro caso.

¢ Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa
ubicada en la pablacion en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las natificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sedalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les
interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios
pUblicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

* Ley reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de dispasicion expresa, se estaré a las prevenciones del Cddigo Federal
de Procedimientas Civiles.
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[ ® Cédigo Federal de Procedimientos Civiles i
\ Articulo 298‘ Las diligencias que_ no. puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga e} juicio, deberan

Si.ghtribunial requerido no; puede practlcar en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al juez local
) xcorréspondxente dentro de su. lunsdu;c:lon la practica de las que alli deban tener r
~~_ La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial'de la Repdhlica,
\autonzandola para dictar las resoluciones gue sean necesarias para la cumplimentacién.
% Articulo 299. Los exhortos y despachos se expeduran el siguiente dia al en que:cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos
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Legislativo del Estado de Colima. ¢
! <

. En ese orden de ideas, remitase la version dlmtallzada del pre sente

acuerdo, asi como del proveido de cuatro de junio de dos mll dlemnueve ala

Oficina de Correspondencia Comtin de los Juzgados de Ilsftr“td en el Estadu

e
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de Collma con residencia en Colima, por conducto del/ MLNTERSCJN legula¥ Q

/

en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a fin de que genere Ia bgleta de turno q Je

le corresponda y la envie al 6rgano jurisdiccional en tum94 ‘efecto de qw \,,\jp
conformidad con lo dispuesto en los articulos 157’5 de ia Ley Orgamca dtpl Poﬁér
Judicial de la Federacion, 4, parrafo pnmero6 y 8 FF\ de Ia ley reglamentana de la
materia, para que lleve a_cabo la dlhqenma de notlflcamon por oﬂcub AI Poder

__glslatlvo del Estado de Collma en_su resﬁencua/oﬂclal de Id va\mdicado lo

anterior, en la inteligencia de que para, Ios efectos de lo prewsto en iés articulos
.2988 y 299° del Codigo Federal de Procedlrmen oc; Civiles, de aphcacion supletoria
en termmos del numeral 1 de la C|tada Jey\ Ia copua dlgrtahzada de este proveido,
en Ia que conste la evidencia crlptggraflca de la flrma electromca del servidor
pubhco responsable de su remlswn por el MINTERSQJN,/ hchG las veces del
despacho niimero 770/2019 en ‘ﬁérmlnos del artwu[o A4‘ parrafo primero'®, del
citado Acuerdo General Plenane f2/2014 por-lo. qura se requiere al 6rgano
jurlsdlcmonal respectlvo a fin de que en auxilio de l\s\labores de este Alto Tribunal,

a la brevedad po&bleJ&devuelva deblda,, ! nte’ dhgenmado con su respectiva

razon actuarial por esa mlsma via.

" Lo proveyo y flrma el Mmlstro Mnms(ro Jawer Laynez Potisek, instructor en
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5 Cédigo Federal de Procedumlentos Civiles (-

Articiilo 157. Las dlllgenmasque deban practlcarseﬁ\'qdelés oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura
Federal se Ilevaran a cabo por el ministro, consejero séc\etano actuario o juez de distrito que al efecto comisione el érgano |que
conozca del asunto que las motive.

Ley reglamentana de las fracciones ly li dei- artlculo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 4. Las resoluciones deberan notlflcarse al dia srgweme al en que se hubiesen pfonunc:ado mediante publicacién en hita y
por ofrcnoeﬂtre%ad@ en el domicilio de las parteskpor conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de reg nbo.
En casos\urgentes, podra ordenarse que la’ notnfucauén 'se haga por via telegréflca (..)

7 Artloulo 5.Las partes estaran obhgédas aTeCIblr los oficios de natificacién que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar enjque
se encuemren En‘caso de que las notlflcamones se° hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la personajcon
/Quien se efuenda la diligencia y si se. fiegare-a firmar el acta o a recibir el oficio, la nofificacién se tendra por legalmente hecha.

hncomenda}Se al Juez de Distrita'o de-Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que-deban practicarse.

lugar.

de’determinacién judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el términa fijado pueda exceder de diez dias.
"“Acuerdo General Pienario 12/2014

Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submddulo del MINTERSCJUN deberdn firmarse
electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuergos,
actas o razones emitidas o generadas con la participacién de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo Grgano
jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL |que
se utilice para su transmisian por el MINTERSCJN, sea la del servidor ptiblico responsable de remitir dicha informacidn; en la inteligencia
de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la
cual corresponde a su original. (...)
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Esta hoja corresponde al proveido de ocho de julio de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro instructor Javier Laynez Potisek,
en la controversia constitucional 66/2019, promovida por el Poder Judicial del Estado de Colima. Conste.
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