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En la Ciudad de México, a trece de agosto de dos mil dtecmueve se da cuenta al Mmlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprem_Qrte de Just|c|a de Ia Naclon
con lo siguiente: \

Constancias , . / A Reglstros
Oficio LIVISG/SSLYP/DJ/10.5847/2019 de Alfonso de Jesus Sotelo I
Martinez, Presidente de la Mesa Directiva del- Cmgresc»de Morelos, aSL - \ 023062
como diversos anexos en copia certlf(cada N
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Documental recibjda en la Oficina de Certmcaelon Judlmal y Correspohdenbla de este Alto
Tribunal. Conste. s N
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Ciudad de México, a trece dP\agosto de dos mll drec@ve

Agréguense al expedlente para los efectos iegales aqgue haya lugar, el
oficio y anexos del F’resldente de Ia Mesa Dlrectlva @Congreso de Morelos,

/

personalidad que tlena reconomda en aufos, ) ien se tiene dando

cumplimiento parcral aI requerlmlento {or Iado mediante Acuerdo del
Tribunal Pleno de a Suprema Corte da\i{stl ?lﬁ?
de febrero de- l 0s mil dlecmueva ]

\
Federamon el fuatro de marzb\\{el

e la Nacion, de veinticinco

plicado en el Diario Oficial de la
smo ano, relacionado con el
cumpllmlen‘to de Ia sentenma mqfx en este asunto.

r\especto se tlene eﬁ\R Legislativo del Estado de Morelos,
mformando acerca de Ia\ex

'C|on del decreto nimero setenta y seis, por el
que se aprueba el presupu/ 5% de egresos del Gobierno del Estado de
/Mor /Los para el ejercm}o flscal del primero de enero al treinta y uno de

\ dlClernbre de doks mll dueve publicado en el Periddico Oficial “tierra y

|bertad” numero 5687 de fecha veinte de marzo de dos mil diecinueve, en
X ,,,,,,,,eJ/ que se(\ie\a(alg\ng una partida presupuestal de $80,000,000,00 (ochenta
fﬁfl:) \f millones depesos 00/100 MN), para el pago de decretos pensionarios
controvertidos ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sin embargo
la ampliacién presupuestal de mérito no comprende la cantidad de
$105,450,034.49 (ciento cinco millones cuatrocientos cincuenta mil treinta y
cuatro pesos 49/100 M.N.), monto total daterminado por el Poder Judicial del
Estado de Morelos conforme a lo manifestado mediante oficio

TSJ/ICOMISION/ADMON./01573/2019, acordado por este Alto Tribunal el dia
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veinticinco de marzo de dos mil diecinueve.

En este sentido se advierte de conformidad con el/ ﬁ\u“ ;do l-’IPnarlo de
veinticinco de febrero de dos mil diecinueve, cor I’ef;,rj()l'lﬂc“ d Poder Judu,ral \
de Morelos determinar el monto necesario |>dra c,uhrn fas pensnm1e>§§;v;;

respectivas y al Congreso del Estado de I\JR)TKT, autorizar la pamda:f

presupuestal correspondiente en el Preaupucf ;ta de E=gre 508 del P@du
Judicial local, sin que se hubiere reservado @n h\/or de! Foder Leq1slat|vo del
Estado de Morelos un margen de dprecmuw pdrcn deter: ) mar el ‘monto
" necesario, a fin de dar cabal cumphrmen rw\de manera sndl\flmal dr-\ las 116

.
sentencias recaidas en las controver .has Cunsthm sonaw:“ ’el« uva ,ﬂa1 pago de

S

N pensiones de servidores publwos ad ;critc}» al Tribun

N £

VRN

\Q\del Estado de Moarelos. zﬁf \

En consecuencia, se requuﬂre al Poder L th.iatnvo cfe! E<.ado de Morelos

z'-=l/\ \mﬁe nor de Justicia

\\

Segundo, fraccion II del Acuefdo del WJrsbundi\Pﬁlo de la Suprema Corte de

Justicia de la Nauom de veinticinco | /e foﬁem de dos mil diecinueve,
N
relacionado cor eI cumpllmaento e las)

ejecutorias denwvadas de las

c,ontrc)\/ersaa“ Con >t|tuuonaleq fallad‘gs poi las Salas de ests Alto Tribunal,
relativas al Rag\de pensmne d%iﬁrhdoms pUblicos adsc itos al Tribunal
wupersor dlu Justnola del E staﬁc)\\de Marelos, publicado en el “iario Oficial de
la Federa{,um e,l cuatre de ﬁlﬁﬂ’{b pasada, esto es, para ue autorice la
amphauon |>ﬁsupuestcma nege&ma para cuorr el mont) di las pensiones
f:jad& po/r\el Poder Judmal u blen para que dentro de @3e 1inismo plazo de
/dleé éLas informe si drchaampllacmn se llevaré a cabo en ura lecha posterior,
\siempre y cuando perfnta el cumplimiento del pago de las pensiones de
| u\anera oponuna, uonfcrmealas fechas limite cue correspordan a cada uno
\\:(19 los blogues ordenadus de manera croncldgica en el Acuerdo Plenario
antes senalado.

Lo anterior, con fundamento en los articu os 11 parra o primero?, 46,

" Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones [y | del Aniculy 10 de la Constitucion
Federal. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesaco deberian co rdarecar a juicio por
conduclo de los funcionarios que, en terminos de las normas cu2 ios reen, €xén facultados para
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parrafo primero?, y 50° de la Ley Reglamentarla de las
&le~[\\\] / F \t
Rk racciones | y Il del Articulo 105 de Ia Const umon Polltuca de

SODER JUDICIAL DE LA FEDERACION los Estados Unidos Mexicanos, bajo/ el apermblmlento de que\
SUPREMA CORTE DEJUSTICIA DELANACON g deggcato dard lugar a lo prev;sto en el parrafo segundo del
articulo 46 de la Ley Reglamentana de las Fracmones I y I
del articulo 105 de la Constitucion Pohtuca;de Ios@dos Unldos Me\xmanos
esto es, se: “[...J turnara el asunto al MInIStro ponente para que ‘someta
al Pleno el proyecto por el cual se, apltque el ultlmo parrafo del articulo
105 de la ConstituciomPolitica de los Estados Unldos Mex:canos” y, tal
como fue senalado en el Acuerdo Plenarlo de velntlcmco défebrero de dos

mil diecinueve. \3“

Ahora, teniendo en cuenta to mann‘estado par Ia aut@d oficiante, con

fundamento en el articulo 46 parrafo primero, de la Cltada Ley Reglamentaria,
se requiere nuevam/ente a las autorldadgs @Jladas por el fallo
constitucional, por c@nducto/ de quien Iegaln’fente las representa, para que

contindien mformando opertunamente Ios dentes a su cumplimiento,

en términos de‘ punto Segundo fraccm\@\del acuerdo plenarlo de mérito.

Por lo antenor con apoyo en, lo di Wegto en el articulo 287* del Codigo
Federal de Procedlmlentos Clvws\de//,,/pllcamon supletorla en términos del

articulo . 1\5 de la Ley Reglamentéf las Fracciones I y Il del Articulo 105

de Ia CQnEhtuuon POII'[IE\’ de lo ‘Estados Unidos Mexicanos, hagase la
certiflcaqon de los dl@S\Q e transcurre el plazo otorgado al Poder

Leglslatlvo de Nloreles medlante éste proveido.

P represemarlos En todo oaso s€” pr umlra que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
/ . _ cuenta con la capamdad para hacerlo, salvo prueba en contrarioe. [...]
]\ 2 Artlculo 46. Las partes condEnadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
\ —la mlsma al Presidente de1a Sliprema Corte de Justicia de la Nacién, quien resolvera si aquélla ha quedado
~—_debidamente OUmphda [.-D
N \‘ 3 Articulo 50. No- podra ‘archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
) | extinguido la materia de Ja ejecucion.

" 4 Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que

deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
anterior.
5 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd y resolvera con
base en las disposiciones del presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones deI Codigo Federal
de Procedimientos Civiles.
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Finalmente, dado lo voluminoso del expediente en que ;seiéu:*tua con el
oficio y anexos de cuenta, formese el tomao |1, .
Notifiquese. \ \

/ —~ / \\

Lo proveyd y firma el Ministro Arturc 4’anldlwa/ Lwlo ce Larre:a\?

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de%a%auun quien actlia conf’/

la Maestra Carmina Cortés Rodriguez, SB{“IE‘/triﬂ& de la Secy |on de Trazmte
de Controversias Constitucionales y de Acuome ;je* lnc onst umurtalldad de

la Subsecretaria General de Acuerdos de elstF%\Ifo Tr ibunal, aue fia fe

Esta hoja forma parte del acuerdo de trece de agosto ce dos mil ciecinueve, dictado por
el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Fresicente <e lu Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, en la controversia constitucional 1848/2017, nrornovida por el
Poder Judicial de Morelos. Conste. \

CCR/NAC .
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