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En la Ciudad de Mexico, a trece de agosto de dos m|I dlecmueve se da cuenta al Mmlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Supremaﬁorte de JUStICIa de Ia Naclon
con lo siguiente:

Constancias  / /7,\\ { Reglstros
Oficio LIV/ISG/SSLYP/DJ/10.5850/2019 de Alfonso de/ JesuUs Sotelo
Martinez, Presidente de la Mesa Directiva del- Cbngresa de Morelos, a31 - \ 023063
como diversos anexos en copia certlﬂcada N

\\ ) \

\ N J /
/ \\\ \\ S ’
/ \\ -

 Documental recibida en la Oficina de Certlflcaclon Judlmal y Correspondencla de este Alto
Tribunal. Conste. \W‘{\ —

Ciudad de Mexico, a trece deegosto de dos mﬂ dlec Ve.

Agréguense al expedlente para los efectos iegales @e haya lugar, el
oficio y anexos del Pre&dente de la Mesa Dlrectlva Congreso de Morelos,
personalidad que tiene recon00|da en autgs, @ien se tiene dando
cumplimiento parcral al r@querlmlentoﬁor Iado mediante Acuerdo del
Tribunal Pleno dP la Suprema Corte, de\kst%
de febrero de dgmil dtecmuev&

Federamon el Luatro de mar%@c{ef

e la Nacién, de veinticinco

yplicado en el Diario Oficial de la
smo ano, relacionado con el

AN este asunto.

cumphmlente de Ia sentencia dtQ

Al \especto se tlene é\ o
mformando acerca de |a\expe§ on del decreto nimero setenta y seis, por €l

Legislativo dél Estado de Morelos,

que se aprueba el presuph de egresos del Gobierno del Estado de

/MorpLos para el ejerqmo fiscal del primero de enero al treinta y uno de

dlcrembre de do¢ mtl dimueve publicado en el Periédico Oficial “tierra y

L\bertad” numero 5687 de fecha veinte de marzo de dos mil diecinueve, en
el que se/ Ie asngno una partida presupuestal de $80,000,000,00 (ochenta
"(li:) \, millones de pesos 00/100 MN), para el pago de decretos pensionarios
controvertidos ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sin embargo

la ampliacion presupuestal de mérito no comprende la cantidad de
$105,450,034.49 (ciento cinco millones cuatrocientos cincuenta mil treinta y

cuatro pesos 49/100 M.N.), monto total determinado por el Poder Judicial del

Estado de Morelos conforme a Io manifestado mediante oficio

TSJ/ICOMISION/ADMON./01573/2019, acordado por este Alto Tribunal el dia
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vemhcmco de marzo de dos mil diecinueve.
En este sentido se advierte de conformidad con el/ ﬂ\t,uc ml P!enarlo de

veinticinco de febrero de dos mil diecinueve, cwres;:mnm} ﬁxi POCI'PI Judmal

de Morelos determinar el monto neceserio |ura c1bm Jas ppnsmnes

respectivas y al Congreso del Estado de Mﬂeﬁs ‘-uno zar la par’nda/
presupuestal correspondiente en el Pre,upuesto\do lqrev:os {1PL E’Oder
Judicial local, sin que se hubiere reservado e-n chw del Poder Leﬂ sfeguvo del
Estado de Morelos un margen de aprécmum par‘a re=te>|rmnar F‘l ‘monto
necesario, a fin de dar cabal cumphrmentc:)\de manem kﬂdIVl lual Lle las 116
sentencias recaidas en las controversms constit uuondleu elduvasa pago de
\\§ pensiones de servidores pubhcosadqcrlto*:,al l"rlbum chpE‘I’IOI’ de Justicia

/ e "\\

" del Estado de Morelos. S~

.

TN )
En consecuencia, se reqmere ai Podea L. E)C}I\HUVO get E% ado de Morelos

para que en el plazo de dlez dms hablles a,untdﬁoz/ a prntlr de la notificacion
del presente a(‘uerdo d@ cabal/Cumphmmxutc\fa /liy/mdem—v 1o en el punto
Segundo, fraccion H del Acuerdo del Tribunal F-!Eﬂo de le Suprema Corte de
/; febrero de ons mil diecinueve,

ﬁ‘j

controver5|as con ,tltucmnale fallad@s por las Salas de esta Alto Tribunal,

Justicia de la Nauem de veinticinco

relacionado con et curnphmlbnto gjecutorias dervadas de las
relativas al Wgo ce pen siones d\ «=r>idoms rublicos adscritos al Tribunal
buperlor dt= Justlma del E stad@xjg Morelos, publicado en el iario Oficial de
la Federa< mn el cuatro de \rr}clmo pasado, esto es, para jue autorice la
amphamen [resupuestana ne&escma para cubrir el montd de las pensiones
fuad& po{(al Poder Judh{ raJ o blen para que dentro de e3¢ 1nismo plazo de
/chez ﬁ{ars informe si dIChd amphacnon se llevard a cabo en una fecha posterior,
” @empre y cuando perrma el cumplimiento del pago de las pensiones de
/ manera oportuna ccnfollme a las fechas limite cue correspor dan & cada uno
de los blogues ordena' 1os de manera cronoldgica en el Acuerdo Plenario
antes senalado.

Lo anterior, con fundamento en los articuos 11 parra ¢ primero?!, 46,

! Articulo 11 de la Ley Reglarmentaria de las Fracciones 1y il del Articuly 1) de la Constitucion
Federal. E| actor, el demandad: y, en su caso, el terceru interesado deberan comdarecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en térmiros d2 las normes que los rigen, estér feacultados para
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parrafo primero?, y 50° de la Ley Reglamentana de las

Fracciones | y Il del Articulo 105 de Ia Consﬁtuc:lon Pohtuca de

FORMA A-34

los Estados Unidos Mexicanos, baje el apercublmlento deque;“”/

el desacato dara lugar a lo prevnéto/en el parrafo segundddel

articulo 46 de la Ley Reglamentana de las Fracmones y I

del articulo 105 de la Constitucion Polltlca de 1@5 Estados Unldos Mexucanos

\
esto es, se: ‘[...] turnara el asunto al mlqlstro ponente para que/someta

al Pleno el proyecto por el cual se aplqueei /ultlmo parrafo deI articulo

105 de la Constitucion Politica de los Estados UnldOS Mexlcanos” y, tal

como fue senalado en el Acuerdo Plenarlo de velntlcm(:f) de febrero de dos

mil diecinueve.

Ahora, teniendo en cuenta lo manlfestado por Ia aut@d oficiante, con

fundamento en el articulo 46 parrafo primero, dé la mfada Ley Reglamentaria,

\

se requiere nuevamente a las autorldadés ladas por el fallo

constitucional, por, c&nduc’to de quien Iegalmén‘te las representa, para que

continten mformando oportunamente I03q\‘\ dentes a su cumplimiento,

en terminos del punto Segundo fracmo?u\\ﬁdel acuerdo plenario de mérito.

Por lo anterlmon apoyo en Io,,%

o en el articulo 2874 del Codigo

Federal de Procedlmlentos C|v1 e\d\eaphcacnon supletoria, en términos del

articulo, 15 de Ia Ley Reglamen’rar'

las Fracciones | y Il del Articulo 105

de la/ Coﬁs\umon PO|I'E@{d§|/S/ Estados Unidos Mexicanos, hagase la

certlflcacron de los dlas\ee transcurre el plazo otorgado al Poder
\

Leglslatlvo de MoreIQs medlante éste proveido.
\
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‘( \ \‘
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N\ representarlos En todocaso se

\pr\umlra que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y

e c enta con la capacidad- para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...]

L
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2 Artlcu|o 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de

“\\ Ja mlsma al Pre5|deﬁte de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, quien resolverd si aquélla ha quedado
f _debidamente cumplida. I )

N

. % Articulo 50. No podra -archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
“~_ ) | extinguido la materia de la ejecucion.

) “ Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un termino y del en que

deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacién

de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se haré en el caso del articulo

anterior.

5 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y !l del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con
base en las disposiciones del presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones 1y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles.
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Finalmente, dado lo voluminoso del expediente en que ;ﬁa@c:tué con el
oficio y anexos de cuenia, formese el toma 1. AN
Notifiquese. o p N\
( \/ \‘

Lo proveyé y firma el Ministro Arturo It’alde{ ﬂ_m o de L arfel

Presidente de la Suprema Corte de Justicia mﬂeﬂﬂ@ac ion, ;juien acta bon;f

la Maestra Carmina Cortés Rodriguez, Sec,r&tfmat\@ la Bec: 1on de Tramﬁe
de Controversias Constitucionales y de Acc 1(mm de Inconst ucu unahdad de

la Subsecretaria General de Acuerdos dg e, uAHu Trnbunal, ulqucx fe

AN

.

Esta hoja forma parte del acuerdo de trece de agosto c& dos mil cecinueve, dictado por
el Ministro Arturo Zaldivar lLefo de Larrea, Fresisdente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, en ia controversia constitucional 200/2017, promovida por 2l
Poder Judicial de Morelos. Conste.
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