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En la Ciudad de México, a veintisiete de agosto deﬁo&mn diecinueve, se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Pr55|den’te de la Suprema Corte de Justicia

/ /,\

de la Nacién, con lo siguiente: CCYN)
Constancnas /\x, ) |Registros
Oficio 11725 y anexo del Juez Prlmeroﬁe D1str)to en el Estado de j(71/\27051 y 50947-
Hidalgo, con residencia en Pachuca. \ | ) MINTER

Las constancias de referencia fueron fecnbldas en la Oficina- de Cerhﬂcamon Judicial y
Correspondencia de este Alto Tnbunal porconduct de estafeta y RSCJN, regulado
en el Acuerdo General Plenarlo/12[2014 Conste. |1/~

a

Ciudad de Mexnpo, a\velntlsnete de agostdde dﬂ dlecmueve

/

N

N\ \ f
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Agreguense aI éxpedlente para que surtan fectos legales, el oficio y anexo
de cuenta del Juez Prlmero de Distrito enekl‘;'st%e Hidalgo, con residencia en

Pachuca, por medlo del cual devuelvekl"w ""'spacho numero 794/2019, librado en

los autos del presente asunto. \

\\

Ahara b;en Vistas las cohs%@ que integran la comunicacion oficial de
.
refere Ta se adwerte uee ano jurisdiccional en cita, remite:
/ “C\\ e g gend ]

\\
a) Las razones ac’tuar‘a S

\\

boradas por el Actuarlo adscrito a ese Juzgado,

(\en Ias que hace constar gué ‘con fecha de dieciséis de julio del afio en curso, se

;cgn\stltuyo en los dGmIGI e los poderes Legislativo y Ejecutivo de Hidalgo vy

\‘*entr/ego respedtlvamente en via de notificacion el referido despacho 794/2019, y
\como anexos Ta’ sentenma de veintitrés de mayo de dos mil diecinueve y el voto
\\ : /é:oncurrente Tormulado por el Ministro José Fernando Franco Gonzalez Salas, asi
> comoel aCUerdo de once de julio del ano en curso dictado en la presente accion de

mconstltucmnalldad y

b) Las constancias de notificacion a los poderes Legislativo y Ejecutivo del

Estado, en las que se advierten los sellos de acuse de recibido de la Oficialia de

Partes de las oficinas respectivas, de diecisiete de julio del afio en curso.




ACCICON DE INCONSTITUCIONALIDAD 42/2016

Al respecto, es preciso sefalar que existe contradiccion entre .Icls fechtas
indicadas en las razores actuariales y en las constancias de» no’ﬂfucamc»n de
\ ///\\\\
referencia, toda vez que las primeras son de dieciséis de julic’ del dnh €N curso, y [

las segundas de diecisiete de los referidos mes y ano,/én/ce»n ecwnncua con/

fundamento en los articulos 157! de la Ley (‘vrgamca de*l Poder, Judicial de fa :51

/

Federacion, asi como 2967 y 299° del Codigo F <4detaLd&Brc»be(I|rnle‘rl1os (lene‘s;

de aplicacion supletoria, en términos del articulo 14 de la I,cyHeglamernanadeﬂasi}\f
N\
Fracciones | y Il del Articulo 105 de fa Cornstltuﬂon F‘ohh(,a de los Estados. Umclo«s

Mexicanos, se requiere al Juzgado Primero de i[h's‘mm en el Estado dc= chTano

— //\
con residencia en Pachuca, a efecto de que aclare cuando fueron pfamucadas las
/ TN

mencionadas notificaciones y remita las docum«-;ntcwes I‘BSDPCIIV@.S\ en4as‘ que se

subsanen las mencionadas lrrequldrhdades

el Estado de Hidalgo, con remdenua en. F’achuca / /
I=h consecuencia, remltase la versmn dlqltahzra(.uﬂei pr«=s.ente acuerdo,
[

al Juzgado Primero de I)ustnto u.en el Estado de Hicfafgo con residencia en
Pachuca, por conductd, del MINTERSL..JI , e gub{m ‘en el Acuerdo General

Plenario 12/2014, a efectu de que cl@sahoque\thunnml@nto solicitado vy a la

brevedad posible Io devsJeNeLpor 2sa mlsmawc .

Lo paoveyo y flrmA e+ Mlnlsho Arturo 'arrr/;rli{valr‘ Lelo de Larrea, Presidente
de la ‘:uprema Corte de Justicia de Ia N’\Qlon guien actua corn Carrnina Cortés

Rodriguez, Secre*a\ia d@ la ‘:ecchn d\T ;'/'mne de Contreversias Constitucionales

y de Au,|one>s de anonstm I |onahda‘itLe la Subsecretaria Gereral de Acuerdos de

este Alto ’I nbunal que da fe.

' Atiulo 157. Las dil.gencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprera Corte de Justicia o del Consejo e la Judicatura Federal se
llevaran a cabo por &l ministro, consejero, sezretasio, actuario o juez e distrito que al efecto comisione ef ¢igano que convezca del asuntd que las maotive.
2 Articulo 298, Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia de! tiibunal en que se siga el juicio, rlebzran encomendarse &l Juez
de Distrito o ce Primera Instancia pira asuntdos de mayor cuantia del lugar en qu= deban practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practicar en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendera, a su vee, al juer local cor-espondiente
dentro de su jurisdiceidn, la praclica de las que al deban tener lugar.

La Suprema Corte de susticia puede encomendar la practica de toda ciase de dil.gencias « cuaiquier autaridac judicnal de la Republisa, autorizandola
para dictar las resoluciones que seen necesearias para la cumplimentacion.

4 Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerad que los prevenga. 1 menos dd determinacion
judicial en contrario, sin que, en ningiin caso, el t3rmno fijado pueda exceder de diez dias.

* Articulo 1. L.a Suprerna Core de .lusticia d2 la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciniss del presente "1 ulo, las zontroversias
constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las tracciones 1y 1l del articulo 105 de la Constitucion Polttica de los Estadas
Unidos Mexicanos. A fdita de disposicion expresd, s estara a las prevencionas del Codigo Fecleral de Procadmienius Civiles

2





