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N CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 121/2012
ﬁee-[§\\\1; | ACTOR: ESTADO DEQAXACA O\
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS N

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SECCION DE TRﬂMNE DE CONTROVERSIAS
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION CONSTITUCIONALES Y DE ACQION ES DE
INCONSTITUCIONALIDAD *

En la Ciudad de México, a tres de septnembre 'de dos mn! diecinueve, se da cuenta al
Ministro José Fernando Franco Gonzalez Salas mstrUCtor en el preseqte\asunto con

lo siguiente: \ ;

~. P

N /S N

. e / ~ .
Constancias /&"7'/ z\ ) )| Registros

Escrito y anexos de Luis Bustamante \/alencna y Mnguel Angei A Garma 028675
A., quienes se ostentan respectnvamente como CoordmadorNaCfonaI y
Regional del Comite Nacional para la Defensa y Conservacnon de los
Chimalapas. /) N,

(a8

Escritos y anexos de Karla Gabnela Snlva Rodnguez detegad 029432 y
Estado de Chiapas. () ) 029433

NG \\

// / //\\ \( ,\

Documentales recibid sen ra Oflcma de CemflcamonJudlcnal orrespondencia de este
Alto Tribunal. Conste \

Ciudad de Mexuco a tres de septlen\m\e de mil diecinueve.

S

Agregue I expedlente par, los ef 'ctos a que haya lugar, el escrito de

quienes se ostentan respectlvamente ordinador Nacional y Regional

del Comlte Nacmnal para la: De en é y Conservacion de los Chimalapas,
medlan\te eI cua1 solicitan se’ senéle edka y hora para una audiencia con el fin
de . defe\d}f Y salvarwél an >es raI tefritorio Zoque Chimalapa; al respecto,
digase{es que no ha myar\ ordar su peticion, toda vez que carecen de
‘fﬁpersonalidad para: actuar err e@sante medio de control constitucional, pues
de/autos se adv1er‘fe que no son parte, de conformidad con los articulos 10! y
11 parrafo pnmero*2 de Ia NGy Reglamentana de las Fracciones | y Il del Articulo
105 dela Constltucmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 105, fraccion

N /13 dela Censtltumon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

! Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:

I. Como actor, la entidad, poder u o6rgano que promueva a controversia;

Il. Como demandado, la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o pronunciado el acto que sea
objeto de la controversia;

lil. Como tercero o terceros interesados, las entidades, poderes u drganos a que se refiere la fraccion | del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que sin tener el caracter de actores ¢ demandados, pudieran resultar afectados por la
sentencia que llegare a dictarse, y

IV.-El Procurador General de la Republica.

2 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios
que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarios. £n todo caso, se presumira que quien comparezca
a juicio goza de la representacién legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...]

3 Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de ta Nacion conocera, en los términos que sefale la ley reglamentaria, de los asuntos
siguientes:

1. De las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a ia materia electoral, se suscnen entre;

a).- La Federacion y una entidad federativa;
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A lo que se agrega que en érminos cel articulo 464, dfé*l\é*(fldhs‘/ﬁtucic’)n
N

Politica de lcs Estados Unidos Mexicanos. en las ¢ C)Htl(\féi‘:dds stuhre limites

territoriales intervienen Unicamente las envidazes |e>d(:rétuya ,\de rlhl que ncy’@

pued"l considerarse al Comite refericdo como pal’hl e}\ ||’€/f,e|f}te asunto: Dm\\

embarge, se les indica gue de manera ordenada y ) lem‘ermne alacarga IaboraL

respectiva, podran comparecer por conducio de gu fepre mntante comun ame/’";
/o~
la coordinacion de la Ponencia del Ministro ing )nu&mr ‘a e*rwto de >()||Ct'[al uﬁd

fecha para expresar sus diversas :nquietudrs:z n iormra lc» efectos Juudw,os,que

\

engloba el presente asuntn \

(N \\‘\
\\ )

Por otro lado, agréguense & expes

los escritos y anexos de Karla udbru '1& uz!\ra F )dm uez, cl«uagdda dl«nl Estado

de Chiapas, personalidac que m: u:vd@mhm*nto rece \ida \exn autos, con el

primero de los escritos, sciicita se qnm 25 ‘struccic )I’NH:, mcesarlds a efecto de
que la Direccién General de Arr.,h!v}{ wico y Memorl} eqi lativa del Senado
de Republica, devuelva tod@&lm orurne=mos. wladcnr/ado con la controversia
constitucional promovnddpor elE ,tad de \)axam\ adlcada Inicialmente en este
nurnefo de uxue\d\@‘g“/zm ). asimismo plantea

diversas causales de wnpmcefwncxa y qobrms..lmsen 0; y con el segundo de los

Maximoc Tribunal con/

escritos de (,uenta 80]( it :copia certific dd@i{dl\/ﬂ s documentales.

Ahora b|e=n es per mnme a >ordm Ma\xqmenteu antecedentes a efecto de

esclarecer el orrg\eﬁdfﬂ uxpedm( J(:,/};,e alude:

1.~ lVIechan{e éscrito y cmei*m “recibidos en la Oficina de Certificacién
N
JUdiCld| ¥ Corma;pendenma de, eﬁc:ts: Alto Tribural, el diecinueve de enero de

dos mn claz@e el Gobernador Vel Pmmrlenta de Ja Junta de Coordinacidn Politica

b)\ La F=drr;uon y un municipio: /-

/7 o) =ENPeder Ejscutivo v el Congresq de. :a Lmon aquél y cualguiers de las Cars wras de @ste o, en 3u ¢aso, la Comisidén Permanente;
d) m antidad fede-ativa y otra;, -

~.g).- kDE 10GADO. D.OF. 29 DE FNERO JE 20°6:

f) (DERDUADO D.0.%. 29 DE ENERCDE 2016)

g).- D4s municipios da diversos Estados,

h).- “Yos Poderes de una misma entidad federativa. sobre la consit Lone.ited de sus aclos 5 Jispos.ciones generales;

i).- Un Estado y uno de sus municipios, sobre ia consiitucionalidas de sus actos o dispos crones generales.

j).- Una enfidad federativa y un Muntcipio rle otra ¢ Lnez demarcacicr tenitor al ¢ a Ciucad de México, sobre la constitucionalidad de
sus actos ¢ disposicionas generales. y

k).- (DEFOGADQ, D.O.F 29 DE ENERO DE 2016

l).- Dos érganos constitucionales auldno nos, y entre und d= éstes v a1 Bode. Ejesutivo ¢ 1a Unién o ef Congresd de 13 Union sobre la
constituc.onalidad de sus actos o disposiciones genera es. -0 depussc 3n €l presente inciso serd aplicable al organismo garante que
establece el articulo 6o. de esta ConstitLcior. [.. ]

4 Censtitucion Folitica de los Estados Unidos Mexicancs

Articulo 46, Las entidadaes federativas nueden arregler erire si v en ¢ ialglier momenta, po’ convenics amistosos. sus respectivos
limites; pero no <& llevaran a efecto esos arraglos sin le. aprobac.an dz la Camara de Senadores.

De no exislir f convenio a que se refiere el parrafo ants-ics, y & instancia de aquna de las partes en conflicto, la Suprema Coarte de
Justicta de la Nacién cenocera, sustanciard v resolveré cor caricter ce natacalie. las controversias soore limites lerritoriales que se
susciten entre las entidades federativas. en Ins térrines de la frascion 1 cel artic 1o 105 de esta Constitucion.
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’ # “"’“'*\”\\“\) VW del Congreso, el Presidente del TnbunaiSupenor de Jus’ucnay
%%:w-[\\\ el Consejero Juridico del Gob|emo todos del Estado de

,u\&
//\

Oaxaca, promovieron controvema consh’(ucnonal en confra Bel

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
suprema coRTE 0E JusTica oe Lanacion  =stado de Chiapas, con motlve de’( debreto 008 emmdo por la

i:ﬁiagosto de dos mil’ doce /fu

\
AN

Sexagésima Cuarta Legislatura del H. Coagteso del Estado lere y Seberano

del Estado de Chiapas, mediante eI cual se orearon Ios Mummplos de
Mezcalapa, El Parral, Emiliano Zapatg y Behsano Domlnguez/ asimismo
impugnaron diversos actos como Ia pubhcacén de dicho( decreto y todas las
determinaciones y mandamientos emmdos por el Goberﬁadcr Cons’utuolonal del
Estado de Chiapas, tend|entes a matenahzar dicho decreto (Ia Cual se radicd con

el nimero de expediente 512012)

\Y ‘\ ~_ /

2.- Por acuerdo de dasde febrero de dos mrl dece eI @tro Jorge Mario
Pardo Rebolledo, desecho por notona y manmesta tmproce cia la demanda
respectiva, ordenando ademas el envio del esonio y @XOS de demanda a la

Camara de Senadores del Congreso de Ta/JUhion

G

a los efectos legales
conducentes.

3.- El Estado de Oaxaca tncoMQ\E co ¥ emision del acuerdo antes
descrito, mterpuseuutecurso de rec mo que se radicd con el nimero
7/2012- CA resuelto el dos de ma /d’/\/e do@yiil doce, por la Segunda Sala de
esta Suprema Corte de Jus“[m%&d@l\lacién, en-el sentido de confirmar el
acueramre;cumdo |

\

4 En V|rtud de IO\ameerr ediante oficio 2814/2012, de fecha catorce de

Q remitidos a la Camara de Senadores del
Cpngreso de la Urilon eI original de la demanda, sus anexos y copias
certmcadas de Ias demasgnstanuas de autos (en un tomo de cuatrocientas

cmcuenta y CUa’tro fOJaS) asi como un cuaderno de copias certificadas del anexo

/tecmco del nuevo Mumcnp:o de ‘Belisario Dominguez”.

5.- Ahora ‘bien, mediante escrito y anexos recibidos en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal, el veintinueve
de noviembre de dos mil doce, el Gobernador. el Presidente de la Junta de
Coordinacion Politica del Congreso y el Magistrado Presidente del Tribunal
Superior de Justicia, todos del Estado de Oaxaca, promovieron controversia

constitucional en contra del Estado de Chiapas, planteando el conflicto de limites
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entre ambas entidades federativas, solicitanco adenmas. la |||va||dezde: odos l0s
N
actos emitidos por el Congreso del Estado g2 Chiapas (mis rnaque sewddlco con

el nimero de expediente 121/2012). D

6.- Por acuerdo de cinco de diciembre de dos rnul d;ace el I\AIIIISIFG\

instructor. pravio a la admisior de i3 demrarda, / 'mre (at ras cues |r;)ne\>, d(x:\?’\
conformidad con el articulo 35 de la Ley Re ><pamnﬂt( n*}qfn A materia, quum a[ﬁ
Senado de la Republica para que en piazo dr tr% dm informara a ehte Alfo
Tribunal el tramite que se haya dado a la (la~!nnm{d‘\ clr= et duverscl thtmvc=r SIél
constitucional 5/2012, y en su ¢asc. devoivis 1a d e M Suprnma Qortedp Justicia

que se l2 envi man medlanhﬁ oficio

de fa Nacion el escrito inicial y sus E’ll"l}éx/;(’%"\

2814/2012, notificado el catorce de afffr m mil dom ¢

7.- En atencion al requerin’ tenta amu mr meaduante 25 crlto recibido en la
" Oficina de Certificacion Judmml y L,orrespﬂ xdom lace ea‘sttﬂ A(Ituo Irlbunal el doce
de diciembre de dos mil doa el E)nm“tnr de /‘\SUT/\lQ«_ JL lIdICOS de la Camara
de Senadores del Cc'nqmqo\de ajdnmn mfo&mo qws La referida controversia

constitucional 5/2012, fi e, turmda ala (J()IT;IVI()ﬂ\d\ lemns de las Enfidades

Federativas de la Lecmlaturm LI de |c LM de Senadores con fecha

dieciséis de aqosto de rmu m|| do'w. .

8.-En c,onsecuenmd / merl lante p:@x\/moh catorce de diciembre de dos

mii doce, el M\mstre mss1ruc’rO| rac 1urri"’c’}»%vamente al Senado de la Republica,
RN o , .

por conducto de %uPreon ermﬂ%&‘\ra aue en el término de tres dias, devolviera

el es cmo mlcnaLy SUS anuxoﬁmw Q& le aavicron mediante oficio 2814/2012,

notn‘aud(‘h ] el catorce de chiO‘;'[tr) de jc}' mil doce.

9\ l‘pobotante Iu ,mier‘r,'

Cemfrc@ﬁor* Judicial; y uorre p(n”clem ia de este Alto Tribunal, el dieciocho de

wham ascrite recibido en la Oficina de

qmlemlbre de dos mll de»ce el Director de Asuntos Juridicos de la Gamara de
/'oeh\_tdorc’ del Col 1gresm le la Lnidn informo, que el dia once de diciembre de
clos mil doce, se amcebo el “Acuerdo de la Mesa Directiva para el
Rescyualdo de los Documentos Referentes a Resolver Controversias Sobre
Limites Territoriales Considerandose como Asuntos Concfuidos”, por lo
que s¢ encontraban ante una imposibilidad juridica para dar cabal

cumplimiento a dicho requerimiento.
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45:; “”\‘\N W 10.- Mediante proveido de veinte de dlc:embre de dos mil
J‘“"‘
%1“9- \\\],o. doce, los Ministros Olga Maria dei Carmen Séanchez Cordero

,n\&
//\

de Garcia Villegas y José Femando Franco Gonzaiezﬁam

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION .
SuPREMA CORTE DE JUSTICIA e La nacioy INtEGrantes de la Comision de Receso de la Suprema Gorte de

Justicia de la Nacién, correspondiente al segundo perlodo de dos rm! doce

admitieron la demanda, y en relamon a Ias constancnas que\ mtegran la
controversia constitucional 5/2012, senalaxron |q S|gU|ente [ ] Respecz‘o ala

solicitud de agregar a este exped/ente cop/as Certificadas de /as documentales
que menciona fueron presentadas en /a com‘roverS/a QopshtUC/ona/ 5/2012,
digase al promovente que en atenmon a que el or/g/naldel ex,oed/ente que cita
fue remitido al Senado de la Repubhca y que como lo mforma esta bajo su
resquardo como asunto conclutdQ 56 dejan a, salva sus dere 0S para que, de
estimarlo pertinente, so//CIte su devo;umon o) expedtszon\de c@s certificadas a
la citada autoridad Ieg/s/at/va en el entend/dq c7ue Gnicamente se tendrén a la
vista las constanC/as que obren en el cuadémo de g dentes que obra en
este Alto Tr/buna/ /as cuéleé se cona/det@ran en su caso, como hecho notorio

S RIS

Por todo 0 antenor |nd|quese ! Estado de Chiapas que no ha lugar a

acordar de cenfermldad su soh@\d 'to £Z que en atencion a lo dispuesto

en el prove|do de veinte de dlme{nb de dos mil doce antes referido, resulta
@GS en el archivo de este Alto Tribunal

mneceS@\ requenr dlcha dG\N\ en

obra eI expedlente de. 1{3 c\}br\roversna constitucional 5/2012, asunto que como se

/,dlo cuema fue desestlma@o @‘\otona y manifiesta improcedencia y cuyo
desechamlento fue COnfmmado por la Segunda Sala de este Aito Tribunal en el
\reér‘so de reoiamamon 12-CA. El cual contiene en copia certificada, el

X escnto de demanda y/an%z que fueron remitidos al Senado de la Republica

medlante oﬂpto 281 4/201 2 de fecha catorce de agosto de dos mil doce.

) Docu mentales que en caso de ser necesario, como se senald en el proveido
J/ referido, se ConSIderaran como hechos notorios en términos del artlculo 88° del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, y conforme al criterio contenido en la
tesis 1X/2004, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, tomo XIX, abril de dos mil cuatro, pagina 259, registro 181729, cuyo

5 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles '
Articulo 88. Los hechos notorios pueden ser invocados por el tribunal, aungue no hayan sido alegados ni probados por las partes.

5
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rubro es: ‘HECHOS NOTORIOS. 1.0S MINISTROS PUEDEN INVOCAR como
TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS TMNTCB [/)[“ PLENO
COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA ORTE ‘,i:fig//,,ﬁ—usjuc.l,A‘ DE LA \
NACION'. /

Sin gue obste a lo anterior el hacho ce que e eH:uwmdo de vemtu ri ij;?
diciembre de dos mil doce, dictado en &l r)rmaemo/asunh% se haya s enaicrdoq\e/
se dejaban a salvo los derechos del pr )m()\@ﬂ*t‘/pdfd que de ©s tmwulo
pertinente, solicitara la devolucior o expe dumon (*M copias al Qemmlo de la
Republica, pues ademés de cue fal denaT’amuerm» obedeci a &, qr)ln itud

AN
realizada por el Estado de Oaxaca, .q e*! prog no acue-do : 56 se=nalm qme para

efectos de Iz presente ( ontrov”rmra Um\}me “te se tenchh:m a la vista. las

constancias que integran el cuadeyr nc{ Imanlem denies >/_nm mlsmu que obra

en este Alto Tribunal, por lo quue res >uih+ mﬂeme sario sq(mtaf Pu anncn

De igual manera, no lesUItc ramhmden e la solm/nwl d«> Ia promovente para
efectos de que esta Supre ’natort@ de Justicia de la Ndmon se pronuncie sobre
el acuerdo de once de dlc embm de dos mil doce\e\mldc« por la Mesa Directiva

del wpnac o dela Rupubﬂ(a 0¢ udlqumr otre d/ac\\mun que se haya originado a

raiz de la remrsron a e>e org(im del es cm(\wn ial de demanda y anexos que

dieron origen a la/ Contlovel sxa constituc 01 shs/”(ﬂ 2, dado que 1o anterior resulta

\

ajeno ala mate\rla del pre&entu asuntc.
Ve \\ /’ T
Sin f'mbargo resp~~=cto a l 6au‘sale<, de improcedencia y sobreseimiento

\
que plantpa el Esiado de Chna)&en\ 2] escrito de cuenta, se le indica que 1as

mISITh:lS ﬂran amallzadd:; @n@I m omou 0 procesal oporiuno.

\

Por otra parie, y at(—nte l solu itud del Estado de Chiapas, se ordena
e(xpedm\«a su costa copla certrfufcada de las documentales que menciona en su
escn o dm Cuenta Ias cuares dfel@ian entregarse por conducto de las personas

/ qLLe autcn iza pard tal @fecto previa razén que por su recibo se agregue al
eyped|eme Esto, con fundampnto en los articulos 11, parrafo segundo®, de la

Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion

8 Ley Reglamentaria de las Fracciones !y it del ArticLlo 105 e la Constitucién Politica de log Estados Unidos Mexicanos
Articulo 11. .. ]

En las controversias constitucionales nn se admitra ningLina forme ziverse de . epreseriacion @ |a prevista en el parrafo anterior; sin
embargo, nor madio de oficio podran acreditarse daiecados para que hagen preimaciones, coticurrar a las audiencias y en ellas rindan
pruebas. formulen alegatos y promuevan 03 incidentes y recursas previstos en ostaley. [ ..

6
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Politica de los Estados Unidos I\/Iex;canas y 2787 del Cadigo
Federal de Procedimientos CiVIleS prev:amente mtado en

,/ /

términos del numeral 1 de la refenda Iey

Notifiquese. N |

Lo proveyd y firma el Mmlstro mstrucioL José Fernando Franco

Gonzalez Salas, quien actua con Carmma C@(tes Rodnguez Secrétana de la

Secciéon de Tramite de ControversmgConsmumonales ¥ de\ Accuones de

Tribunal, que da fe~

Inconstitucionalidad de la Subsecretarta/General de Acuerdes de este Alto

Esta hoja corresponde al proveido de tres de septiembre de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro
instructor José Fernando Franco Gonzalez Salas, en la controversia constitucional 121/2012,

pﬁp@vida por el Estado de Oaxaca. Conste. \Nw
FEML

" Codigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 278. Las partes, en cualquier asunto judicial, pueden pedir, en todo tiempo, a su costa, copia certificada de cualquier constancia

o documento que obre en |os autos, la que les mandara expedir el tribunal, sin audiencia previa de las demas partes.
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