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w-[\\\]—o Y 4 ACTOR: MUNICIPIO DE COSOLAPA ESTADO
SARE DEOAXACA
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDQS
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION SECCION DE TBAMIT E DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUClONALIDAD = (

,\\

En la Ciudad de México, a veintiséis de\ag()sto de\dos m|I d|ecmueve se da cuenta al
Ministro Luis Maria Agullan Morales |nstrucjor en el presente asunto con el
expediente de la controversfé” conshtucnonai al-rubrosindicada, promovndé por Elsa Avilés
Alvarez, quien se’ ostenta como Smdlca del M?\lClplo de Cosolapa Estado de Oaxaca,

turnada conforme allauto de radlcamon de dos de agosto deI ane en curso Conste.
i\_' j 1 * ,; =~ “ . \ \\,,/ T\\ \

“awar? ~ - " N\

ié 'de‘agosto de dos m|I dlecmueve \w

Cludad de MeX|co ‘a,velntlsel

B R . e

V|sto el escrlto de demanda X\IOSﬂanexosade qulen se ta como Sindica
del Mummplo de Cosolapa,iEstadede 0axaca~ se acuerd 0 siguiente.
2 \{- “ f ¥ = / ,f \\\\

\

y el tltular de A *Se(zfetana\de Flnanzas ~del; F‘odef

entidad;en la que tmpugna Jlo? S|gmente "‘“//
. \ % \ 1\ /‘,,‘/r,: ‘[ » ‘,’T /

w WS
q-:./"\ /

“A) DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTA

F/sca//zaaonx y Recaudaaon,w /A Ete/,Def/nv0f2018 que /e corresponden al
Municipio, de*Coso/apa Oaxdca: "\ AL
Motivo por&g{ cua/ LA ~SEGRETA .DE’ FII\!ANZAS DEL ESTADO DE
OAXACA NO HA"REALIZADE) LA TRACION QUE CON BASE EN LOS
_ AJUSTES REALICE-LAFEDERACION- en’los»plazos y términos previstos en
/ laLey de Coordinacién*Fistap, para’ que ~la Secretaria de Finanzas efectie la
- distribucién correspondi ntel [Sig), que serd liquidada DENTRO DE LOS 5
DIAS POSTERIORES A LA FEEHA  EN QUE EL ESTADO RECIBA DICHOS
_ AJUSTES, de acuerdo élb\estableado articulo 8 [sic], parrafo cuarto, de la Ley
. de/Coordinacion Fiscal’ de/la entidad,
yYal E) DE LA SECRET DE FINANZAS DEL PODER EJECUTIVO DEL
-/ : / - ESTADO: Demando eNgumplimiento material de la orden verbal o escrita,
=N realizada ;jor e/ E/ecut/vo -para suspender y retener el pago correspondiente a
RN = ' las "diferéricias por; el Tercer Ajuste Cuatrimestral del 2018; las diferencias
N0 correspdnd/entes al Cuarto Trimestre de 2018 del Fondo de Fiscalizacion y
, Recaudﬁcion\y' al- Ajuste Definitivo 2018, que le corresponden al. Municipio,de .
P SR 3Cosolapa Oaxaca.: !
N En virtud-de que hasta la fecha, LA SECRETARIA DE FINANZAS NO HA
REALIZADO LA MINISTRACION QUE _CON BASE EN LOS AJUSTES
REALICE LA FEDERACION en los plazos y términos previstos en la Ley de
Coordinacion Fiscal, para que la Secretaria de Finanzas efectue la distribucion
correspondientes [sic], que serd liquidada DENTRO DE LOS 5 DIAS
POSTERIORES A LA FECHA EN QUE EL ESTADO RECIBA DICHOS
AJUSTES, de acuerdo a lo establecido articulo 8 [sic], pdrrafo cuarto, de la Ley

de Coordinacion Fiscal de la entidad’.




| siguientes atribucicnes:
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Ahora, con fundamento en lo dispuesto en los clrtu uTos 11 y 11, parlafo
primero?, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y TI del Artlculo 105 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Memcanms se hene por presentada a
la Sindica del Municipio de Cosolapa, Estado de OH)(d('cl%a personahdad quej’”/
ostentad. Y RN

N N / / ~ | —
/ ~/ / ~ 7N
/ / — \\ 'S C \}
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Por otra parte, se tiene al municipio acton deslgnando aut;;rlzqdos y
senalando domicilio para oir y recibir notmcacmnes en gsta ciudad.
Lo anterior, de conformidad con los amcules 10 fraccion /1 Izﬂ y ,\parrafo
tercero®, de la invocada ey Reglamentaria, asi “como 305° del Codlg(f Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion su;)lntona en términos del articulo 1 de la
citada ley, y con apoyo en la_tesis’ de rubro: “CONTH’OVERSI’AS
CONSTITUCIONALES. LAS PAR’IE& ESTAN UBLIGADAS ‘A SENALAR

DOMICILIO PARA OIR Y RECI[EIR NO'LIF'ICA(‘IONE.: EN EL LUGAR EN QUE

. TIENE SU SEDE LA SUPREMA ”‘GRTE DE .J’US/TAR"IA DE LA NACION

(APLICACION SUPLE' TO'F.’IA DEL ARTICULO 305 ADEL G‘ODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES/A LA\ I,E Y HEGLAMEMAFHA/DE LA MATERIA)”.
Ahora bien, de la reVIS|on\4[|t¢=graI de la demanda y sus anexos, se arriba a la
conclusion de que procede desechar la' \:\u:troversm constitucional
promowda atento a Ias consdenauones que sei\ﬁa rollan a contmuacnon

Conforme a Io establec:lclo en el artlculo 258 de la Ley Reglamentarla de la

\

A

\
! Articulo 1 de la Ley Regjamentana de las Fraccno es y n dc=| Articulo 105 de la Constituciéon Federal. La
Suprema Corte de dJusticia de la. Nacién conocerd y fesolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias consﬂt%&3 es y las acciones de inc Wnahdad a que se refieren las fracmones Iy Il del articulo
105 de la Constitucion a’de los EstadC\\Unldos icanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las
prevenciones del Clegﬂ Federal de Procechumo Clvﬂes ‘
2 Articulo 11/de la Ley. Reglamentama de las F aécmnes I'y i del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estado:: Unidos- Nlex\eanos El actor, el dcamdndqﬁgy ‘en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio
por conducto de. Ios ‘funcionarios que, en términos Baiaa normas que los rigen, estén facultados para representarlos.
En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y; lcuenta con la capacidad
para hacerlo, salvo prueba en contrario e~
3 De| conform{ﬁﬁ con la constancia exhlbldd para tal efecto y en términos del articulo 71 fraccion |, de la Ley
Orgamca Munlmpal del Estado de- ()axaea que establece:
Artlcuro 71 de |4 Ley Orgéanica Mumcrpa}l el Estado de Oaxaca. Los Sindicos seran representantes juridicos del

MUHICIpIO y Tesponsables de wquar la_depida administracion del erario publlco y patrimonio municipal, con las
L\

\|.- Representar ]ur|d|camente al Mumuplo en s litigios en que éstos fueren parte; [...].

}“Artlculoﬂ 0 de la Ley Reglamentalna de las Fracciones | y Il del Articuino 105 de la Constltucmn Politica de los
] ‘Esh\dos Unidos Mexncanos Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: [...].
Ii..Como actor, la entidad, poder u orqano que promueva la controversia [...].

5 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constltucnon Politica de los

\\\\Estados Unidos Mexicanos. [...].

Las partes podran designar a una o varias personas para oir nofificaciones, imponerse de Iosfautos y recibir copias de
traslado.

¢ Articulo 305 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la
pnmera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion len gue tenga su sede el
triounal, para que se les hagan las notificacion2s que deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que
ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que
se notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario senalar el domlcmo de los funcionarios
publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

7 Tesis IX/2000, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Torno X!, marzo de
dos mil, pagina 796, registro 192286.

8 Articulo 25 de la Ley Regiamentaria de las Fracclones Iy Il del Articul 105 de la Consmucnon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. El ministro instructor. examinara ante todo el escrito de dwmanda y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano. :
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  Materia, el Ministro instructor esta facultado para desechar ?s{e

SUPREMA CORTE DEJUSTICW DELANACON  nlang un medio de control de conéyiumonahdad como eI que
ahora se analiza, si advierte que en él/se actualiza’ un motlvo
manifiesto e indudable de i |mproc denC|a lo que se Corrcrbora con
la jurisprudencia que se cita’a con%muamon Ny

TN \\ /

“CONTROVERSIA« CONSTITUG[ONAL ALCANCE DE LA
EXPRESION g‘MOTIVOp MANIFIESTO E IND]JDABLE DE
IMPROCEDENCIA’ PARA EL EFECfD DEL/ DESECHAMIENTO DE LA
DEMANDA.- De ‘conformldad con /lo dlsp“esto en el amculo\ 25'de la Ley
Reglamentar/a,de las FraCC/onesxl y 1 dél Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estddds Unidos MeXIcanos \el M/n/stré instructor podra desechar de plano
la demanda de vcontroverSIa‘*Const/tuaonal si «ercontrare mot/vo 'manifiesto e
/ndudable de '/mprocedenCIa /En\este«contexto por. "man/f/esto a‘ebe entenderse
/mque se adwene en”&formaapatente Y/ absolutamente clara d g lectura de la
‘demanda de 168 ‘escr/tos//aclarator/os o de ampllaC/on\ en/d( .Cgp0, y de los
‘documentos que se’ anexenfa tales. promOCIones “mientras q "indudable”
resulta dei’que se,tenga’ la- cenéza RA plena*~conwccno }fde que la causa de
/mprocedenC/a dea que se\trate eféct/vamente 58 ’éctual)za en el caso.concreto, de
. tali modo que aun cuando««se adm/tlera la\dema,g - se sustanciara el
proced/m/ento‘ n0fsena;fast/ble obtener una oonwccron/ di 9

o 3 !\ 0 u‘ 4.;:"% . . ]‘ t/ \
e e )

En reIacnonp con IB‘anterror,,de Ia S|mple fec
es p03|ble advemr que en la eSpeme \sé ct/
prevista; en. el artlculo 19, ?fracmon VII 10,5 de-|
en reIacnon con el amculo,105 fran|o AT AnG

'~s.

debldo a<q e,eLmummplo actoraca c :

de la demanda y sus anexos,
la causa ‘de improcedencia
Ley Reglamentaria de la Materia,
CISO )".de larConstitucion Federal,
teres Iegltlmo para intentar este

T

Al, reSpecto‘l.resulté-apertmént""“” sisdr, por pr|nC|p|o de cuentas, que la
mprocec{enma de«iuna\Icontrové ia;> onshtggonal puede derivar de alguna
disposicid \de la Ley Re\glar%n:tana de*la Materia, lo cual permite considerar no
solo los supuestos que e\rQ i especmca preve su articulo 19, sino también
los que puedan derivar deLCb to de normas que la integran y de las bases

5/”const|tucmonales que la rrgem siendo aplicable a este respecto la tesis de rubro

ﬁs:gwente “CONTRO SIA CONSTITUCIONAL. LA CAUSA DE
. IMPROCEDENCIA PRE W\ TA EN EL_ARTICULO 19, FRACCION VIII, DE LA

LEY REGLAMENTARIA‘*‘ ME LA MATERIA, UNICAMENTE DEBE RESULTAR

DE ALGUNA‘DISPOS}CIéN DE LA PROPIA LEY Y, EN TODO CASO, DE LA

¢ONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.”'?

‘ ;\,vv . i
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® Tesis P./J. 128/2001. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XIV. Correspondiente al mes de octubre de dos mil uno. Pagina ochocientas tres. Numero de registro 188643.

0 Articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il de! Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]

VIII. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. [...].

1 Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn conocera, en los términos que senale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:

I. De las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susciten
entre: [...]

i) Un Estado y uno de sus Municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales; [...]

2 Tesis P./J. 32/2008. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXVII. Correspondiente al mes de junio de dos mil ocho. Pdgina novecientas cincuenta y cinco. Ndmero de registro
169528.
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Por su parte, conviene tener presente que el criterio de’ esta Suprema Corte —
de Justicia de la Nacién sobre el interés legitimo en <,omtrover9|a constitucional =

tiene como objeto principal de tutela el ambito de dfl‘thCﬂontES que Ia )
Constitucion_Politica_de los Estados Unidos Mexicanos ponflere a Ilos:
érganos originarios del Estado para res squardar el “sistema federal y,’ poriﬁf’/
tanto, para que las entidades, paderes u drgancs a que se-refiere el articulo 105,
fraccion 1'3, de la citada Norma Fundamental tengan: interés legitimo para dcudw a’/

esta via constitucional, es_necesario_que con/la =m|smon del acfo o norma
general impugnados se origine, cuando mem)s, un pnm‘upno de aqn'avm

En ese sentido se pronuncié la Prlmera \:ala de esta Suprpmmi Corke de
Justicia de la Nacion al resolver los recursos de reclamacién ?«Ell2011|-CA
30/2011-CA, 31/2011-CA y 108/2017-CA fallados los dias ocho'y qumze de junio
de dos mil once, asi como vemhcuatro du enero de dos mﬂ “dieciocho,
respectivamente; en tanto que la Segunda Salc,t de este Alto. Tnbunal resolvié en
el mismo sentido el recurso de reclamacion -51/2012-CA; en- seslon de siete de
noviembre de dos mil doce, y el FrlbunaF Pleno lo hizo al’ resolver el dieciseis de
agosto de dos mil once, el recurso de reclamdcmn 36/2M1 (/A f‘

De este modo, el hecho fie\ quo la Constitucid on Pontlca de los Estados
Unidos Mexicanos reconozcg ‘en_su articulo 105, \I|a£e|0rn {, la posibilidad de
iniciar una controversia constituc sional cuando alguna de las entldacle" poderes u
drganos originarios del EStddO estime que, se\hg ‘vulnerado su esfera de
atribuciones, es lnsuﬂmente para’que la \>l1;)|ema§c)ne de Justicia de la Nacion
realice un analisis deﬁnshtuuonahdad e-las normas o actos impugnados
desvinculado del ambltommpetnnmal const‘tu\ 'onal cel actor.

Pues res ulta nece‘ ano en este me@o\d ontlol consiutumonal que los entes

\\
\\ i

13 Articulo 105 cle la C\nst‘tucmn Politica dQ Es’rado Urudo" Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn conouera en Ios termmos que senaleﬂd ley e\glamentarla de los asuntos siguientes: -
. De las controverSIas constutucmnales que, b@\ei&e}m i6n de las que se refieran a la materia electoral, se susciten
entre \\\
a)la Federacitn y una entldad federativa; -/ \\
b) La Federamon yun mumcupm S /
¢) El Poder/ Ejecutrvo y el Congreso de Ia Umqw aquel y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso, la Comision
Permanente /
d) Una entidad federativa y otra; \
e) Se deroga. PR
A Se derbga VAN N
L a) ‘Dos’ mumcuplos de diversos Estados
\h) Dos Poderes de una misma enﬁdad federan va, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
—a; Un Lstado y uno de sus mumcnplos sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
) Und entidad federativa_ y un Mun10|p|o de otra 0 una demarcacion territorial de la Cludad de Meéxico, sobre la
ponstltumonalldad de sus actos. 0 dr§;p05|0|one< generales, y ‘
“ky'Se'deroga.

1) Dos érganos constitucionales autdnomos, y ntre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Umon o el Congreso de la

Unidn sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones gerierales. Lo dispuesto en el presente inciso sera
aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.

Siempre que las controversias versen sobre disposicipnes generales de las entidades federabvas de los Municipios o
de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México ‘mpugnadas por la Federacion; de los Municipios o de las
bemalcacmnes territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades fedeuatlvaa 0 en los casos a que se
refieren los incisos c) y h) anteriores, y la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion las declare
invalidas, dicha resolucion tendra efectos generales cuando hubiere sido aprobada por una mayona de por lo menos
pcho votos.

En los demds casos, las resoluciones de la Supremia Corte de Justicia tendrén efectos unlbamente respecto de las
partes en la controversia.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  |egitimados aduzcan en el escmo de demanda la facultéd
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACON  raconocida en la Norma Fundameniél que estimen vulnerada ya
que de lo contrario, se carecera de/ interés IegltJmo para
intentarlo, al no existir prin cipio de agravio que pueda ser
estudiado por este Alto Tnbunal

Lo antenor porque si bIen esta Suprema Corte de Justicia
de Ia< Namon ‘buede revlsarvla constltumonahdad /de actos vy
normas emitidos por \autoridades | del Estado a ‘través (de la controversia
constitucional, para hacerlo esta. S|empre Supedltada a que ei(lsta un principio de
agravio a Ia‘ es}fera completenmal salvaguardada endla/ Constltumon Federal a
favor del ,actor;” pues’sde?no,ser asi, se%desnaturallzarla Ia\funclén de este medio
|mpugnatlvo,perm|t|endosg,,labréws1on de un: acto que de nmgun modo afectaria al

promovente enla esfera de atrrbumones*tutelada‘e‘n?\la Norm damental.

- - AN
En ese sentldo Ia»‘éontravérSIa constltumonal entrana un conflicto sobre la
constltumonahdad‘ de* actos, \ylo dlsposmlonesggenera ag de los: sujetos que el
articlilo_105 deala Constltumon’ Fedeéral: reconoce® cartes ‘en este tipo de
juicios, .ya que desc{%“su c}ncepmon‘.porxél Poder CoMtituyente, esta garantia
jurlsdlcmonalwfue dlsgnada para' quexeste\KlI’ o Triblinal 'definiera’ el ambito de
atnbumones que»’*la"‘Consiltumon Federal: conﬁ% los ‘6rgarios  originarios del
Estado; it como fue senalado por eI‘Terun\aI o'en la tesis P. LXXII/98, de
rubro “CONTROVER IA»;CONSTITU >IONAL: LA TUTELA JURIDICA DE ESTA
ACCION&‘ES}LAERGT ECCION».DE ‘-:,‘,',,,B 0 DE ATRIBUCI@NES QUE LA LEY

SUPREMAXPREVE!’PARA«L\?S RGAN IGINARIOS DEL ESTADO."“.
w-.\ n\}\ / ¢:$ B

resulta,|mprocedente cuando las partes
sas-aclas compétenciales, tales como las
de est&c\’ta Iegahdad X alﬁy,o uesel: anal|3|s de estas sea necesario para definir el
ambito c\ompetenmal de\ Ypark ‘en’ contlenda lo cual sélo se puede determinar
en cada caso concreto, . en es Septido la Segunda Sala de la Suprema Corte de
/Justlma\de la Nacion, reéolw@ n sesion de diecinueve de junio de dos mil
a:id|ecmueve la controVer&annstltumonal 288/2017; ademas, resulta aplicable la
~tesis P./J. 42/2015 (1J)a e, rubro “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LAS
VtOLACIONESs SUSCEP/ L.ES DE-ANALIZARSE EN EL- FONDO SON LAS
REI,A CIONADAS CO'N EL»&PRINCIPIO DE DIVISION DE PODERES O CON'LA

Asi/ la co_g}g"" versia consttufcﬁ[}
aleguen excluswamente wolaciqn St

YE o

CLAUSULA FEDEFnrAL SOBRE LA BASE DE UN CONCEPTO DE
w\ AFECTACIONAMR)LJO} 1S |
7\&\\; /1/\’ . AN ‘/’ s g o \ . -
/)\\7 \ Prec:lsado esto debe destacarse que el municipio actor sefiala en el escrito
) | de demanda como actos impugnados la retencion de los recursos federales, en
especifico:

4 Tesis P. LXXII/98, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VI
correspondiente al mes de diciembre de mil noveCIentos noventa y ocho, pagina setecientas ochenta y nueve, con
nuamero de registro 195025.

5 Tesis P./JJ. 42/2015, Jurisprudencia, Pleno DeC|ma Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro
25, Tomo | correspondiente al mes de diciembre de dos mil quince, pagina treinta y tres, con numero de registro
2010668.
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a) Las diferencias de la liquidacion de participaciones por eI TF*‘rcefr Ajuste A ~

Cuatrimestral de 2018; e ~ ’”\ N
b) Las diferencias de la liquidacion de recursos del Fondo de Flac,allzac‘lon y
Recaudacion correspondientes al Cuarto Trimestre de "018 y — |

¢) Las diferencias de la liquidacion de parhmpacvonea por. el A ste Deflmtlvo
de 2018. /

/' T~/
~

Ahora, es dable destacar que las violaciones afeqctdés por el muni ClplO actgm

consistentes en que los recurscs de origen federaT que le correspon: den- no. han
sido integrados a la hacienda municipal, las hace dependler de la transgresion
directa de ordenamientos distintas a la Cons tltur‘lon (3eneral, como’son la Ley de
Coordinacion Fiscal, la LLey de Coordinacion I‘lsmaf p,ara el Estado de 4)axaca y la
Ley Organica Municipal para el Estado de, Oaxaca, asi como los Acue rdos por el
que se da a conocer la distribucion de, las pamr‘lpacmnes fiscales fedurales y por
el que se establece el proc Pdlmlenlo de ‘caleulo y dlstrlbuculon de las
participaciones fiscales federales a loﬁ Mum( ipios de Oaxa(:a ambos del ejercicio
fiscal dos mil dieciocho.

.

/ /\\ \\\ \\

En ese tenor, si bien el actor pretende que via cnntroverma ‘Gonstitucional se
estudie la posible vulnera(,lon/ las obllgamoneo del ﬁqe; utivo Local de entregar a
los municipios de la entidad Ias dif erenmas de las Ilquldamones de participaciones
Yy recursos Porrespondlentes al e}érmmo fiscal- 2018 que la Federacion les
proporciona, lo cierto es’' que dichas wolacrone“ las ‘hace descansar de manera
preponderante en la, mterpretcmlon y aplicaci disposiciones ordinarias
federales y locales; lo cual cual es. insuficiente para ¢ a‘ygn%mierar procedente la presente
controversia constltumonalﬂ)o;que en to%io caso, el planteamiento deberia
evidenciar una relaCIon entre esos actos im gnado y la afectacion al ejercicio
directo e mmedlat@ a una competen(,a de %e muriicipio indicada en la Norma
Fundamental.

\ ey
En ese's en’nd\o\ aunque el Qqum&}io ccionante menci ona que con los actos

lmpugnadeu se vulneran los amwb& 1,2,14,16y 115 de la Constitucion Politica
de los Es tados\Unldos Mexmnnb&;\e mcluso considerando que |el ultimo articulo
menmcmado en su fraccion IV, mOlée b), dispone: “Las participaciones federales,
que ,seran cubiertas por la Fed@raf‘fén a los Municipios con arreglo a las bases,
montos y/plazos que anua/mentp se determinen por las Legislaturas de los
Estados e;llo tamblen es. |rsuf|Clente para la procedencia de la controversia
non%tltqcronal en tanto/ Ias citadas porciones na contiene una atribucion, facultad
ol competenma excluswa afavor de los municipios, sino una clausula sustantiva
que aludu, ala formaen !cl que se integra la hacienda publica municipal, haciendo

~_una remision, premsamente a la legislacion local, lo que robustece la conclusion
dé que se manifiestan, transgresiones no susceptibles de abordarse en una
conlroversm constitucional.

Cabe destacar, que si bien el Pleno de este Alto Tribunal ha conocido en
controversia constitucional de la omision de pago de participaciones y
aportaciones reclamadas por los municipios, lo cierto es que, a partir de un nuevo
analisis de los actos impugnados, se advierte que dichas omisiones no vulneran
la Constitucion Federal, sino qua se trata de un planteamiento de transgresion a
aspectos de legalidad.
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION LO anterior es aSI’ ya q/de/ . natura'eza de I
participaciones y aportaciones, es- Ta /de recursos economlcos
publicos cuya regulacion y plazos de- entrega no descansa en la
Constitucion Federal, sino en las referidas Ieyes de Coerdmamon

7 ~

Fiscal y la de Coordmac:on Flscal dei Estado O

- - / ~ ~ \ \
‘ \* n‘ / / ~ - )

En consecuenma ei examen de Iegalldad de\ los actos que
derivan de dichas® normas no corresponde a la- competenma ‘que tiene la
Suprema Cortende Justicia de, la Nacién _para el caso’ “de las” controversias
cons’ntucnonales ya que como ‘se: |nhhco el “objeto de estas es la de estudiar
confllctos/*que se gen%éni entre; dos' 0. mas. organos engmarlos del Estado,
respecto del amblto’de ﬁgo‘mpetenma/consntumonal que les corresponde

/‘

' SR s ( / §
Por\gl contrario, en;la d’efriahdaisolo se,planteanx aspe@sobre los plazos \
para jla, entrega de Ios recursos"establemdo&en la normatividad de referencia; -
aduciehdo, en' reIaC|on con ‘estos a sretenmor( de mipi straciones. Aspectos de
|egaI|dad en tanto atanenua partlcularldades esi\ablec"‘ bor el legislador en una
normatlva dlstlnta\aﬂd oonsﬁu |onal ;/,,»/ SR £

En ese tenor '\susdﬁto M|n|stro\nstf
constitucisnal, ‘-\como ;med|o de control:c

esenma*;f«la? defensa del*" 3|stema fe/ Sral,

stima que’la controversia
\ jonal, ‘cuya finalidad es, en
no se debe deswrtuar estudiando

' ’Fundamental se’ concluye desechar la
tOI;‘ G e e

~~i}1blen\§9¢actuahza la diversa causa de

Au{f&do\?f\a 16° exp%““
|mprocedé\ela prevista n”e 24 ulo 19; fraccion VI'8, de la Ley Reglamentaria

de la Ma’rerla relativa aia fed{arr € eflnltlvxdad

RN

N\ v \\\ ~
Esto como se deQ con émtenondad debido a que la promovente encuadra
Ios actos reclamados en iones respecto de diversas facultades previstas en
IaJCey de COOI‘dInaCIOWF al, por tanto, para.reclamar la omisién o negativa,del
>lr~~" ﬁPOer Ejecutlvo de;@axacaude _entregar los recursos adeudados, debid agotar» la

P e e

S via Iegalmente prewsta ‘en el referido ordenamiento legal, para obtener la
1;\ revocacmn 0 moq‘lflcamon del acto o norma que presuntamente le causa una
f}j f/afectamomav su \éOmpetenma facultades’ y- atribucionés const:tumonaimente
S _

N ',

+ Y

prewstas

N )

En esa tesitura, la Constitucion Federal reconoce a los municipios y a sus
ayuntamientos, como organos de gobiermno, la facultad para administrar
libremente su hacienda, la que se conforma de los recursos federales, los cuales
se entregaran segun lo establecido en las legislaciones correspondientes.

6 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]
V1. Cuando no se haya agotado la via legalmente prevista para la solucién del propio conflicto; [.. ]
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Ahora bien, una de las normativas aplicables es ]ustamente ‘Ia Ley de -
Coordinacion Fiscal. Este ordenamiento, segun lo previsto en/su amcuio 17 tiene =

como objeto coordinar el sistema fiscal de la Federacw( c;qn las enhdaoles
federativas, asi como con los municipios, para «=:=1abieCer )a parhmpacnon
correspondiente a sus haciendas publicas y su dIS'(I’IbIJCI()n -

En ese orden de ideas, el articulo 6, parrelfe egundo18 de dmho’/
ordenamiento senala que la Federacion «=r|tr(=gafa/tc)> |ecu|sos a los mumupnos
por conducto de las entidades federafivas; S|enrlo\qm=~ el retraso produce el pago
de intereses y, en caso de incumplimiento por parte de los estados, la F ‘ederacion
hard_entrega directa a los municipios, para lo cual dmconta ra la partu;rpacmn del

monto correspondiente al Estado. N/ (O N\

- \ N

Como se advierte, la Federacion/ al Ser la_que entrega Ios recursos a los
~ estados, a fin de que éstos los ent reguen pOJr Su conducto a Ios mumcu)los segun
corresponda, funge como un organo (ie control |especa de su adecuada
administracion y destino. LN )

_ Esa atribucion corresponde: a Ia %ec,reitarla de Hamenda y ‘Crédito Publico,
de conformidad con el amcufo 819 de la Ley de Com'dmacuon Fiscal, pues dlcha
dependencia debe informar sobw el COmportamlentQ de: los recursos federales a
Ias partes beneficiadas. / ,\,,;j’ S~ A -

Asimismo, con fundamento ‘en el articul¢ 1%‘: de la Ley de Coordinacion
Fiscal, la_citada Secre taria- e=sta acultada JDOE sminuir_los recursos de las

17 Articulo 1 de la Ley de Coordma(‘ion Fiscal. Esta Lex’nene poy objeto coordinar el sistema fiscal de la Federacion
con las entidades federatwas ‘asi como con los m nk ios y demarcaciones territoriales, para establecer la
participacion que qorresponda a/sus haciendas pubhcas  los ingresas federales; distribuir entre ellos dichas
participaciones; fua\ﬁeéé de>colaboracién adnn\rsgi&% entre las diversas autoridades fiscales; constituir los
organismos en materi rdmacu)n fiscal y@iar las bases de su organizacion y funcionamiento.
18 Articulo 6 de la. Ley de- Coordinacién Fjsc'n\l\ Jla Federacion entregara las participaciones a los municipios por
conducto de | os Lﬁtados dentro de los cmcox;\ s#g\uentes a aquel en que el Estado las reciba; el retraso dara lugar
al pago de |ntereses ala tasa de recargos que est lece el Congreso de la Union para los casos de pago a plazos de
contnbucmnes ‘en caso de incumplimientd’ la Fede}auon haré la entrega directa a los Municipios descontando la
part|C|paC|on del mor}tp que corresponda- al’ Istado previa opinion de la Comisidn Permanente de Funcionarios
Fiscales. [./] ‘
#9 Artlculo 8 de fa Ley de Coordlnauon Fuscal F'ara los efectos de las parlicipaciones a que gsta l_ey se refiere y de
los mcerﬂwm ?que‘ se establezcanen Ies aonvemos de colaboracion administrativa, las Entidades, los Municipios y la
Federamon estavan al resultado de la determiraci idn y pago, que hubieren efectuado de credltos fiscales derivados de
/fa apllcac{on “de leyes sobre ingresios federales.
[ Ld Federacion por conducto de la Secretaria de Hamenda y Crédito Pdblico informara bajo los lineamientos que se
eskablezﬂan del comportamlentode Ias participaciones a las partes beneficiadas.
20 _Articulo 11 de la Ley de Coerdlnacuon Fiscal. Cuando alguna entidad que se hubiera adherido al Sistema
7 Nacional de Coordinacién'Fiscal wole /o previsto por los articules 73 fraccion XXiX, 117 fracciones IV a Vil y IX 0 118
“fraccion |, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos o falte al cumplimiento del o de los convenios

\\celebr ados con la Secretaria de-Hacienda y Crédito Publico, ésta, oyendo a la entidad afectada y teniendo en cuenta
el d:ctamen técnico que formule la Comision Parmanente de Funcionarios Fiscales, podréa disminuir las participaciones

de'la entidad en una cantidad equivalente al monto estimaclo de la recaudacién que la misma obtenga o del estimulo
fiscal que otorgue, en contravencion a dichas mspos:c:lones

La Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico comunicara esta resolucién a la entidad de que se trate, sefialando la
violacion que la motiva, para cuya correccion la entidad contard con un plaze minimo de tres meses. Si la entidad no
efectuara la correccion se considerara que dsja de estar adherida al Sistema Nacional de Coordinacion Fiscal. La
Secretaria de Hacienda y Crédito PUblico hara la declaratoria correspondiente, la notificara a la entidad de que se trate
y ordenara la publicacion de la misma en el Diario Oficial de la Federacion. Dicha dm,laratorla surtira sus efectos 90
dias después de su publicacién.

Las cantidades en que se reduzcan las participaciones de una entidad, en los términos de este precepto,
incrementaran al Fondo General de Participacianes en el siguiente afio.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  gntidades, cuando éstas violen lo dlspuestd en los arhg:qus 7\3
SUPREMA CORTE DEJUSTICIA DELANACION.  graocjon XXIX, 117, fracciones IV a@l yIX, o 118, fracclonI de
la Constitucion Federal, o falte al’ scumplimiento del. 0 de los
convenios celebrados con Iajg:retarla de Hamenda vy Cred|to
Publico. En ese caso, la menC| dependenma debe ‘oir a la
entidad y debera atender el- d\Ictamen técnico/ de 1a-Comision
Permanente de- Func:lonar(os Fiscales. Cuando Ia dlsmmumon de
recursoé\s}uceda,, la Sec{etaffa de Hacienda y ‘Crédito Publico
debe comunicar la **resoluc:lon a Ia entIdad respectlva en Ia cual sefalara la
violacién cometlda ’ e NG

7
\.
v

Un eler%ento iadlmoriaiflyipara eV|denC|ar Ia"‘facultad de Ia Secretaria de
Hacienda” ymCredlto Pubhcoir‘g?sp’ecto del controlssobre el destmo de los recursos,
es la p03|b|I|dad de,&esa dependencra Qara V|g|Ia ,IPQT\COH / Q de la Comision
Permanente de Funmonarro& FlscaIes ¢Ia~ determmaclon, 0%3 cion y pago de
éstos a 0s_ mummmosmf Ens esé mlsmo sentldo “el, Heglamento Interior de |OS\
Orgamsmos delSistefna NacmnaI de CoordmaCIorT Fl" cal, establece la facultad
de Id Citada Con/n”sfon\para tomar Ias&med|dasxner:ef [¢ :para eliejercicio de la

menmonada\facultad@“-*‘** N e

Asi agoR=por la-falta de entrega de los
recursos por parte de los estados entenmas\pue 7 hacerlo del conocimiento de
la Secretarla de"k aCIenda Yy Crédito Pkg;"ce para que .ésta requiera a la entidad
federativa: tEﬂ4aso°“de,»que la..dep nder . Conhsidere |njust|f|cada la omision,
puede enUegamdrrectamente Ios“rQ -los mun|C|p|os Y, en su caso,
I a?prOXIma mlnlstra I Ya- Ios estados respecto de aquellos dejados

De ode Io descrlto, V& damente -Se” puede concluir que la Ley de

Coordm&mon Fiscal e§ biéée una - .autoridad a la cual deben acudir los
mumcrplos a fin de qu‘e puel anjreclamar el incumplimiento por parte de las
,,en’ﬂdades federativas, de\ ‘entfegar oportunamente las participaciones vy
fii\apertacmnes a las que tIenen derecho. '

.\,4 / Ahora b|er1 en eI concreto el municipio actor promueve la controversia

; ‘;cdnstltumonala parar |mpugnar la retencion de: recursos federales respecto del

,,_\"\\Tercer Ajuste Cuatrlmestral de 2018; Cuarto Trimestre de 2018 del Fondo de

[ ( Flscallzamon Y. RecaudaCIon y Ajuste Definitivo 2018.
1‘ ‘)l“ i\iIr\;& ik '
,{’*“ Al respecto “tanito del éscrito inicial de demanda como de los. anexos, en

21 Articulo 21 de la Ley de Coordinacién Fiscal. Seran facultades de la Comision Permanente de Funcionarios
Fiscales: [...]

IV.- Vigilar la creacion e incremento de los fondos sefialados en esta Ley, su distribucion entre las Entidades y las
liquidaciones anuales que de dichos fondos formule la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, asi como vigilar la
determinacién, liquidacién y pago de participaciones a los Municipios que de acuerdo con esta Ley deben efectuar la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y las Entidades. [...]

2 Articulo 23 del Reglamento Interior de los Organismos del Sistema Nacional de Coordinacion Fiscal. La
Comision Permanente tendra en sus atribuciones: |...]

V. Tomar las medidas necesarias para el ejercicio de la facultad de vigilancia en la creacién, incremento y distribucion
de los fondos de participaciones, y sobre el pago que cada una de las Entidades efectle a sus correspondientes
municipios. [...]
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Hacienda y Crédito Publico de que= no ha IeCIbIdO los IeCUTSCbS reclaquos

AN
( \
\

De ahi también la improcedencia de la actual contr()\/ers’la/ conslltumonaj

pues el municipio actor no agoto la via legalmente Qe\flsta para reparar. Ia\;ﬁjf“/

vulneracion al derecho de integrar los recursos de érigen fedéral a su hacienda
municipal, el cual estima violado. Y RN

N ~ / / ~ | —
/ ~/ / N~
“/ /,7, ~ \ C N

~_/ /,

Tampoco pasa inadvertide que de igual foxmd ) /actu(allza la dlversa causa
de improcedencia prevista en el articulo 19, fraccion Vi 1122, en relacion con el 21,
fraccion 124, de la Ley Reglamentarla del la MatEﬂ’lrl re*latlva /a ]a falta de
oportunidad en la presentacion de la demanda. ya que el presente asunto fue
promovido fuera del plazo legal de treinta dias habiles, contados a. partir del
siquiente al en que se haya tenido ccmnclmlento del acto contrc)ve rtido.

En principio es necesario precnscu quq 50 b|en el mumuplo acfor impugna los
actos omisivos de referencia dandolaa eNratannento de actos negahvos lo cierto
es que dichas retenciones de recursos federales derivan. de«\aetos de naturaleza
positiva, ya que lo |mpugnado no fuerdn omisiones. de pago sino actos de
retencion de recursos fecleraies en’tendnjo como ,Actgs posmvos en tanto que
existia una fecha cierta de page. ogtablemda en los!calendarios correspondientes
a las entregas de los recursc\»s federales, que fueron publwados debidamente a
través del medio de d|fu3|on oﬁmal local. \\

Esta concepcion de. de Ios akios impugr cﬁ impacta en el computo de la
oportuniclad para centrowmrl{)s ya que dei' ita la posibilidad a los treinta dias
previos a que tuvo ‘conocimiento de estos\%termmos del articulo 21 de la Ley
Fleglamentarua de Ia Mcltena

Sirve de ap@yo a Io expuasto’ el crkrro aplicado por analogia de razén,
sostemdo en Ia tés\s de rubro y @(toég nies:

“CONTROVERSIA CONSTITU?SI@NAL EL PLAZO PARA PROMOVERLA
CONTRA UNA OMISION DEFP]‘VADA DE UN ACTC POSITIVO QUE NO SE
CONTHO'VIFITIO OPORTUNAM.";N’TE ES EL QUE RIGE LA IMPUGNACION DE
ESTE Si blen es cierto que cormo lo establecic el Tribunal Pleno de la Suprema
\ Corte de) Justicia de la Nacion en la tesis jurisprudencial P./J. 43/2003, de rubro:
\"COI"»/TROVERSIA CONSTITUCIONAL CUANDO SE TRATE DE OMISIONES, LA

"//,, ORURTUN/DAD PARA ~SU/ IMPUGNACION SE ACTUALIZA DIA A DIA,

MIENTF?AS AOUELLA SUBE:!STAI\I " cuando se trate de omisiones, la

\\ "fdpprtun/dad para meugnarfa a través de la controversia constitucional se actualiza

\“’fd/a a dia, m/antr*%s aquellas subsistan, también lo es que tal criterio no es apilcable

) cuando se impugnan- /as consecuencias directas de un acto positivo que no s

controwmo opoﬂunamente como es la falta de remision al Congreso de/ Estado de

23 Articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. Las
controversias constitucionales sor improcedentes: [...]

VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21, y [...]

24 Articulo 21 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. El
plazo para la interposicidn de la demanda sera:

|. Tratandose de actos, de treinta dias contados a partir del dia siguiente al en que conforme a la ley del propio acto
surta efectos la notificacion de la resolucion o acuerdo que se reclame; al en que se haya tenido conocimiento de ellos
o de su ejecucion; o al en que el actor se ostente sabedor de los mismos; |...]

10
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  Jalisco del dictamen técnico y del expedlente de uh Mag/strado delﬂ /
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACON  Supremo  Tribunal de Justicia local tres meses antes de | que\
concluyera su nombramiento para \determi) ﬁar lo relativo a ‘su-/
ratificacion, a la que por ser una consecuencia necesaria del acuerdo\;’

del Supremo Tribunal de Justicia del Estado en el que determiné que“

el indicado juzgador es /namowble ﬁe#haber sido ratificado-- con

anterioridad, no se le puede atrrbulr el cardcter de omision para /los

efectos de la controvers:a por fo. qhe ¢l plazo para contrbvertlr la

aludlda falta de rem:s;on es el mlsmo que rige para la lmpugnar:lon del

acuerdo del que \kder/va vsin qué sea valido SUjetarlo ala regla preV:sta en la

jur/sprudenCIa menCIonada g ;’__ ~ N R

. ~

*"‘*“‘K . <\ ‘ . // \\ _W//,/
(™
Ahora blen" para determmar Sl Ia lmpugﬁamon de los aetos eé oportuna, debe
tenerse en Cuenta que Ia demanda de ControverSIa ConstTUCiénaI que nos ocupa
se presento/ el trelntaNy _guno:&de Juho,de dos\mll d&ecmueve en la Oficina de g

CertlflcaCIon Judicial Y. Corresﬁondencna de- esta Suprema de Justicia de la
Nacién;<lo que denota que ha,jranscurndo env\excese et pl ara promover la
presente, via'! COﬂStItUClonal’ pueé Ios recursos que son’ materia de impugnacién -
pertenecen al e;ercnc:o fiscalide. dos mll\dIeCIOChO ! /Q

) vy
,\~ P i ‘{ t ! \u,.,,,_:*., 1‘1 . \ _J

y
_ En: ;682 tesntura« se?enc‘t)entra 10" dlspuesm en el articulo 6, parrafo segundo,
de la" Ley de Coordmacmn Flscal que“establecj:ef jue la‘Federacion entregara los

¢ los Estados dentro de los

v

cinco dlas SIgwentes a~aque| en que esto&has tec an, por tanto, el actor tenia la

pOSIbllldadlde lmpugnar el\lncumpllmué\"’"j or Jparte de las .autoridades estatales
~ i Kydg-tecursos federales respecto del
Tercer Ajustef’ Cmestral\ge 201& \Trimestre de 2018 del Fondo de
FISC&“Z&CIOH y"’Hecaudamon,:fy \‘AL t& Defmmvo 201 8.~ desde que fenecio el
refendo plazo &n ConsecuenCl& se, \desde ese momento hasta la fecha de

|do eI perlodo para controvertir los actos

. - /,

r.\ [ .

NO pasa madvertldo\cwa nlC|plO actor aduzca en el escrito de demanda
/que en el mes de julio- dq\dos mil dieciocho, se declaré valida la eleccion de
’*\conce,lales y en atenCJon a eﬂo sefalo lo siguiente:

/ L~

-

\

~ [ . / ¥3 Esel caso,! qua al’ acu p.a'la Secretaria de Finanzas, para actualizar las cuentas
pancar/as esbectficas para ‘Ia ministracion de las participaciones y aportaciones:
) \ “fiscales federales 20]9 “solicité _al drea de part:c:paaones municipales se _me
(’ \‘ informara ‘el _motivo o razén por la_cual no han depositado los ajustes

! ,’ ¢ correspond/entes al’ejercicio-fiscal 2018, a lo que persona/’adscr/to a esa drea me

. “; \{ / Pyl manifgstd. \que zten/anL/nstrucaones superiores de no ministrar, por lo que- -
e . \ probablemerrte ya no se ministrarian.

G ) Motivo por el cual, mediante oficio ntimero 027/2019 de fecha 30 de abril de 2019,
suscritos [sic] por el C. Silvano Flores Gordillo, en su cardcter de Presidente
Municipal Constitucional de Cosolapa, Oaxaca, solicitd a la Secretaria de Finanzas
del_Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca, la_ministracion del Tercer Ajuste
Cuatrimestral del 2018; asi como las diferencias correspondientes al Cuarto
Trimestre de 2018 del Fondo de Fiscalizacion y Recaudacion, que le corresponden al
municipio; ya que por cuestiones que desconozco no han sido ministrados, sin que
hasta el momento se tenga respuesta de la Secretaria de Finanzas, donde funde y
motive juridicamente la causa o razon por la cual ha retenido y suspendido el
monto de los ajustes de referencia, contraviniendo lo sefialado en el articulo 8 de

la Ley de Coordinacion Fiscal para el Estado de Oaxaca, que por su importancia se

11
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transcribe: [...]).” /) )

(Lo destacadd |:;y@e§"dé origen).
S5y

Por tanto, aun tomando en consideracion que el munlmpre actor hublela (
tenido conocimiento de los actos ahora |mpugnado'=7ma que entraron en
funciones los concejales de su ayuntamiento en Ia fecha antes citada, delas ‘
manifestaciones y constancias agregadas a la dem«mda se advierte. que el
actor se hizo sabedor de ellos por lo mencs desde el Uemt.a de abril del ano;%
en curso, fecha en la que se suscribio el oficic 0 027/ 2019, el cual obra cumo
anexo en original®, por lo que el plazo l@gal pém conirovertirlos. 4hub|e|a
transcurrido del dos de mayo al doce dE\;tlnm de dos mil dueczlnueve

conforme al calendario siguiente:

ABRIL 2019

Domingo Lunes Martes M%érﬁmes 1/ Jueves
28 29 a0 /o~ 2\ Y YN
MAYO R
HHHWHHHIHHillHﬂHillHl 2 1.3,
6 7 9 /10
13 14y 15 16 /1 17
5 . 20 21 | 1) 22 28 ) 24 :
27 /28 |1 /29 30 /| 3
/S JUNIO (N /Y
3 4 4 71 5 16 7 B
10 | 11 12 A 13 14 15

En ese sentldo el plazo para la pléé ntacion de la demanda comenzé a
correr el dos de/ mayo s,lgulente: descon{c s » el uno, cuatro, cinco, once, doce,
dieciocho, d|<=c|nueve vemtlcmc”y velrms. s de mayo; uno, dos, ocho y nueve de
junio de este afo; por ser inhabiles, d%d nformldad con los articulos 226, 3% y 21,
fraccion |, de-la Ley Reglamem ria_de la Materia, asi como 163%® de la Ley
Orgénica, d@l P@der Judicial de 1@ Fcadgramon; |

Sln embar 0, COrno se sezndlé la demanda de la presente controversia
constitucional - fue recﬂmda Em ‘la Oficina de Certificacion Judicial vy
Correspo(denma de es’re \l‘to Tnbunal el treinta v uno de julio de dos mil

\\

T S { ~ i
Ve N T NC AN /
/- — >y ~__/

e ‘\ \ L

\\25 ) ] )
%\ Ft)}as 17 y 18 de autos N 4“ y

/ _25 A(luculo 2dela Ley Reg]amentana de las Fracciones | y Il del Articulo 1()5 de la Constntucnon Federal. Para

los efectos de esta ley, se conSIdﬁraran como habiles todos los dias que determine la Ley Organica del Poder Judicial
~de la/Federacion.

27 Afticulo 3 de la Ley Heglameintema de las Fracciones | y Il del Ad1cnlo 105 de la Consmucnon Federal. Los

plazoo se computaran de conformidad con las reglas siguientes:

I. Comenzaran a correr al dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion, mcluyendose en ellos el dia del
vencimiento;

Il. Se contaran solo los dias habiles, v

1. No correran durante los periodos de recesn, ni en los dias en que se suspendan las Iabqres de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion.
28 Articulo 163 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. En los mganos del Poder Judicial de la

Federacién, se consideraran como dias inhabi es los sabados y domingos, el 10. de enero, 5lde febrero, 21 de marzo,
10. de mayo, 14 y 16 de septiembre y 20 de noviembre, durante los cuales no se plcnctlcarén actuaciones judiciales,
salvo en los casos expresamente consignados en la Ley.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  diecinueve, lo que evidencia que su. presentamon tamb|

SUPREMA CORTE DEJUSTICIA DELANACGON  hybjera resultado extemporanea,” coniorme a dicho criteno
pues acontecid después de fenealdé el plazo de treinta dias
habiles con el que contaba el mummpuoactor para promoverla

Por todo lo expuesto )a ptesen’te demanda debe&{esecharse
de pIano por: ‘actualizarse los supuestos “de mprocedencna
contenidos. £n el articulo. 19; Jacmones VI, VI VIII sen relacion

con el 21, fraccién |, zde Ia Ley Reglamentarta de la-Materia, en, reIaC|on con la
fraccion |, lnC|so{~|)~~deI articulo 105 de’la: Co<nst|tu0|on Federal. . N

)
Por Ias razones expuestas se

PRIMERO Se desecha de"plano por. notor a y manlflesta improcedencia, la
demanda’ presentada £n wa%de controver5|a cénstvtuc';al por el Municipio de
Cosolapa, Estado de Oaxaca ~

SEGUNDO Sm peqwc;o de lo anterlor e/flene a la promovente designando
autonzados y domwﬂie para oiry: rembw&otmc s en esta ciudad.

s

TERCERO este auto, archivese el expediente

que” cause e\
como asunto conchdQ S )

£ s
N\\- -

Notlflquese\Por Ilstay’poro 0.

Lo, prcveyo’y/ﬁrma el M|h|&t stictor. st Maria Aguilar Morales, quien

actia c\a Carmma ‘Cortes{ ez Secretaria de la Seccion de Tramite de
Controverxs\as [ /»de ‘ACC|ones de Inconstitucionalidad de la
Sub;sjac(etan 9 de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de veintiséis de agosto de dos mil diecinueve, dictado por el

Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales, en la controversia constitucional 275/2019,
movida por el Municipio de Cosolapa, Estado de Oaxaca. Conste.
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