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ACTOR: MUNICIPIO DE ALTAMIRA ESTADO 7
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION DE TAMAULIP AS /

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SUBSECRETARIAG;NERAL DE ACUEBBdS

SECCION DE’ TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUClONALES Y DE ACCIQNES DE
INCONSTITUCI@N#HDAD

N N
En la Ciudad de México, a nueve de’ septlembre de dos myl dlecmueve se da cuenta al Ministro
Luis Maria Aguilar Morales iinstructor emel preaenteasunto con lo S|gu4ente

‘. Constancias /| \&"ﬁ - Numero de registro
. ’; 7 </ \ \ \
( . :;» e N o) /
Oficio 27982/2019 y ‘anexos del Juzgado DQCImO/de Distrito en; eI \\\5‘6‘820-MINTER
.| Estado de Tamaullpas con residencia en‘*Tamplco g / ‘

Docume tales recibidas en - Ia/Oflcma de \Certlflcamon Judicial y Correspondenma de este Alto
Tribunal -=por "conducto del- MINTERSCJN regulado en el Acuerdo GI Plenario 12/2014.

Constek W - / 7 \\yj .

Cludad dé: Mexnco a nueve de septlembre de dgs mﬂ diecinueve.

Agréguense al QXped*ente eI OfICIO y a/nekes de@wta mediante el cual el
Juzgado, DeC|mo “de l|stnto en eI Estado de Tamau Ipas, con residencia en
Tampnco mforma qué una vez que ‘el Segundo ribunal Colegiado en Materias
Penal y de Trabajo del Demmonoveno C| u1t la resolucion respectiva en
el amparo en rewsnon 231/2019 interpuest 0 en- cofitra de la sentencia dictada en
el juicio- de amparo indirecto 146/201 p\fie U indice, remitira copia- certificada de
ésta para*los efegiosJegaIes conduée tes,

Por/ u’mmo no se~soslaya*
MINTERSCJN,\reguIado en ‘el’Acue
al |nC|d\ente de- suspensmnkd\ﬁvac%o =
embargo\?iel contemdo\del icio”y anexos que se proveen, se advierte que su

remision-tiene origen en el\req rimiento formulado por este Alto Tribunal en auto
de vemLe de agosto del aﬁqeh 0, emitido en el presente asunto.

de/ra Suprema Corte de ia de la Nacion, visible en la pagina 264, Tomo XIX,
T Mérz”o de 2004,AMatena {(s)?Comun; Civil, del Semanario Judicial de la Federgmon
4 y—su 'Gaceta; wNe\fena Epoca de- rubro -y-texto siguiente: JEX

e | Apoya lo antenor t&% ufis sprudencia 1a./J 3/2004, emitida por la Primera Sala

e ‘ V(o “PROMOCIONES DE LAS .PARTES. PARA SUBSANAR EL ERROR EN ’
:}\{ P }\ - [‘L#l ,ZCITA DEL NUMERO DE EXPEDIENTE AL QUE SE DIRIGEN O DE) [\
N ) CUALQUIEH OTRA REFERENCIA DE IDENTIFICACION, EL JUZGADOR DEBE
ATENDER A LOS DEMAS DATOS QUE CONTIENEN. Los ordenamientos civiles
tanto adjetivos como sustantivos no establecen como obligacion de las partes citar
el numero de expediente al que se dirigen las promociones, y si bien existe
necesidad por parte del drgano jurisdiccional de identificar dicho expediente, 10
cierto es que para ello no resulta indispensable que se cite su numero, pues para
ese efecto puede atenderse a los demds  datos que se indican en tales
promociones, los cuales se encuentran registrados en los libros que llevan los
érganos jurisdiccionales. Asimismo cuando se trate de un error meramente formal

en cualquier otra referencia de identificacion contenida en una promocicn que
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impidan el conocimiento exacto del expediente al que la m/sma va dmglda el

juzgador a efeclo de subsanar el error, debe atender a los dema olamS/que se T
- indiguen en dicha promocion, y que relacionados con la informacion qde el organo ‘

jurisdiccional tiene en sus registros, sea posible identificar plenameﬁze' el asunto al
. que corresponclen”. L N — / ‘

Notifl'quese, por lista. ::ff\\ -
Lo proveyd y firma el Ministro instructor! tl.um ]\Ilarla Ag|mlar Marales
quien actua con l,armlna Cortés Rodriguez, ‘Secretaria de la Secm&l de
Tram'ute de Controversjas Conshtucmna!es;. de Aceﬁweq de Inconstltuczlonahd.ad

de Ia‘Sub‘ ecretaria general de\Acuordos cIP ésté Alto Tribunal, lque da 1e
A :

% S/DAHM 1






