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En la Ciudad de México, a trece de septiembre de dos mill dlecmueve se da cuenta aIMImstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de ia Naclon
con lo siguiente: ~

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CGonstanciasy (v . Reglstros
Copia certificada del esgrito 9‘anexo dé éan’hag‘oN /2§F|ores delegado
del Poder Ejecutivo de Norel\s registrado con folio (5285 51 O \
Escrito de NatanaelsSubdias Aguilar, d’l{gado I Pdder JﬂdlClaI det | 026613
Estado de Monelos J LA L SR j f -

La copia ceFtlflcada ag egadaycenf\ Tme\a) l&-co“ﬁ'enédow proveldta\ de fecha nueve de

septiembre Ldel prese e ano:':)"dlcta @\ en él]}xpe‘alente pnnmpal de la controversia

constltUC|onaIw226/2 %‘?: gPest ?ftd \,e Ib%é' \Jen ENQ)i |C|n ,,de "Certlflcamon Judicial y

Corresp@nd ncia de e ))nbﬁﬁ , \)\% , 4
N "Ne
3 '\
G‘Il’fCTéd de‘ﬁ/l‘em treé‘é(egseptrem*b\ \\gosuﬁiiﬁlecm’\ve _'
Ag@eguense él expelente parg\\lgs\ \\o I ] ies a queshaya lugar, los -
escritos*y anexes presenta,‘ tb‘@ \Ielegagio c‘i‘el Ejecutlvéo de Morelos,

“yel de%gado del Podeﬁ.ﬁlﬁélal dr\h E%t‘ado de(}ﬂ\ﬁorelos«,'piegrsonahdad que

tlenenﬁecenomda amos por{medlo de\\l \it\::‘” sahogar%ﬁequenmlentos
relamonédos coh fu NsSenten

mﬁlmlent%e la’s \% YdtCtada en ieste asunto.
En pmrr%er termmo“'ieisP@der Ejecu“i‘i\gfq? Mgrelos reflerégigr{a transferencia
prewamentegceﬂsﬂerada 5por eI I de:f‘ﬁoreTos  por la cantidad de
$750,558.2% M?N%%mecuentos cintus ; iént

pesos 23/10! da Naclonal) \ /

En adncren senala que*ccan,gf p
realizé qna trasferenc?i’a,.fd, «,ecur os\%h}oder Judicial del Estado de
Morelos, por la cantidad’ de."$ §10,242.55 M.N. (seiscientos diez mil
dosclentos cuarenta’ )(dq\ epos 55/100 Moneda Nacional), al nimero
de cuenta 0215400405836( 3, de la institucién bancaria HSBC; con el
que senala cubre el monto 'mensual correspondiente al mes de mayo del
ano en curse respec—'t\ 1 "’prlme segundo y tercer bloque a{queahace

;\ef en fia eIEacueﬁétg \ ’j’ar,lo o hGrith. ,, Blw H UN

— Asmsmo‘ senala/que con fecha catorce de junio del ano en curso
Sh J reéhzo la trasfe@nmé‘de r’“cursos al Péd@r Uudlci“alfael E"sta”da defM’orelps
per Ia cantldéti de $6 2’87 '668. 84\M"N se"|s ‘millbhes dosmentép\och ta y
/. siete mil selsmentos sesenta y ocho pesos 84/100 Moneda Nacional), al
) | nimero de cuenta 021540040588676073, de la institucién bancaria HSBC,
/afin de que se realice el pago de las pensiones hasta el mes de diciembre
de dos mil diecinueve a las que se refieren las ejecutorias dictadas en las
controversias constitucionales 226/2016, 243/2016, 117/2017, 125/2017,
139/2017, 147/2017, 159/2017, 131/2016, 137/2017, y 142/2017;
comprendidas en el segundo bloque del anexo del Acuerdo General
Plenario antes citado.

\
AN

Ahora bien, el Poder Judicial de Morelos manifiesta recibir
transferencias efectuadas por el Poder Ejecutivo de Morelos por los
montos de $610,242.55 M.N. (seiscientos diez mil doscientos cuarenta
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y dosr pesos 55/100 Moneda Nacional), y $6°287,668. 84 MN (sms,
millones doscientos ochenta y siete mijl seiscientos sesenta y/ocho
peso# 84/100 Moneda Nacional), bajo el concepto de’“DIF PEN 2DO
BLOQ JUN DIC Y AGUIN", y afirma |que con la- suma de dichas

ampllamones presupuestales, es suficiente para cumplir conlas ewjecutoras
dictadas en las controversias constitucionales 226!2016 243/20:6/;“

117I2b17 125/2017, 139/2017, 147/2017,/ 159/2017, }31/2016 137/20‘

y 142/2017, sefialadas en el segundo blogue del acuerdo general citado.”

Ahora bien, visto el estado procesal d{el expedtente con apoyo- enfioé;/

articulps 46, parrafo primero’, y 502 de la referida Ierse procede a dec[dlr
respecto del cumplimiento de la sentendla/ dflctaga ‘en este, aSUDIO\
confoqmldad con lo siguiente: gg\’ |

\w;

La Segunda Sala de esta Suprema Co Te de' sthma de la/ Nacnon dncté
sentencia en este asunto el veinticinco de oc ubre de dos mil dIeClS19te al tenor
de Ios‘sngwentes puntos resolutivos: Ny N N

i (O |

"I!’RIMERO Es procedente y fundada Ig controversia const:tuc;onal

|

SEGUNDO Se declara la /nvalldez par“/al del Decreto numero mil
Q qy/n/entos setenta y siete publmado en lel F’euod/co Of/Cfal Tierra y |

Libertad namero 5479." /. ,\\ v
h \\ “ j / ’/7:"’ b :\\\\ \\‘\ i
Los efectos de la citada resolumon quedaron pregcis/ades/ en los términos

e ™ — \\ B /
S|gwe||1tes N I e

| EI Congreso del Estado de Morelos en ejerolcno/de sus facultades, debera:
1. Modificar el deCreto 1mpt/gnado unic¢ anente en la parte mdterla de la
I invalidez,y / ~ AN
2. A fin de no lesnonar la lndependel del Poder, Judlmal actor y en
| o
!
l
I

respeto dcnpto de autonom aen la gestion presupuestal de Ios
Poderes, deberrarestablecer de, mag ra puntual:
a) Si sera, el propio Congres uien se hara cargo del pago del la
pensron respectlva con ca(go aI resupuesto genmeral del Estado, o

b) En caso de considerar que\deb ser algun otro Poder o entidad
_quier deba realizar Ios osicormespondientes a la pension, debera
/f otorgar, efectlvam’ g recursgs necesarios para que dicho e1te
pueda satisfacer laobhgamon en cuestion.”

5 - \ \\\ N
L e]ecutorla fue nouﬁcada ‘al Poder Judicial de Morelos, ‘al Po 1er
Leglsl ar Poder EjecutWQ al Secretario |de Gobierno todos del Estadoide

Morel s y ‘a la hoy Fiscalla General de la Republica, ello de conformidad ¢on

Ias cor 4 hstancias de notiflcamon que obran en autos*.

*\ Medlante dlversos proveldos se requirio el cumplimiento del fqillo
__constifucional a. las athrrdades vinculadas al cumplimiento de la sentencia, lsin
/- que este se Ilevara a cabo, motivo por el cua| el Pleno de la Suprema Corteﬁje
‘\\\\\\f\Ju$t|c:|h de la Nacién emitié el “ACUERDO|DEL TRIBUNAL PLENO DE LLA

-

1 Articul' 46. Las partes condenadas informaran en el plazo ptorgado por la sentencia, del cumplimiem
de laimisma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien resclverd si aquélia ha

quedadad debidamente cumplida. [...]. ;
2 Articulp 50. No podr4 archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hublere
extinguido la materia de la ejecucién.
3 Expedlgnte en que se actla, foja 600 y vuelta. !
4 |bid folflas 611 a 615. !
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;\ﬁ‘%% \}, G  SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, DE
AL C:mﬂ g  VEINTICINCO DE FEBRERO DE DOS MIL' DIECINUEVE,
X ST RELACIONADO CON EL CUMPLIMIENTO DE LAS

e EJECUTORIAS DERIVADAS DE /LAS CONTROVERSIAS
| CONSTITUCIONALES FALLADAS POR LAS SALAS DE ESTE |
PODER UDICIAL DELA FEDERACON - A1 TO' TRIBUNAL, RELATIVAS AL PAGO DE PENSIONES DE
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION SERVIDORES PUBLICOS AQ CRI\TOS AL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MORELOS.".

Derivado del acuerdo plenario antes. menetenado se requme 2 las
autoridades vinculadas al cur{lpllmlento egplos términos senalados. enei mismo,
en consecuencia, medianfe dIVGFS \s)eécnfos rémbldos en este Alto ‘Tribunal
‘suscritos por los Pode\e%‘lie‘gu%tlvo EJeCLﬁlv’é' y’}Judmal todo& de Morelos,
dichas autoridadés hin llevado a cabe.acglones\ienﬁlentes al cumpllmlento
pues, conforrﬁ\aﬂas constangias.qt ‘?;ao‘rt}u‘en se adwerte que

Y 3 m
EIQPode Judjlggl,?:" ) er\e?lg‘s%;,nedlante 0f|C|o numero
\ )
I RN f@n o%\af— los Poderes

TxSJICOMIS bw{; } Fn*
Ejécutivo y Tegisiative del mis
(L“ I‘bago de la pe ef s%'osi(é/ef's‘:]!v
L&dntrol 5enstltu gion. {@e q efle

it
JASl mlsmo" uvo=al Pres:

SJEstad deT/ISF"iﬁ"" g}\f‘ ha

ano en@urse s \e "‘p}dl ~el\‘_"

‘é%ruebggel hresup gsto*’ eEqgre ,so‘;

ctiva 'del’Congreso del
_ mtidoSéde febrero del

por el que se
ierno del Es?ado de Morelos

b vga el eJerc%}é‘f@:‘gl del rlmé:r;f' AR I"‘Eremta,y uno de diciembre
?ﬂe dgs mil dlecrnuev gpubl “1' )el-penddico-ofi ctal / lerra y Libertad”
nur@_gro 568%, de fecﬁaafelnt%‘dev "‘QpS mil, d|e0|nueve en el que

senala\i astgnar‘, una, partida ‘pres qstal de $80,000,000.00 M.N.
(ochenta lidRes~de pests, 00/100MN.), Barael pago de decretos
penSIQnamoiisxcontr@venl os: antes “Suprema Corte de Justicia de la
Nacwn .ﬁ’%&%b%g e 2

';wg:,
E]‘PQder Legmlatwoﬂé\MQrelo&en e1ercucuo de sus facultades modifico
el decreto nume}Q\"“ wumlentos sesenta y S|ete pubhcado en el

y nueve de feCha acho de marzo de dos mil diecisiete, materia de
PR |mpugna0|on enla presente controversia constitucional y realizé las

gestlones " .“.;( paré"*efﬁltlrgel decréto.| numero ) CiERte seter;ltap

/‘ Fochesgpufbllca%l@«!e“ el erlodlco oficla nane'Fé cinco ﬂ | ""‘temegntt@si de

fecha velrttmuev;a de abril de dos mil diecinueve, constancia que obra en

5UPREM"1‘<&ORF DE JUSTICIA DE LA NACION

) El Poder E]eCUtIVO remmo copia certificada de la publlcaC|on deI decreto |
N numero ciento setenta y ocho, por el que se reforma el articulo 2° del
decreto nimero mil quinientos sesenta y siete, publicado el ocho de
marzo de dos mil diecisiete, en el periddico oficial “Tierra y Libertad” del
Estado de Morelos, numero cinco mil cuatrocientos setenta y nueve, a
través del cual se determin6 el pago de la pension a cargo del Poder
Judicial del Estado de Morelos con cargo a la partida presupuestal

5 Ibid fojas 824 a 827.
6 |bid fojas 828 a 840.
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posterior a la transferencia de 610,242.55 M.N.- (se:sc:entos dlez

una diversa transferencia de recursgs econémicos por la cantldaq

seiscientos sesenta y ocho pesos 8
“DIF PEN 2DO BLOQ JUN DIC Y AC
. ampliaciones presupuestales, se con

do*smen?os ochenta"y siete
4/100 M N.), bajo el concepto

Vi

correspondiente al pago de Decretos pensionarios controverhdos\t la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion’. |

Asi mismo el Poder Ejecutivo remitig ante este Alto- Trlbunal dlver 0s |

|

comprobantes y transferencias de los recursos en favor del Poder
Judicial, ambos de Morelos, respecto de los cuales eJ quer acdor,/):aﬁ
mediante el escrito de cuenta, manifestd lo s:ugu;ente

“[...] respecto al segundo bloque, dg igual maneré debe referirse quéiiﬁjj;]v
mil-
doscientos cuarenta y dos pesos 55/100. MonadiNaCIonal) se recibio’

de
mil
|de

:UII\(’ —por lo que sumadas dichas
s:dera que el dinerario transferido

es suficiente para cumplir con “ld

)s_decretos _establecidos en

el

SEGUNDO BLOQUE”

(El subrayado y énfasis es proplo) "/

J
|
|
| $6°287,668.84 M.N. (seis millones
t
|
|

DE lo anterior, se desprende, que eT Poder
desu 8elegado afirma que con las diversas tf
por el Poder Ejecutivo del'-Estado queda satis
al que|se refiere el acuerdo plenano

-Ep consecuencia, el Poder dud|C|aI act
delegado, que los recursos\ tmp(sferldos S
pensudnes otorgadas por el Poder Legislativo
ejecuti)nas dictadas en las controversias cons

1417/2017 125/2017 139!2017 14712017, ‘I%

l42/20|17 L — , \1\

Visto lo antenor y antes de provBeNi
sentericia dlctada en’ Ia presente cohiroverc

\ - ]y )
N )

Judicial de Merelos por condut

Y \\ /

~_

on_ suficientes. para el pago
caﬁ rgo al Poder Judicial, en

9/2017, 131/2016, 137/2017

jla constitucional, se reqmere

or CQfmuye por conducto de'

sspecto a tener por cumplida

cto

ansferenmas reahzadas a su fayor
fecho ef pago. del'segundo bloc ue

su
de
as

itucionales 226/2016, 243/2016,

y

la
al

Poder, Judlcl\a{ del Estado de Mo\r;los, por conducto de quien legalmente Io
dias habiles, contados h partir el

represente pafahue dentro del plazo de tres

sigu;ente al en que surta efect&s\amotlfucacuo
lo queja su 1nteres legal convengé\ en relacion

de merlto aperblbudo que en caso de mcuwmphmlento sele |mpondra una muita.

 del presente acuerdo, manlfle
al cumplimiento de las sentenc

Lp aﬁtenor de conforrmdad con los artuculos 59, fraccién I8, y 297, fracc
[1° del Coquo Federal de Procedlmlentos Civiles y con apoyo en la tesis de rub

“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES‘.
PRE ENCION QUE IMPLIQUE EL EJERCIC|O DEL DERECHO SUSTAN TI (O

\DEL ACTOR DEBE REALIZARLO LA E

EL DESAHOGO |DE Ul

'NTIDAD, PODER U ‘ORGA

7] Ibid folé 911, cuyo original obra en la controversia constitucipnal 131/2016.

8 Artlculo 59. Lostribunales, para hacer cumplir sus deternyi
sgunenti s medios de apremio;
I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario

5 Artlculo 297. Cuando la ley no sefiale término para la pract
algin derecho, se tendran por sefalados los siguientes:
. Tres dias para cualquier otro caso.

| 4
|

inaciones, pueden emplear, a dlscremonl

Ste
as

ro:

o

0s

minimo general vigente en el Distrito Fedgral‘ i

ca de algun acto judicial o para el ejercicicg de

on

A
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g"‘ W%\*‘ ACTOR, POR CONDUCTO DE LOS FUNCIONARIOS

%’% “\\\\) ﬂ& “f" LEGALMENTE FACULTADOS PARA REPRESEN TARLO)™,
Lr’

I

%13.-[\'\‘\@;./ Finalmente, con fundamento en el articulo 287" del
RS mencionado Cédigo Federal de Procedlmlentos Civiles, hagasef

PODER JUDICIAL DE LA FEDEraciey. 1@ Certificacion del plazo otorgado/en este proveido. \ \

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Notifiquese. u\ c s )

Lo provey6 y firma el Mmlstro Arturo Zaldlvar Lelo de

Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justiciade la Nacién, qmen actia

con la Maestra Carmina Cortes Rodngue Secretana de la Seccién de Tramite

de Controversias Const tucidnhles y dew ccnene\s de Inconstrtucnonalldad de la
Ae Ac‘uerdos de‘*e’stéZAH jj'nbunal que da\fe.

Subsecretaria General

Ministro Arturo Zaldwar»zLeIoude Larrea, _
Nacion, enl coni%ver%la constltucmqal’;- 2t
Conste. ""Y.r'““"m‘ﬁ S

CCR/NAC{ Mty

. Décima Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta de Xexto “El artlculo 28 dLKT&L eglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Const+tucu5n Politica de los Estados, U}naos Mexicanos, otorga al Ministro instructor la facultad para que, en
_caso de qge considere que los QSCH'(OS de demanda, contestacion, reconvencién o ampliacion fueren

oscnyﬁ‘o |rregu|ares' prevenga* dmoventesipara que S subsanenilas rregulandadgs*dentro;de‘”un plazo

P coédlas Esta | fagﬁ]‘tad d uen"tenderse éen | sentldo de ques._sean Ios%promoventes iepes

5’“‘8%hoguen la prevenmonp Yy subs nen *lEs wregulandades requenda”é"‘esto &8 las éntidadias, B"é’deres u
érganos legitimados por- elartlculo 105, fraccion | constitucional, de conformidad con lo previsto por el articulo

11 de Ia lndlcada Iey reglamentana por los funmonanos que, en termlnos de las normas que los._rigen, estén

S P ac ulta os para repre’ eyatarlo n ese sentldoi tratandosé del desahogo?de unafBreven“mon q’ue |mpI|que el

e{ercmo el derecho sust'antlvo de laaction; necesanémente Se requiere que’su desahogo\se llevea'cabo
/. \f'* por la propia- entldad -poder u 6rgano actor, a través de los funcionarios legalmente facultados para
. | representarloy no por ‘conducto de los delegados acreditados, ya que éstos, conforme al citado articulo 11,
~~/ / pérrafo segundo, Gnicamente podran: a) presentar promociones: b) concurrir a las audiencias y en ellas
rendir pruebas; c) formular alegatos; y, d) promover los incidentes y recursos previstos por la citada ley;
actuaciones que solo pueden tener lugar una vez admitida la demanda y que no implican el ejercicio del
derecho sustantivo del 6rgano actor, por lo que en ningin caso podran referirse a la contestacion,
reconvencion, amphacmn o aclaracion de la demanda, cuando implique el ejercicio del derecho sustantivo
de la entidad, poder u érgano legitimado por el citado articulo 105, fraccion | de la Constitucion Federal.”.
1 Articulo 287. En los autos se asentard razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucién en que se conceda 0 mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
anterior.
La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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