FORMA A-84
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ACTOR: MUNICIPIO DE AQUILA, ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO T\

SUBSECRETARIAGENERAL DE ACUERDOS
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En la Ciudad de Mexnco&a délcna gEPU& %re de dos mil dlecmueve se da cuenta
al Ministro Artur rLélo de Larreé u'feéildente de ia Suprema Corte de
Justicia de Ia@aclon con lo siguiepteim. ‘\:L !, (

N ConsfarigiasyNa o, I Numero de registro |
Escrito y_ahexos de, Pauj é}F‘F’anng et b“)[ze'é‘-Dbfﬁ"nguez nﬁlca — 032413
del Musligipjo de A% |Ia, ;\ Wi} NS
Docume/mtales depes‘{ ? : :‘ ”f " Q _|fHeno‘n“1‘|o“DHL”yrecibidas el
doce, délxmes y afcen ' i ) ’ orrespondencia de -
estefAlt@ Tribunal. Coné'te \

“”?

\. Munlmploldé Aquila, Estado
|e&nJé' po(

de Mm‘g@ :

’8 resentada con la
persor al ad :ug)

,sahog éZwsta decretada en

et {

Por tanto en aéheﬁ@p : fl"’(ycﬂrs@ yﬂ?ﬁ)s de cuenta, y visto el estado
/mprecesal del expedlen’te\c Cal damento en el articulo 46, parrafo primero?,
fié\de la Ley Reglamentarla as Fracciones | y Il del Articulo 105 de la

C/onstltumon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se determina lo que

*_en derecho procede. Semecto al cumphmlento de la sentencia emitida_en la

£ @ntr@versa J@S’ﬁstltugﬁal en Ia'!:qlﬁe e se actua@eﬂpnfi\'rﬁa@o%

) ‘SIgUIGI"Ite

/"' -

ERN
// _ (‘\

U§ ’“it“PrﬁnefoLLﬁaneTa YSalawde edfa. S{J\prer%‘a“ Goits | def:JJstlc( %@ la
" Nacion, dictd sentencia en el presente medio de control de constitucionalidad
el tres de octubre de dos mil dieciocho, al tenor de los siguientes puntos

resolutivos:

' De conformidad con la documental que al efecto exhibe y en términos del articulo 51, fraccion VIil, de la Ley Organlca
Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo, que establece lo siguiente:
Articulo 51 de la Ley Organica Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo. Son facultades y obligaciones del
Sindico:
Vill. Rep[res]entar legalmente al municipio, en los ||t|g|os en que éste sea parte y delegar dicha representacion, previo
acuerdo del Ayuntamiento; [...].

. 2 Articulo 46 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Ii del Articulo 105 de la Constitucién Federal. Las -
partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la
Qunrama Carte da liucticia de la Nacion. auien resolvera si aquélla ha auedado debidamente cumplida. [...].



M|choacan Oc ampo para el Ejercicio Fiscal dos mil quince. : |
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 217/2017 \ S

“F’HIMEHp - Es procedente y fundada la presehte controversia const:tuc:onal
SEGUNDO.- Se declara la invalidez de la omisicn lmpugnada del Roder
Ejecutivo del Estado de Michoacdn de Ocampg) onsistente en la- om:s:on de
pago al Municipio actor de los recursos correspondientes al Fondo Estatal de.
los Serwalos Publicos Municipales para el Ejercicio Fiscal dos /m‘l quince por
~ un total de $1,819,49.00 (un millén ochocientos d/ec‘lnueve mil cuarentay | -/ |
nueve pesos 00/100 M.N.), en los términos del considerando séptimo de la /| »

presente sentencia y para los efectos precisados en eﬁa,s»aﬁado octavodela |, !
misma.” , \
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Segundo Los efectos de la ejecutona queda;on preCIsados en Iaé
términos que se transcriben: T S ‘
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/ / . \ \ ) | .
( { < \ /\\\ \\ / [
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‘OCTA VO Efectos. De conformidad con lo dls;Fuesto por las fracc:ones TV v .
y VI del articulo 41 de la Ley Reglamentaria de la materia, esta anéra Saia ;
determina que los efectos de la presenfe sentebcza son los s:gu:entes > -
a) Se concede un plazo de quince dias habtleS!al poder E; /ecutlvo det Estado 5
de Michoacan de Ocampo para pagar al A@mi}mo de Aquila ¢ de la entldad la E

N cantidad de $1,819,049.00 (un mij Ioﬁ ochoq:e tos dlecmueve md cuarenta y i
nueve pesos 00/100 M.N.). 1 AN ) I

|

b) Asimismo, debera contemplar los lntereses Jue se generen poNa falta de
entrega afudida, desde la fecha en que la aytoridad demaﬂdada tenia la
obligacion de realizar los pagos correspondl ntes | seggn ‘el calendario de
pagos coritenrdos en el ‘Acuerdo por, el que se modifica el §imllar mediante el
cual se dq a conocer el calculo, distribucién mbqto estimados del Fondo
Estatal para la Infraestructura de los Sen ICIw\PUt)IICOS Municipales, \ 3
correspondiente a los Mun:crpias del Estado de Michoacén de Ocampo para
el Ejercicip F/scalzaii publicado en el P/ iédico Oficial de la entidad el
dieciocho |de ma yo deﬂflo&mll quince; hastalla fecha en que se paguen,
aplicando la tasa de recargos estableci a\g;{jl 'Congreso de la Unién para

los casos de pago a plazos de contnbuc:on
{ \

Tercero. BQJQ antes expuestow\ adwerte que la sentencia dictada er}n }
la presente: cc})ntroversm constltuckonal vinculo al Poder Ejecutivo del Estado '
de Michoacén de Ocampo, en\un plazo no{mayor a quince dias habiles,
contados a pqrtlr del dia &gunente aTen que fuera notificado de la resolucion|
a reahzar ei pago de la canndad indicada a favc,)ridel municipio actor, por
concepto de‘ N < ’

) N ) Concepto | Monto
Y chd”o Estatal para Ia Inftaestructura de los Senvicios Publicos | $1,819,049.00
N Mummpales orrespondlente a los Municipios del Estado de

Lo anteribr ademas del pago de los intereses generados con motivo
de la ministracién de recursos extemporan a, en los términos indicados en
la propia ejechtorla
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g&g\%@// Al respecto, mediante escrito’ SIgnado por el Dlrector de
| Asuntos Constitucionales y Legales de la’ Consejerla Juridma
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

del Poder Ejecutivo del Estado 69 Mlchoacan de' Ocampo
presentado el tres de abril de dos mlt/dlecmueve (fojas 251y
252), informo lo siguiente: © ~/

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

STl /
T

O
“Siendo lmponante hacer de su cgr\;omm/ento que e/ presupuesto
de egresos ya h @ ap:(obad previamente a la resolucion que
se emitio dentro de q% n ONs éncra no resulta pos)ale ni legal
ni mater/alme te lit en este momen% to eﬁ’“los 15 dias hébiles que su
Senoria y’aema M/n/stros 0 %rgaﬁon*para a‘}ﬁ'} rb/yfgcrednfar la. observanCIa
de la sentencia que emitieron e . el P venté en su escrito de
cue ta\ licita, quey I/ )~con 1 fé Yad-Teunsta iasy que 'se le han
mar‘yffstado,dl pe@{v a/ri\ue Ja } 57\)3‘8’2 t;%pf ida_en’ el ejercicio fiscal

del ano 202t ), -Prel aasvl, i 'a robac o“’n\a dngresovdel Estado, de la
*z?f% N\

a ida espec:fr \ra e‘lﬂ':quiﬁ ﬁib' 37a LS8N a f; @ del Municipio
\ MY

e.g,Aqwla /
{
Atento ;{Q nterlor 1&(0 ‘ak d§

se Ie dio VISt I munlc | \éc\t r)
~esta falﬂ y en~aten l&ﬁ,aaeﬁo @J\‘r@wf
\J NP \ ¥

(ij $3273 a 2¢f59 se tuvo OF re
de A‘q'unla tad?fdo Mlchoac

desactierdo con I@s 'arggm'ent

\‘ 0 no(e -Gurso (foja 267),
aRpor Ia C|tada autoridad
-‘éé’ma &1 afio en curso
‘ dell,dele ay do del Municipio
EN0) campo, ,per el,cual comunicé su
J5 /.'Jﬁos p"l' “la f/a/ 4 demandada, en
conse\ﬁélgkla séDdeterfﬁnnoﬁ /e"Q,,,, YE jeetf’ivo To efl’(/tema la obligacion
de mstrubnﬁe{t‘hr I@s..meéé ismes~de! transfere cnas o adecuaciones a la
partlda que infegracel presupme 078 ‘ut‘bn aélop {a/el debido cumplimiento
de sus Qbhgamo?& et B?o ierar’lavam‘pllacmn del mismo, como se
estlpula en los artict @’%g ,,parrafo prlﬁ/gro3 de la Ley de Planeacion
/,Hacendana Presupuesto as Tb"ubllco y Contabilidad Gubernamental del
’?Estado de Michoacan XB parrafo primero*, de la Ley de Disciplina Financiera

dglas Entidades Federativas y los Municipios; por tanto, se le requirié para
ﬁﬁ: Ieﬁel plazo.de dl W ablles-sdlera cumphmlentoala ejecutorD emitida

1 es% \m\ecﬁezcge‘*-éogmrél sstitudidnair tUIL.

\ S _

Vs En ese nhdoﬂ-por escrlt@ rembld@ en= Oficina fIC‘aC16h<lU‘dlC'a|
RSN fse na defoert R
-~ PL\ fCor/respondenma elonice 'de” juﬁ 0d de Iéb sefite affialidad; 3 el "Dirsttor de

Asuntos Constltumonales y Legales de la Consejeria Juridica del Poder

3 Articulo 38 de la Ley de Planeacion Hacendaria, Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del
Estado de Michoacdn. Toda propuesta -de aumento o creacion de gasto en el Presupuesto de Egresos, debera
acompafiarse con la correspondiente iniciativa de ingreso o compensarse con reducciones en otras previsiones de gasto.

4 Aﬁiculo 8 de la Ley de Disciplina Financiera de las Entidades Federativas y los Municipios. Toda propuesta de
aumento o creacién de gasto del Presupuesto de Egresos, debera acompafarse con la correspondiente fuente de
ingresos distinta al Financiamiento, o compensarse con reducciones en otras previsiones de gasto
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CONTROVERSIA CONSTITUCPONAL 217/2017 \ b

Ejecutivo deI Estado de Michoacén de Ocampo (fojas 281 a 283) exhlbw Ia' B vff
documentacnon con la cual expuso demostraba el cumphmtento total a 1la o i
ejecutoria, Ial cual en lo que interesa conS|std en: \ R

1. OflcnojSFA DS-432-2019, de vemtaochb de mayd de'dos m|I d|ecmueve |
suscrito por el Director de Seguimiento de IJver sion Publica de la Secretamai O
de Finanzas y Administracion, dirigido al Dureetep de Programac:lon y
Presupuesto, a través del cual le solicita !Ia ampllacmn presupuestana y\/
lieracion de recursos por la cantidad de $2627\869 88 (dos ‘millorjes
seiscientos vemt|S|ete mil ochocientos sesehta y nueve pesos 88V1OOM |\I
para poder liquidar el adeudo con el muni iplg«actor denvado dx‘el Fondo
Estatal para| la Infraestructura de los ' Sfemcnos Publicos* Mummpal S,
correspondlente a los Municipios del Estado! de Michoacan Ocampo pard el

§ gjercicio flscql dos mil quince (foja 290) [
\ 2. Oficio SF/DPP/1413/2019 deVeldtlnueve de mayo de dos mil
“diecinueve, suscrlto por el Director de Progrmamon yPresupuesto,‘ dirigido a
la Jefa de Départamento de Asuntos Penale 'y Amparosde la Direccién de lo
Contenmosolde la Secretarla de Admmlstra% on yﬁnanzas a través del cyal
le informa que se reglstra{on ros recursgs presﬁpuestales a la unidad
programatlca presupuestana Segmmlento dcj Ia versmn (foja 291).

3. OfICIO SFA/1465/2019 de */e%o/ ho de mayo de dos mil
diecinueve, s'uscrltopor IDrectorde Pr@g?a \/_cuonyPresupuesto, dirigido al
Director de Seguumlento de Inversion Pqu , de la Secretaria de Finanza$ y
‘Admlnlstracmn a traves del cual* le corﬁumra que la modificacion | al
presupuestol obado ongmada\@r el reconocimiento de recursos

AR
adicionales’ proveméntes de fondqs ylo. convgmo\, federales, fue registrado en

el S|stema de presupuesto a mve{défuente e financiamiento (foja 292).
/N [ ‘: :‘ / ,7 /\\\\\/ l

4. Escrltcb dirigido al Dlrector de Presupuésto relativo a la autorizacion de
las mOdIflél iones al p[eSUDUESTO de egresos, delt cual se desprende como
“JUSTlFICAQ?ION’ la “TRANSFERENCIA JE' RECURSOS A LA UNIDAD
PROGR’AMA'TICA PRESUPUESTARIA SEGUIMIENTO DE LA INVERSION

rrfsENTENCIA DERIVADA DE LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONJAL

5 Impres|on de reporte de transferenma! bancaria “BBVA Bancomer’, de
treinta de mayo de la presente anualidad, de la cuenta de la Secretaria :le
Finanzas y Administracion a la del Municipio |de Aquila, ambos del Estado gde
Michoacan de Ocampo, por la cantidad de $2,627,869.88 (dos millones

| 4 |
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seiscientos veintisiete mil ochocnentos sesenta y nueve peses

88/100M.N.) (foja 295). Ny
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION (7N
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION NN AN

Con las anteriores constanmas médnante proveldo de once
de junio del afo en curso: (folaL298) se dio vista al mumcnplo
actor, a efecto de que mamfestara lo que a su derecho
conviniera, sin que lo hublera°hecho en consecuenma por auto

de dieciséis de agosﬁ \sh 0] fa 303 § 804) se dio nuevamente vista al
actor con el curﬁp Q?\té ado por- elﬂ J c local a. ta sentencia emitida

en el presente asunto ape| mmdﬁ*qu en easo de no hacer senalamiento

alguno, esolven ;I@f# NG Gﬁ?np
| eleme@ que/émsu :a@egﬁgu;g I
T ressio b

[FAsi, mediante é% mgf/

septlembre(de dos || 1e
de Mlchoacam2 :

Pod%ﬁ jecu K@; Esta@\ 'bl\a a}géfaotona con lo
|

imien Q/ﬁ‘e.)ia sentenCIa con los

*iﬁj NNEA
o3{eN! {J\tounal el doce de

| ordéinado feQ) | \E i a?x‘mlda‘étlkpf/ e ‘%L‘i‘itoﬁ jj
: N AN N

‘iﬁarto " 30?1933‘@ entodo Io/a\yxene qy €/ el Poder Ejecutivo

del Estaﬁa de Mlch@acaane @car' eﬁd1‘5‘éﬁa||o c»[ons tu0|ona| en virtud
de que rg{\tegrﬁelqmpb "“ 15 reioReH nes mval"dy das, y que cubrié los
mtereses&ggﬁe’ ,,fd@,  por Tafere
/ R

actorg N

En efecto la aui cn ; [ g5t A alqemnTﬁersas documentales de las que
/,,&se aanerte que reahzd\al |C|p|o actor el pago de $2,627,869.88 (dos
/,,fj;;;mlllones selsmentos vemhsnete mil ochocientos sesenta y nueve pesos
88[1 00 M.N. ) por los, %entes conceptos:

E p J h"“ h g@g!@@ (unD|En Lc&mécﬁtos dl CIR&@;IIQﬁJma

y nueve pgsos 100/100 M. N.), por los recursos correspondientes al Fondo
Estatal para la; Infraestructura deTlos~ Serwc;os PubllcosAM |é|pgl1es,
c!c—)r éSpondIen a Ios Kllhmcrplos Jjel Estado de‘"Mlchoacan Ocampo |
para el ejercicio fiscal dos mil quince.

-

b) $808,820.88 (ochocientos ocho mil ochocientos veinte pesos
88/100 M.N.), por los 'inte-reses generados con motivo de la entrega
extemporanea de los recursos del citado fondo.

v
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Tales constanCIas fueron remitidas aj este Alto Trlbunal en cop|
certificada, por lo que debe concedeérselds valor probatono pleno,, d* ¥
conformidad Fon lo dispuesto en los articulos|129° y 2026 del Codbo Federal

4

de Procedlmrentos C|V|Ies de aphcacmn su

de octubre de dos mil dieciocho, dentrol
const/tuaona/

N

En consecuencia, toda vez que el Poder|t
de las retenmones invalidadas, y cubrlo los.
entrega extemporanea y al respecto la Sl
tiene a su cargo la representamon legél de
conformidad 'respecto a los recursos fede
-autoridad estatal, y sus correspondlentes
quedado extinguida la materla de la-ejecuci
tres de octubre de dos mlkd‘ieclqcho por|

N

Tribunal, en|la controversia consﬂtucmn#l
Municipio de Aqunla Estado de Mlchoacar&d{O ampo.

Finalmente, debe senalarse qué la senghma fue notificada a las parte
y publicada eh el Semanarlo Judicial de IaFe eracion y su Gaceta®, por tantg

{ <

5 Articulo 129 del C

encomendada por Ia}ey, dentro de los Iimites de- s\ucoxnpetenma, au funcionario publico revestido de la fe publica,
los expedidos por fu cmxlarlos publicos, en el ejermclo de sus funcione .
La calidad de- publlcos se demuestra porla emstenma{éguiar sobre log docurentos, de los sellos, firmas u.otros signa

exteriores que, en’ su c/aso prevengan las leyes../ />

§ Articulo 202 del Cpdigo Federal de Procedmu\entos Civiles. Los:
hechos legglme )e afirmados por la autondad de que aquéllos proce
deverdad o mamfestémones de hechos de pamculares los documento:
que IOS\eXpIdlé se/ 'hicieron tales declaramOnes o manlfestamones
manifestado.

Las c,ieclaramones o rpamfestamqneé de que s€’ trata prueban plenamern
en 'que fueroq hechqs y se mamfestarOn confonnes con ellas. Pierd
deglare su'simulacion.
~—También haran prue

/

\RegTstro Civil. lgual prueba haran. cuando no existan los libros de reg

\\esten rotas o borradas las hojas en que se encontraba el acta.

1d|ca del Ayuntamlento quie|

dlgo Federal de Procedlmiehps CMIes Sond cumentos publicos aquellos cuya farmacion es

%ocumentos publlcos hacen prueba: plena de Ics

La plena las- cemfleamones judiciales o notariales de las (,onstanmas de los libros parroquiales,
/felatIVDS a las actas del estado CMI de/las personas, siempre que se

RN\

V/

A

Ietorla a Ia Ley Rngamentan'

de la presente contrwersr

\ \ N
~_ \

EjeCUtIVO local efectud el pag]
_intereses generados por si

la parte actora expreso s
rales enterados por la citad
intereses, se ‘estima que h
ion de- Ia sentencla dictada’el
la Prnﬁera Sala de este'Alt

2*%1201 7, promovida por

a
y

2]

n; pero; si-én ellos se contienen declaracmn 35
stlo prueban plenamente que, ante la autoridad
pero no prueban Ia verdad de lo declarado jo

te contra quienes. Ias hicieron o aS|st|eron al acfo
en su valor en el caso de que |udu:|almente de

refieran a época anterior-al establecimiento del
stro, original y dupllcado y cuando, existiend

En.caso de estar con}radlcho su contenido por otras pruebas, su valor
7 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il de!

Estados Unidos Méxicanos. La Suprema Corte de Justicia de la’
disposiciones del présente Titulo, las controversias constitucionales
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politic
dlsposmlén expresa, se estard a las prevenciones del Codigo Federal ¢

ueda a la libre apreciacién del tribunal.
iculo 105 de la Constitucién Palitica de los
Nacién conocera y resolvera con base en las
las acciones de inconstitucionalidad a que e
de los Estados Unidos Mexicanas. A falta de
e Procedimientos Civiles.

8 Semanario Judicial be la Federacion, Primera Sala, publicacién de 23 de agosto de 2019,.Décima Epoca, Nimero de

Registro 28965.
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2 N
%)% Oy ‘/3\’ / / R
m‘—}é'ff’ ‘ con fundamento en los articulos 44, parrafe prlmero9 46, partafcz

i primero y 50 de la Ley Reglamentana de la Materia, archrvese

17
PODER JUDICIALDE LA FEDERACON o @y pefiente como asunto conc’(u)do N
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION O W, ( R -

//'

Notifiquese, por lista y ‘pUﬂSflClo
Lo proveyo y firma/ er Mm|stro Arturo Zatdwar Lelo de
Larrea, Presidente de'la ﬂr‘@ia@orﬁ‘ de Justicia de |aNac|on quien
actua con CarmméCB‘étes RodrugugzﬂSecre;t:ana de |a Seccron de Tramite
de Controver3|as Constltumomalés‘wde Acm@nes de |nconst1tucuona||dad de

la Subsecf}rla General de‘A&E’rd&éfHexeste Alto/ThbunaI que da fe.

)

‘ w} AR
7 \ : Esta hoja. corresponde al proveido de dlecmueve de septlembre de dos mil d|ecmueve
/ i\ T ,dlctado por, el Mmlstro Arturo Zaldlvar Lelo deLarrea, Piesidente dé\lafSuprema éorte

\

" C J \-f " ide Jus/tlcua de Ia~Nac|on"en l4 controversia constitucional 21 7/2017, promovida por el

nicipio de Aqunla Estado de Michoacan de Ocampo. Conste.
S/DAHM

\

® Articulo 44 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordenara
notificarla a las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacién, conjuntamente
con los votos particulares que se formulen. |...]

10 Articulo 50 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. No podra archivarse ninglin expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
extinguido la materia de la ejecucién.
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