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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 217/2017 

ACTOR: MUNICIPIO DE AQUILA, ESTADO DE 
MICHOACÁN DE OCAMPO 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 

SUPREMA CORTE DE JUS11CIA DE LA NACIÓN 

En la Ciudad de México dic 	S;ptie?intre de dos mil diecinueve, se da cuenta 
al Ministro Arturó\ZIdJr'L 	~ IÇre'Iefdente de la Suprema Corte de . 
Justicia de la Nación1)con lo sigute,. 	ti 1 

Número de registro 
Escrito y a'hebs de 
del Mun'i)o de 	lac Jh (. 

032413 

Docurnet_31Ies dpst 
docedemes y 
esteLAito Tribunal. Cojte' l 

ds1 il diecinueve. 

., elÁescrito y anexos de 
U. . 

Municipio de Aquila, Estado -. 	1/11. 
,tiene porfpresentada con la 
ihogsta decretada en 

'sto dekaÍo n curso, en relación 

	

«__ 	 ,,I, 

ctada en este,asunto. 
J LI  

Vocurso yaneos de cuenta, y visto el estado 
i

11%. 
ámento en el artículo 46, párrafo primero,,!, 

as Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, se determina lo que 
en derecho procede 	"« cto al cumplimiento de la sentencia emitida en la 

.. 	u. 	 r 	s 	rr r r . r 	 1 controversia tconstItuci al en laque ,se actua deonfomidad oor lo 
IL) 	t--,k i 	 - 	 u 

siguiente: 

ç iN ésta- 11pr le., U ' 

	

	 SaiJeS 	 cot?e 	Kís-tibia 	la 
Nación, dictó sentencia en el presente medio de control de constitucionalidad 
el tres de octubre de dos mil dieciocho, al tenor de los siguientes puntos 
resolutivos: 

1 De conformidad con la documental que al efecto exhibe y en términos del artículo 51, fracción VIII, de la Ley Orgánica 
MUnicipal dei Estado de Michoacán de Ocampo, que establece lo siguiente: 
Artículo 51 de la Ley Orgánica Municipal del Estado de Michoacán de Ocampo. Son facultades y obligaciones del 
Síndico: E...] 
VIII. Representar legalmente al municipio, en los litigios en que éste sea parte y delegar dicha representación, previo 
acuerdo del Ayuntamiento; [...]. 
2 Artículo 46 de la Ley Reglamentaria de las Frácciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Federal.. Las 
partes condenadas informarán en el plazo otorgádo por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la 
Stinrema (nrte de .ltjticia de la Nación. auien resolverá si aauélla ha auedado debidamente cumplida. [ ... ]. 
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 217/2017 

"PRIMER.- Es procedente y fundada la presente controversia constitucional 
SEGUNDO.- Se declara la invalidez de la omisión impugnada del Poder 
Ejecutivo del Estado de Michoacán de Ocampo consistente en la omisión de 
pago al Municipio actor de los recursos correspondientes al Fondo Estatal de, 
los Servicios Públicos Municipales para el Ejericio Fiscal dos mil quince .por 
un total de $1,819,49.00 (un millón ochocienos diecinueve mil cuarenta y 
nueve pesos 00/100 M.N.), en los términos d41 considerando séptimo de la 
presente sentencia y para los efectos precisads en el apartado octavo de la 
misma." 

Segundó. Los efectos de Ja ejecutoria quedaron precisados en 
términos que se transcriben: 

"OCTAVO, Efectos. De conformidad con lo dispuesto por las fracciones IV, y 
y VI del artículo 41 de la Ley Reglamentaria de la materia, esta Primera Sala 
determina que los efectos de la presente sentei'icia son los siguientes: 
a) Se concede un plazo de quince días hábiles al poder Ejecutivo del Estado 
de Michoacán de Ocampo para pagar al Municipio de Aquila de la entidad, la 
cantidad de $1,819,049.00 (un millón ochocientos diecinueve mil cuarenta y 
nueve peos 00/100 M.N.). 
b) Asimísrpo, deberá contemplar los intereses que se generen por la falta' de 
entrega a(udida, desde la fecha en que la ajtoridad demandada tenía la 
obligación de realizar los pagos correspondientes según el calendario de 
pagos co,jtenidos en el 'Acuerdo por el que se ,nodifica e) similar mediante el 
cual se d9 a conocer el cálculo, distribución y monto estimados del Fondo 
Estatal para la lnfraestructúra de los Seij'icios Públicos' Municipales, 
corresponIiente a los Municipios del Estado d Michoacán deOcampo pára 
el Ejercicip Fiscal 2015' publicado en el Peridiço Oficial de Ip entidad el 
dieciocho de mayo de dos mil quince; hasta la fecha en que se paguen, 
aplicando la tasa de recargos establecida por I Congreso de la Unión para 
los casos de pago a plazos de contribuciones." 

Tercero. De lo antes expuesto se advierfte que la sentencia dictada e 
la presente cntroversia constitucional vinculó ,a,l Poder Ejecutivo del Estad 
de Michoacáç de Ocampo, en un plazo no mayor a quince días hábiles 
contados a pjrtir del día siguiente al en que fera notificado de la resolución 
a realizar el pago de la cantidad indicada aifavor del municipio actor, po 
concepto de: 

j 
 Monto Concepto 

Fondo Estatal para la Infraestructura de los SerVicios 
Municipales, qorrespondiente a los Municipios del 
Michoacán Ocmpo para el Ejercicio Fiscal dos mil 

Públicos 
Estado de 

quince. 

$1,819,049.00 

Lo anteribr, además del pago de los mt 
de la ministración de recursos extemporán 
la propia ejecJtoria. - 

ereses generados con motho 
ea, en los términos indicados n 
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de sus obligaciones esucaso 	iGitar-'Ia'ampliacion del mismo, como se 
estipula en los artíc los3;,párrafo prifhero3, de la Ley de Planeación 
Hacendaria, Presupuesto, 	Público y Contabilidad Gubernamental del 
Estado de Michoacán y 8, párrafo primero4, de la Ley de Disciplina Financiera 
de las Entidades Federativas y los Municipios; por tanto, se le requirió para 
que.1e el plazode die, ''7 hábiiasdiera cumpIimientoa la ejecutor'aemitida 

O 	e 	eotr& IMI-3stuAafr U L AL UN

JUPPil,il~ ( 1 )t~ ;- P i 

Atento a loiantenor, or aito d. chbde1abril '••• no,encuron (foja 267), 
L. 	 • 

• ( \ \_-•_,ul. 	 \\ 	» \\ 	1 J. 
se le dio vista'a rn.unicipioactor con\lo inforrna. .or la citada autoridad 

., 	"..o  estatal? y en-atencionaeIlo-'po:rproveidode seis de4may.o 'del ano en curso 
4b?) 

(fojís2?3 a 2-75)., btuv6p(f rbcib.idoio'. deldele.ado del Municipio 
Mauila, de 	Estado de Mic:hoacáode voré 11 , 	por el uaI comunicó su 
X1j 	1 	V/Jf, 	 /1/1/7 

desacuerdo con losr,gm'entosesgr idos p la Y

E( 
e demandada, en 

conse' Fia, sdeirn/ql 	'.(..jeivoenía la obligación 
de instr " tar. 	 trafleren'a* 	adecuaciones a la 
partida que Tjrael 	 utzaol debido cumplimiento 

kpuns 
 ar 

 que 

"Siendo importante hacer de su conocimiento que el presupuesto 
de egresos yahabía sido apobadó previamente ala resolución que 

se emitió dentro della res 	Jnionseencia, no resulta posible ni legal 
ni materiaImen(ecúinlir en este mdmentoo eh'los 15 días hábiles que su 
Señoría g3gmás-'Ministros ot9rgaron para akar yJa.creditar la observancia 
de la sentencia que emitier ()'ádftás, ei prdhiovente en su escrito de 
cuenta¼siicita que f )( 	con'si se le han 

P. 	 ., 	. manifestado4'permitanque la'snrenia.se&cumplida en el ejercicio fiscal 
g"(J l L:V % 	 - del ano 2020, .pre1 4a'solicitud de 'aprobacion aiGongresodel Estado, de la 

paia 	 ~ 7a eo'kÍn a f' 	'el Municipio 
e..4quila".

jhj)• 	 \'\i\ 	L1 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 217/2017 

Al respecto, mediante escrito signado por el Director de 

Asuntos Constitucionales y Legales de la Consejería Jurídica 

del Poder Ejecutivo del Estado de Michoacán de Ocampo, 

presentado el tres de abril de dos mil diecinueve (fojas 251 y 
252), informó lo siguiente: 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

En esesentidopor escrito recibido en la Oficina dejCertificacinriudidal 
)- 	 1 	 jr !-k -\\ jJ  

1 y 6orrespoñdencia blone dejunio de la presente'anualidad, el Director de 
Asuntos Constitucionales y Legales de la Consejería Jurídica del Poder 

3 Artículo 38 de la Ley de Planeación Hacendaria, Presupuesto, Gasto Público y Contabilidad Gubernamental del 
Estado de Michoacán. Toda propuesta de aumento .o creación de gasto en el Presupuesto de Egresos, deberá 
acompañarse con la correspondiente iniciativa de ingreso o compensarse con reducciones en otras previsiones de gasto. 

1...]. 
Artículo 8 de la Ley de Disciplina Financiera de las Entidades Federativas y los Municipios. Toda propuesta de 

aumento o creación de gasto del Presupuesto de Egresos, deberá acompañarse con la correspondiente fuente de 
ingresos distinta al Financiamiento, o compensarse con reducciones en otras previsiones de gasto 
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CONTROVERSIA CONSTITUCbONAL 217/2017 

Ejecutivo dell Estado de Michoacán de Ocampo (fojas 281 a 283), exhibó»a 
documentación con la cual expuso demostraba el cumplimiento total a a 
ejecutoria, ¡al cual en lo que interesa consistd en: 

y 
es 

.) 
para poder liquidar el adeudo con el municipio actor, derivado del Fon1do 
Estatal para'la Infraestructura de los Servicios Públicos Mun.icipals, 
correspondiente a los Municipios del Estado de Michoacán Ocampo, para el 
ejercicio fiscl dos mil quince (foja 290). 

2. Oficié SF/1)PP/1413/2019, de veirtinueve de mayo de dos 
diecinueve, uscrito por el Director de Programación y Presupuesto, dirigido a 
la Jefa de Ddpartamento de Asuntos Penaley Amparos de la Dirección d lo 
Contencioso Ide la Secretaría de Administración y Finanzas, a través del c al 
le informa que se registraron los recursos presupuestales a la ünidd 
programática,presupuestariaSeguimiento de la Inversión (foja 291). 

3. Oficio SFNDPP/1 405/20 1 9, de ve ntiocho de mayo de das il 
diecinueve, suscrito por el Directordé Progranación y Presupuestó, dirigid, al 
Director de Seguimientode Inversión Púbiic, de la Secretaría dé Finanza« y 
Administración, a través del cual le corunica que la modifiçación al 
presupuesto aprobado, originada por el reconocirniénto de recursos 
adicionales provenientes de fondos y/o convnios federales, fue regstrado -n 
el sistema de presupuesto a nivel de fuente Oe,firianciamíento (foja 292). 

4. Escritó dirigido al Director de Pres.upusto, relativo ala autoriZación se 
las modificaciones al presupuesto de egresos,: dé-["cual se desprende co o 
"JUSTIFICA ION' la "TRANSFERENCIA LE 'RECURSOS A LA UNID , D 
PROGRAMÁTICA PRESUPUESTARIA SEUIMIENTO DE LA INVERSI4PN 
SENTENCIA DERIVADA DE LA CONTFOVERSIA CONSTITUC1ON L 
NÚMERO 217/2017...". (foja 293). 

1. Oficio SFA-DS-432-201 9, de veintiochk de mayo dedos mildiecinueye, 
suscrito por el Director de Seguimiento de lrversión Pública de la Secretaría 
de Finanzas y Administración, dirigido al Director de Programación y 
Presupuesto a través del cual le solicita la ampliación presupuestar¡ 
liberación de recursos por la cantidad d .$2,627,869.88 (dos millo 
seiscientos veintisiete mil ochocientos seseita, y nueve pesos 88Y100M. 

5. lmpreión de reporte de transferencia 
treinta de mayo de la presente anualidad, d 
Finanzas  y Administración a la del Municipio 
Michoacáñ áe Ocampo, por la cantidad d 

bancaria "BBVA Bancome,", 
e la cuenta de la Secretaría se 
de Aquila, ambos del Estado 'e 
e $2,627,869.88 (dos millon-s 
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 217/2017 

seiscientos veintisiete mil ochocientos sesenta y nueve pesos 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
88/100M.N.) (foja 295). 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

Con las anteriores constancias, mediante proveído de once 
de junio del año en curso (foja 298), se dio vista al municipio 
actor, a efecto de que manifestara lo que a su derecho 

de dieciséis de agostos 	tOoj'3i

en 
actor con el cunip 	.ado pol 	local a la sentencia emitida 

&

en el presett5 asunto, cas,.ojde no hacer señalamiento 
alguno, s)esolvería 1lMreiati ipl:imienfo4'4 'a sentencia con los 

1.. . )'Aelemntns ni i nxistir,n, 

conviniera, sin que lo hubierahecho; en consecuencia, por auto 

	

C 

	

ç3O4), se dio nuevamente vista al 

71sif. media~ne ¡en, t ritd, , 111,1 	 Í o~t~~'¿,unal el doce de''4 
septiembre(de. dos nil diécju;eV, lS'i?idica del MIJ 'icipio de Aquila, Estado 

\\t%l %\\\' . 

der Michoacanide Ocampo.jdesahogo lavistao 'ida,exponiendo que el 
\ \> '\\'u \\. \\ \u t 11 	L/ . _) 

Poder Ejecutivo E-statal 'habiaumpIido de\'m. 	a satisfactoria con lo 
p~1 

ordenado en la sentenciaernitida en el'presenteastnto.j 1 
u 

3üarto. Ooh b'a en todo lo 	 qIfJe el Poder Ejecutivo 
- 

'
\ 	 .. .. 	ju del E'sado de Michoacan de Ocal? o, edio eLfallo con'stitucional, en virtud 

'.L ti 	 ¡ 4/ 
de 	 e Çs'invaít'dKdas, y que cubrió los 
interese 	-i.d' 	''• 	

f(#'\. 	. 1, 	/, «j. , 

actora. 

En efecto, la autond 
se advierte que realizó al 
millones seiscientos veintisiete mil ochocientos sesenta y nueve pesos 
88/100 M.N.), por los isu¡entes conceptos: 

	

14 0.,¡0 b, (p 	 '152 	Í, QcbJnta 00 	J s iiii, JA8),, 1 1 	 ,ilFgn~Ic~h Intos..1 ci ~,elmi!l Q oci E un- * ~ %ZW1 ' ', - C 
y nueve pesos 001100 M.N.), por los recursos correspondientes al Fondo 

ip -Estatal para 4a infraestructura i dei-los Servicios Públicosi'Maniipaies, 
-< 	y/ 	¿ ( JÇh t fr- 	tj 	t ¿-\ L)L 	,'-\ 	,-JLJN 

rr spondiente a losMtinictptos el stadó deMichoacan Ocampo, 
para el ejercicio fiscal dos mil quince. 

b) 	$808,820.88 (ochocientos ocho mil ochocientos veinte pesos 
88/100 M.N.), por los intereses generados con motivo de la entrega 
extemporánea de los recursos del citado fondo. 

____( 

Ej 
;kr'mi,o-d,versas documentales de las que 

icio actor el pago de $2,627,869.88 (dos 
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 21712017 

Tales constancias fueron remitidas al este Alto Tribunal én cop'i: 

certificada, Por lo que debe concedérseIs valor probatorio pleno, d 
conformidad ¶ Ofl lo dispuesto en los artículos '129 y 2026  del Código FederI 
de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria a la Ley Reglametari: 

de la Materiq, en términos de su artículo i1 Asimismo, fueron hechas dl 

conocimiento del Municipio de Aquila, Estao de Michoacán de Ocamp 

tanto en el domicilio señalado para oír y recibir notificaciones, como en 5 

residencia oficial, exponiendo que: "... el Poder Ejecutivo de! Estado, cumplí 
de manera Otisfactoría con lo ordenado en la sentencia dictada el día tre 

de octubre de dos mil dieciocho, dentro de' la presente controversi: 
constituciona 

En consÓcuencia, toda vez que el Poder Ejecutivo local efectuó el pago 

de las retenciones invalidadas, y cubrió lo intereses generados por s 

entrega extemporánea, y al respecto, la Sí dica del Ayuntamientb, quie, 

tiene a su crgo la representación legal' d la parte actora, expresó s 

conformidad respecto a los recursos fde alé' enteradós por lá citad: 
• autoridad estatal, y su correspondiétes intereses, se estima 'qué h; 

quedado extinguida lá.materia de laejecu ¡ón de la seitEriia'dictáda l 
tres de octubre de dos mil dieciocho por la Primera SI de este Alt ,  
Tribunal, en  la controversia constitucionI 217/2017, promovida por :1 
Municipio d Aquila, Estado de Michoacán¡ deOcampo. 

Finalmente,  debe señalarse qué la sentncia fue notificada a las  parte 
y publicada eth el Semanario Judicial de la Federación y sú Gaceta 8,  por tant 

5 Artículo 129 del C4digo Federal de Procedimientos Civiles. Son d 
encomendada por ¡la ley, dentro de los límites de su competencia, a u: 
los expedidos por funcionarios públicos, en el ejercicio de sus funcionE 
La calidad de públicos se demuestra por la existencia regular, sobre lo 
exteriores que, en su caso, prevengan las leyes. 
6 Artículo 202 del Cdigo Federal de Procedimientos Civiles. Los 
hechos legalmente afirmados por la autoridad de que aquéllos procec 
de Verdad o manifestaciones de hechos de particulares, los documento 
que los expidió, se hicieron tales declaraciones o manifestaciones; 
manifestado. 

locumentos públicos hacen prueba. plena de lis 
n; per.ciéh ellos se contienen declaracions 
sólo p?ueban plenamente que, ante la autoridd 
pero no prueban la verdad de lo declarado o 

curneritos públicos aquellos cuya formación es: 
fucionario público revestido de la te pública,' 

documentos,  de los sellos, firmas u otros sign • s 

a 

y 

Las declaraciones o rpanifestaciones de que se trata prueban plename 
en que fueron hechs, y se manifestaron conformes con ellas. Pierd 
declare su simulacióñ. 
También harán prueba plena las certificaciones judiciales o notanialei 

M estado civil de las personas, siempre que se 
rueba harán cuando no existan los libros de reg 

s las hojas en que se encontraba el acta. 
Encaso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor 

Artículo 1 de la Lqy Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del A 
Estados Unidos Méxicanos. La Suprema Corte de Justicia de la' 
disposiciones del pr4sente Título, las controversias constitucionales 
refieren las fracciones 1 y  II del artículo 105 de la Constitución Polític 
disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal c 
8  Semanario Judicial kie la Federación, Primera Sala, publicación de 2 
Registro 28965. 

relativos a las actas 
Registro Civil. Igual 
estén rotas o borrad 

te contra quienes las hicieron o asistieron al ac1 0 

n su valor en el caso de que judicialmente e 

iueda a la libre apreciación del tribtnal. 
rtículo 105 de la Constitución Pqíítica de l.,s 
1açión conocerá yre9lverá con base en Ls 
'las acciones de incoñstitucionalidad a que e 

de los Estados Unidos Mexicand. A falta 'e 
e Procedimientos Civiles. 
de agosto de 201 9,Décima Epoca, Núnero se 

de las constancias d los libros parroquiale., 
refieran a época anterjor al establcirniento d-
stro, original y duplicado, y cuando, existiendi, 
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 217/2017 

con fundamento en los artículos 44, párrafo primero9, 46, párrafo 
primero y 5010  de la Ley Reglamentaria de la Materia, archívese 
el expediente como asunto concluido. PODER JUDICIAL DE LA FEDERNIÓN 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

Notifíquese, por lista y por oficio. 

Lo proveyó y firma el Ministro Arturo Zaldívar Lelo de 
Larrea, Presidente delá  jraÇCorteide Justicia de la Nación, quien 

" 'P'k) '' 
actúa con Carmina\Cortés Rodíguez, 4Secrefaria de la Sección de Trámite . 	' 
de Controversias Cónstitucionales'yde Accioneslde Inconstitucionalidad de 

1 . 	 • 	fr 	4 

la Subsecretría General deAcuerdbs..de,este Alto/Tribunal, que da fe. 

	

j/ 	
4 T 

Esta hoja corresponde al proveído de diecinueve de septiembre de dos mil_dieçinueve, r 	-r- 	A 	 r. : 	t 	¡ ' 	1 dictadopor el Ministro Açturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de ia,Supre 11 ma orLe 
deIÑin-enIá bonr 	 217/2017 promovida'par el 

nicipio de Aquila, Estado de Michoacán de Ocampo. Conste. 
S/DAHM 

Artículo 44 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones l y  II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ordenará 
notificarla a las partes, y mandará publicarla de manera íntegra en el Semanario Judicial de la Federación, conjuntamente 
con los votos particulares que se formulen. [ ... ] 
° Artículo 50 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos. No podrá archivarse ningún expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere 
extinguido la materia de la ejecución. 
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