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"En Ia Cludad de Mexico, a siete de febrero Ele dos ‘mil veinte, se da cyenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Pre%nte de Ia Spprema Corte de
Justicia de Ia Nacién, con lo S|gwente/ ,,\f\ V/ ()

S

CONSTANCIAS\ ) ) /,,Ifi?:\REGISTROS
Telegrama 525112 de Nydia Melina Rodngueé Palomares’ — | 003543
Resolucion de treinta de octubre defdosdml diecinueve, dictada | Sin registro
por la Primera Sala de este Alto Tribunal y votos conc;érrentes
de los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara’ Carranca, Lué
Maria Aguilar Morales y Jorga Mario Pardo Rebolledb e;n /a
controver3|a constntucnonal aI rubro cuado

Las constancias fueron reclbtdas en la Secmorvde< Tré de Controversias
Constitugionales y de A((C)one“:x de Inconstltum nali dad ste Alto Tribunal.
Conste L)) : - .

XW VEDNON
Cludad de Mexmo a SLe\te de febrero ge\dos )@inte. _

N N
Agréguese aI ex;:&drenta, para que suﬂ% §g ectos legales, eI telegrama de
Nydia Melina Rodnguez Palomares *p\ ‘el swal pretende - sefialar nuevo

n esta ciudad, digasele que se esté

domicilio para Glr y reC|bIr notlflcacqon S/
alo aCOrdad@ POPeste A|to Trlbun

eido de uno de agosto de dos mil

de Ios senores Mmlstro
Aguﬂar Morales y Jorge !

_ o R ,/ g [
/ 441 ga"‘l'a Ley Reg Igdmf )

VZonsp’tumon Pohtl/\ca de Ios Estados Unidos Mexicanos, .se ordena. su

/

aria de Iaé Fracciones | y i del Articulo 105 de la

/\\ N

/ Yy /
| /\ notlflcacwn por Qﬂcm a las partes y su publicacion en el Semanarlo

JudICIaI c!ela Federacmn y su Gaceta

“'75-;'Por otra parte en los resolutlvos del fallo se adwerte lo 319ulente

Tas PRIIVIERO Es parclalmente procedente y parmalmente fundada la presente
- controversla constltumonal '

on SEGUNDO Se sobresee en la presente controversua constntucronal por lo que
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iy Articulo 44. chtada la sentencia, el Presidente de la Supremd Corte de Justlcna de la Nacion Grdenara notificarla a las
partes, y mandara publicarla de manera mtegra enel Semanano Judicial de la Federacion, comUntamente con Ios votos
pamculares que se formulen. :

. Cuando.en la sentencig se declare Ia |nval1dez de nOrmas generales el Pres:dente de Ta Stiprema Corte dé JUStICIa de
la Nacién ordenaré, ademas su xnsercxon en el Duano Ofcxal dela Federacxon y en eI organo ofcnal en que tales normas

-~

“sé. hubleren pubhcado PRI
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respecta al articulo 17 del Reglgmento [nterior de la CGmI len Estatal de

Derechos Humanos de Sonora, en términos del consmierando cuarto de la
presente resolucion. ! LN/ /
|

TERCERO. Se declara la |nval|dez parcial de [a recomegdamon 29/2014,
emitida - por la Comision Est'nt?l de Derechos , Humemos de Sonora /el
veinticinco de noviembre de dos mil catorce efn/ el expedlente \,,,7

\

CEDH/I11/22/01/0020/2014, en Ios terminos def )lmg considerando ;ie Ia\
presente re-solucién % \ )

Notnfuque‘se Por lista, y a la Comision' EstétaLcVe DerechosHurr@hos de

Sonora en Su res |dencna oficial. Una vez pubheado el fallo, archlvese este
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expediente como asunto conc.lmdo/ —~ \\
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En ese orden de ideas, rermtése Iagfersuon d|q||tal||zada del presente

acuerdo, de la resolucion vlloé fvoios de cuénf?; a la Oficina de

‘\ \ ) ™

Correspondencia Comun de IosAuzqados de Distrito én eLEstado de Sonora,

con residencia en Hermosnllo er conducto deI IVIINTERSCJN regulado en

el Acuerdo General Plena/o 1’2%2@14 a fin deque qenere la boleta de turno
\

que le corresponda v Ia envle dl organo |uv|sd|qc+on“al en turno, a efecto de

Y%
que, de conformldad eon 1o dlspue,sto en Ioa\arhc;alos 1572 de la Ley Orgéanica
T

garrafo primero3, v 5 de la ley

del Podel Judlmal de Ia Federacnon 4‘

reglamentaria de Ia matena IIev a cabo’ ia dlllqenc:la de notificacion por

oficio a la- Comismn Estatal de Qe«re\hos Humanos de Sonora, en su

residencia of'rcie\f\ﬁde\lio ya indicac{”’"‘ Io anterior, en la inteligencia de que para

los efectos de lo prews oen Ios\anulos 298°% y 299° del Codigo Federal de
Proc,edlm}entas C:vﬂes de ag

la cutadq\

""’amon supletoria en términos del numeral 1 de

ey Ia copla d| /ahial a de este proveido, en la que conste la

L—.n f:rmcn electronica del servidor publico

. rticulo 157. Las dlhgencfas quedeban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura
~ Federal se llevardn a bdbo por_el ministro, consejero, se,cretano actuario o juez de distrito que al efecto comisione el érgano que
corioma del asunto que Tas motive/

—3ptticulo 4. Las resoldc: ones deberan notificarse al dia s .ngente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacién en lista y
ﬁ:r oficio entreg(a/ddﬂn eldombmo de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo.
En casos urgentes, Qod?a ordenarse que la notificacion se haga por via telegréfica. [...]

4 Articulo 5. Las partes. esté;an obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que
se encuentren. En caso de/que fas notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con
quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra por legalmente hecha.

% Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan
encomendarse al Juez de Distrito 0 de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a'su vez, al juez local
correspondiente, dentro de su jurisdiccién, la préctica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la Republica,
autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumiplimentacion.

& Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos
de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningtn caso el término fijado pueda exceder de diez dias.

Articulo 14. Los envios de informacién realizados por conductc de este submoédulo del MINTERSCJN deberan firmarse
electrénicamente, en la ihteligencia de que en términos de f; previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos,
actas o razones emitidas o generadas con la participacién de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respective 6rgano
jurisdiccionat del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que
se utilice para su transmisién por el MINTERSCJN, sea la del servidér plblico responsable de remitir dicha informagién; en la inteligencia
de que en la evidencia criptografica respectiva, debera pre,msarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la
cual corresponde a su original. [...]
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posible, lo devuelva debldamme d))ngenCIado por \ega
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Lo proveyo y flrma el Ministro Artufb 2ald|var Lelo de Larrea,

Presidente de la Suprema Corte de Jystma dg la Nacu;n /qme;mactua con
Carmina Cortés Rodrlguez Secretarla He | la SeCCIC}n x:le /Tramlte de

S~

NG
Controversias Constltucnonales y dé Acc ones de Inconsﬂtﬁcmnahdad de la

Subsecretarla General de Acuerdos\dee)e Alto Trlbunal q\e da fe.
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™ / Esta hoja forma parte del proveldo de siete de febrera de dos mil veinte, dictado por el Ministro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la Controversia
_Constitucional 5/2015, promovida por el Poder Judicial del Estado de Sonora. Conste.
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