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4::;»5;%@// 'ACTOR: MUNICIPIO DE/ HIDALGOTITLAN,

' ~ ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIQ DE LA
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ' : LLAVE / / L N

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SUBSECRETAF(IA GENERAL DE ACUERDOS

‘SECCIONIE T/ AMITE DE CONTROV/ERSIAS
CONSTIIUCLONALES Y DE AQCIQNES DE

o ,;V,»INCONSTITﬂQrONALIDAD Ve
S \\ v ae \\‘ ’
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En la Ciudad de Mexnco a vemtlcmco de felgrgro de/dgs m1| velnte Se da\Cuénta al Mmlstro

Cludad de MeXICO a velntlémco de febrero de dos n{/x/émte

~/

Visto el estado- proceSal de\\expedlente\ e ad\nerte que por proveidos
de uno-de agosto y tremia de éeptlembre de dos M ”d|ecmueve se dio vista
al municipio* actor ‘en relacnon ‘con‘el’ OfICIQ y an 7 remmdos por el Poder.-
Ejecutivo.del’ Estado de Ve\acruz de Ignapro\dela Llave por'el cual refiere da
cumplimiento a la ser\(teﬁcla emitida en. f{ antroversia constltumonal en la
que se. actua sm q\ue ‘ala fecha’ s =g

\/

; 2l del Artlculo 105 de la, Constiticion
exwanos se procede a anallzar el

/ Suprema Corte de Justicia de la Nacion, dictd
|o de control de constltumonalldad el dlecmueve

/ - N -/ A : . [ ; N

[N “PRIMERO Es. procedente y fundada la presente controverS/a const/tUC/onal
‘\\ ) | - SEGUNDO.  Se declara la invalidez de los actos /mpugnados al Poder
o Ejecutivo del Estado de Veracruz consistentes en la omision de entrega de los

\(f\\\\ recursos. correspondfentes a los meses de agosto, septiembre y octubre de
.~/ /) . dos mil dieciséis del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social
~. Municipal, en términos del apartado séptimo y para los efectos precisados en

el apartado octavo de esta ejecutoria”.

! Articulo 46 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por fa sentencia, del cumplimiento
de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien resolvera si aguélla ha quedado
debidamente cumplida. [...].



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 169/2016

/
Por otro lado, los efectos de la ejecutoria quedaron/p*ems\d@s en los

términos que se transcriben:

\
/a \, \ N\
L N\

) ) — 7
Y, / .

“OCTAVO. Efectos. Esta Primera Sala determina qué }s ectos dela ,— )

+ presente sentencia se traducen en la entrega de las céfod /des adeudadas, - \/

esto es, $6,421,710.9 pesos (seis millones cuatrocientos ‘veintiun mil J
setecientos diez pesos 90/100 M.N.) y los intereses qué se ‘generen respectb

a los recursos del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social /
Municipal correspondientes a los meses de agosta ae\ptlembre y octubre de\

dos mil dieciséis. / -

. Para ello, se concede al Poder Ejecutivo del Estad&de Veracruz de Igg/ac]e de/r

la Llave, un plazo de noventa dias habiles coptaabs a pdrt;r del dia si

aquél en que le sea notificado este fallo,. a fin"d

wené a

ue realice lo comdbeente

para que sean suministradas las aportacton s\ﬁedﬁrales reclamadas “mds ‘los
intereses que resulten sobre este saldo insoluto hasta la fecha de IthCiéh&‘/on
conforme a la tasa de recargos que esfa/blezca el Congreso de la IJJOH /Qara

- los casos de pago a plazos de contrlbug/ones
4 YL /

a
/ \7
/TN - /
/ ~ W
~
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a

De lo antes expuesto, se adwe( rte que 1a senteno’ ? Ictada en la presente

~{

controversia constitucional vinculd éd Podier Ejecutlvc}de‘r =
de Ignacio de la Llave, a realizar el pago de las caruldadés a continuacion

ado de Veracruz

indicadas, a favor del mumcrﬁlo egtor por los &gw;nteyconceptos

\\\‘J

) ) )

/ Fallo 66nst|tuc|ona{

<

anc;epta

Mo'nto\‘

Fondo de AportacmneSfpara la. ﬁ'ufraes'(ruc'tura\F
Municipal y las Demarcacmnesdel Distrito Federal

DF), correspondiente/ al mes de agosto
dieciséis. N N

/
_/

$2,140,570.30 (dos
millones ciento cuarenta
mil quinientos setenta
_pesos 30/100 M.N.)

Fondo de Aportacfones para la lnfraestrLTcQJ""""""""'/
Municipal y las DemarcacLOnes del Distrito’'F
DF), correspond@nte aL mes de septlem%
dieciséis. N -/

$2,140,570.30 (dos
millones ciento cuarenta
mil quinientos setenta
pesos 30/100 M.N.)

DF), correspondtgme al mes de

$2,140,570.30 (dos
millones ciento cuarenta
mil quinientos setenta
pesos 30/100 M.N.)

dieciséis/ . | L)

/,’,,Tj\\ ~/ e \ Total $6,421,710.90 (seis

/ AN ) millones cuatrocientos

LY o < veintitin mil setecientos
\\/ ' N S/ diez pesos 90/100 M.N.)

/ewtenor ademas dél pago de los intereses generados con. ‘motivo

/ \

N

/;/ _/

\\ /

a\mmlstracnén de\‘rog citados recursos de forma extemporanea.

Al respecto, mediante oficio SG-DGJ-3633/07/2019, presentado el once
de jUhO de dos mil diecinueve, el Secretario de Gobierno del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, en representacion del Poder Ejecutivo de la

2
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demostraba el cumplimiento total a Ia ejebutorla consustemefn
S \- /. L

1. Dos lmpresnones de repeﬁss\de transferenmas “SPEI
Banorte”, a la cuenta banqarra del/munlmplo aQ@eror las
cantidades de %4, 964418%%(cuatro millones ~novecientos
sesentay, cuatro mil CU&tFOCJGﬂNIBCIOChO pesss24/1 00 M.N.)
y $1,265,926.63 (un mnllon doscnen{gs sésenta y crnco ~mil) novecientos
veintiséis pesos 63/100 M. N.),. ambas de vemtlsels de- funfo de dos mil
diecinueve. - /{\ S

\ ‘\ D)

| /\/\ E\ S/
. 2. Oficio TES- VER/3665/2019 de dos de juhcxde dos mil dlecmueveQ
suscnto por la Tesorera de la/ Secrej;arla de Flnanzas yPi r{eamon del Estado
de Veracruz de, IgnaCIo de ra leve en eI que lndﬂ;a}q primera cantidad
referlda corresponde a Ios/ rscuTsos deI RarrioA 3 Fondo de Aportamones para
la Infraestructura Social Mummpal (FISM) de Iesms de agosto, septiembre
y octubre del ejeI‘CICIO flscal de,dos ‘mi| dieolselé i ﬁando lo siguiente:

TN N /
,,/ Yy \ : -/./ ) -
“Cabe senalar que las m ﬂ/stramones estab)‘e/gf el Presupuesto de Egresos
del Gobierno del Mda de Veracruzyen el / \; fezdo por el que se da a conocer
la distribucion’ de ias recursos del fon " Aportaaones para el Fortalecimiento
Cerritoriales del Distrito Federal, entre
 para. el Ejercicio Fiscal de 2016,

f’ ha 1 "dé abril de.2014 el Congreso Local, le
for para que contraten uno o varios créditos
‘.al,- Obras y Servicios Publicos, S.N.C.,
sarrt llo (BANOBRAS) correspondientes al “Programa
21T 1a ciero multianual que permite la anticipacion de
jones para la Infraestructura Social (FAIS), para
estructura social en las zonas con mayor grado de

margmécmn)” mls s fue descontando del Fondo hasta cubrir el total del
s Cred}to en mencionsderi ado de lo anterior, durante las_ministraciones-del

. ejercicio’fiscal 2016 \I” .descontaban directamente, por [a Federacion dlchas

/ "*'i&“ " Aportaciones, a travas de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, por lo que

{?ueron cub/e[tos en ﬁempo y forma a BANOBRAS directamente por parte de la

\ ~_ / .Q 3] |
// /\\\i\)sHCP L\ AR } b : - [Lo resaltado no es de ongen]
[ AN S N
/'*5:;\,,,,,,,// Mlerycras que respecto a la segunda transferencia, "expuso que
/ (’;‘\\; orrespondta al pago de intereses derivados de la entrega extemporanea del

fondo mencnonado por los meses de septiembre y octubre del ejercicio fiscal
dos mil dieciséis.
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Con las anteriores constancias, mediante proveidos de uno de agosto y
treinta de septiembre de dos mil diecinueve, se dio vnsta al mumﬁplo actor, a
efecto de que manifestara lo que a su derecho convmleTa, apeplbldo que en \:,,7

\

caso de no hacer senalamiento alguno, se re§o )/ena lo relativo— aL
cumplimiento de la sentencia con los elementos que\exxéﬂeran en autos, sin -/
que lo hubiera hecho. ' *\ — «C\ ‘\jjjJ

>
__/

~ / ~

\\

En consecuencia, de una revision de los /autos\qu,e integran: -l g(%énte
medio de control constitucional, se desprende que ex1$ten dlscrepanmas/entre
las cantidades que enterd el Poder Ejecutlyﬁd\xlaeﬁtldad al le/merpo actor,
con las que efectivamente fue condenadQ e@la sentenma, \\aten’to a las
siguientes consideraciones. \:;f/ (O T\\\

/7 —/

Respecto a los recursos federaJes aﬂ;f /que fue conden‘ado a pagar el
Ejecutivo Estatal, por concepto - del Fondo de Aportacmnes para la
Infraestructura Social Mumcnpal\ydas bemarcamones\dg I'Distrito Federal
(FISM-DF), de los meses de agesto,/ septlembre/ypc‘eypre de dos mil
dieciséis, cabe destacar que-la. Primera Sala de eéta/Suprema Corte de
Justicia de la Nacion al dlcrt\ar\sentenma en /esfe\medlo de control de
constitucionalidad, expusd en el cgmsnderando sep/ mo, en el cual consta el

estudio de fondo del asynto {Q sngunente

. /
<

“I...] Sin embargo, naezasteprueba alguna/ c
que la Secretaria de F/Hanzas del Estado de
entregado las a;/ud/das aportaciones CO(QaI
septiembre y octubre de dos mil dieciséis- QM
[...] De las consta/‘rsias“ presentadas.
Estado, se/d sprende que mediante-
sefnald [...J. /
[...]No obsfante stacd que
del Estado de Veracruz (SIA
pago correspan?i/entes alos me
mil digciséis)]...]. SN
Por o “tanto,” esta Primera Sala /concluye que se actualiza una omision en
m/mstrgr\al Municipio aqfoh[os _multicitados recursos federales relativos a los
eses de agosto, sep{/smbfe y octubre de dos mil dieciséis, en tanto que,
;’oétemf/a dicho /Qformg defTesorero no se aportaron mds pruebas y no se
/aah@rte que se hub/eren efectuado dichos depdsitos. Se ordena entonces la
“entrega de los recursos que corresponden a esos tres meses de acuerdo a lag
~cantidades demandadas por el Municipio actor, |[...].
/s \\Xhora bien, de- cohformdad con el Acuerdo por el que se da a conocer la
4\ ) djstribucion de los recursos del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura
Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales para el Distrito Federal
entre los Municipios del Estado de Veracruz, para el Ejercicio Fiscal 2016,
publicado el veintinueve de enero de dos mil dieciséis, la cantidad anual que le
corresponde al Municipio de Hidalgotitldn por el FISM-DF es de $21,405,703
(veintiun millones cuatrocientos cinco mil setecientos tres pesos 00/100 M.N.).
4

ndientes a los meses de agosto
unicipio actor.

“el-expediente por el Gobernador del
icio TES/1411/2016 el Tesorero Iocal

/st/én los siguientes registros pend/entes__de
agosto, septiembre y octubre del afio dos
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g&%ﬁ\./\g'én/ ' De acuerdo con el articulo 32 de 1a Ley de’ Coardfnac/on Fiscal, dicho

Fondo se enterard los primeros diez meses del @F)\o por partes lguaies
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION PO [0 que mensualmente le corresponde al-Municipio la cantidad de /
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION 92, 140,570.30 (dos millones. ciento zueyrema il quinientos setem‘a
pesos 30/100 M.N.). En consecuenciak /cohdena al Poder E;ecuﬁvo
del Estado de Veracruz de /gnaCIQ -de/la Llave al pago de dicha
cantidad por los meses de agosto;. septlenﬂare y octubre de. de/s mil
dieciséis, esto es, un total de $6,421,710.9 pesos (se/s -millones
cuatrocientos veintitin mif setec@nto%z pesos 90/100 MIN.).
Asimismo, es criterio- de -esta- Supreryfa Coi erque ante la falta-de. entrega o
entrega tardia de ‘recursos federa/es debe pagarse al mumc?pla actor los
/ntereses[ ] ' ~ )/ N o
o [Lo resalta\EiQ ‘nojes de origen].

/

_

Derivado del anterior anaI|S|s efectﬁado por es\e Alto Tribunal, es que
los efectos de la eJecutorla se’ trédujeron en la entrega, pdr garte del Ejecutivo -
del Estado de Veracruz de tgnamo de Ia Llave ’ la cantidad de

%

$6 421 710.90" (sels mlllzines\cua‘tromento& emhun sétecientos diez
pesos.90/100 M N ) y log mtereses que 'se generaf on; respecto a los recursos
del Fondo de Aportacnonespara la” Infrae/str ” ,Socnal Municipal y las
Demarcamones del DlstrngFederal (FISMDF) zorres‘pondlentes a los meses
de agosto, septlembraybctubre de dos Ciséi

/ /

En ese senndo toda vez que.
cumplimiento de sentenma el cﬂadB\i' anC
en el momx Lproeesal oport/_‘""" de” ,eallzar manlfestamones y aportar
pruebas, a; fln de demostrar qu “Mministracion de los citados recursos
I’CICIO fiscal dos mil dieciséis, con motivo

federales se reahzaron dura_,‘te eRg|

)
/
<

Ve qu?do égotado en fa ae \ fénma dlctada por este Alto Tribunal.

S

Vs \\\\‘ /En esd tesnura, /como se’ aprema Ia autoridad hacendarla estatal ‘no
(’“ \apredno haber reahzado el pago total de los recursos federales
\ ¢orresp9nd‘ entes al Fondo de Aportaciones para la Infraestructura
/ \‘ Social Mumérpal y las Demarcaciones del Distrito Federal (FISM-DF), de

-/ los meses de agosto, septiembre y octubre de dos mil dieciséis.

De igual forma, fue omiso en informar acerca del pago de los intereses
generados con motivo de la ministracién extemporanea de los citados
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/\\ /\

recursos federales, correspondiente al mes de agosto déi e;ercncno fiscal
N

dos mil dieciséis. PN I\

[ ) ) \
BN / L \\

Por tanto, de conformidad con el articulo 50% de la/L,ey Rteamentana de
las Fracciones |y ll del Articulo 105 de la COﬂStItUCIOﬂ\Pothﬁ de los EstadQs
Unidos Mexicanos, que establece que no podra archw:arse ningdn expedfa\te
sin que quede cumplida en su totalidad la sentencia, Wﬁque para que ;éste
Alto Tribunal se pueda pronunciar con respeoto/ E;Lcumphmrento es ﬁQCesarlo
qgue se cubra el importe total al que de maner\a\prﬁcisa y deter;mna\ntﬁ fue
condenado el Poder Ejecutivo de Veraoruz/de lgnacé de la Llave; lo anterior
conforme al articulo 46, parrafo primero, eLe Q Ley Reglamentaf(a de la
Materia. O :\\

N \ //, J /‘

/ S a4

/N

S

En consecuencia, se requiere’ nUemeente al Poder\Eiecutlvo del
Estado de Veracruz de Ignacio de ta{.lave para //e denj;ro del plazo de
tres dias habiles, contados a partlf del dia 3|gwente al en que surta efectos
la notificacién del presente proveido;- de cumphmléntd’to{al a la sentencia
Q dictada en el presente asun;o esr\o es, debera ;iei*nostrar con las pruebas

conducentes que cubrid a favqr del munlolplo act@Qos conceptos a los que
fue condenado. j ~—

~

~

Se apercibe ala cxtada aut@ndad local qh\xie no cumphr con lo anterlor
se procedera en termmwd@l Jultimo parrafo
de la Ley Reg!amemana d&la Materia, ae /

/ 4\ / /

“Si dentro delas\cuarenta y ocho hohaé lgUlentes a la notificacion de dicho
requerimie 1 e;ecutorla no estuviere cumplida, cuando la naturaleza del
acto asf lo/permita, no se enco tra;e\e via de ejecucion o se tratare de eludir
su cump/im{énto,g Presiden 2 Ja-Suprema Corte de Justicia de la Nacién
turnara/ el asunto > al ministro p ara que someta al Pleno el proyecto por
el cual se ag//bue el ditimo parra articulo 105 de la Constitucion Politica
de Ios Estados Unidos Mex:canos"\
/ ﬁ‘ - \\\‘ ™/
tﬁa\ntgor con fundamentd en el articulo 297, fraccién 1I°, del Cédigo
de Procedlmiemos C\/‘Ie(s de aplicacion supletoria en términos del

numera% 14 de la cntada léy

S /

/A th 50 de la Ley RegTamentana de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estadms Unidos Mexicanos. No podya archivarse ningiin expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
\extmgwdo la materia de la ejecucion.
3 Articulo 297 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no sefiale término para la practica de
algun acto judicial o para el ejercicio de algtn derecho, se tendran por sefialados los siguientes: [...]
Il. Tres dias para cualquier otro caso. '
4 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las

6
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Finalmente, con fundamentof en \el articulo 2875 de!
PODERJUDICIAL DE LA FEDERACION - yaincionado Cédigo Federal, ha/g la certificacion éek p{azo

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION . \ /
~ otorgado en este proveldo &/ \ (N
‘ // \\\i - /
ey . AN
Notlflquese por I|sta y pGFGfIbe N

Lo proveyo vy firma el Mmlstm( Arttmo Zaldlvar Le\o\de Larrea,
Presidente de la Suprema Corte de Jy§ﬂ019 de la Nacnpn qu»en actiia con
Carmina Cortes Rodriguez, Seére’tar de la Seccion de Tramite de
Controversias Constitucionales y de\Acmones de Inconsﬁlt%monahdad de la

Subsecretarla General de Acuerdos deeéte Alto’ Tnlkneﬂ e da fe.
/ A - —/

sta@hma forma paﬁedel acﬁerdo de veinticinco de febrero de dos mil veinte, dictado. por
\el Mmlstro Artufa Zaldwar Lelo de Larrea Pre5|dente de la: Suprema Corte de
—~ Ilustlcla de’la Naq&on efi'la controversia constitucional 169/2016 promovida por el

' “‘" C M icipio de thalgot}tlan Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. Conste.
. ,\ - C /DAHM :

///’*\ \ ™~ h /
LN ) . \7

//
h -~/ / disposiciones del presehte Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
\/ refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicién expresa, se estard a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
5 Articulo 287 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razon del dia en que comienza
a correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus
efectos la notificacién de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del
articulo anterior.
La falta de la razdn no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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