///
/\\

/
/

\

~

L

~

~

—
~ T

X

=
N

/

CONTROVERSIA CONSTITUCfIGNA 1?8/2020

ACTOR: MUNICIPIO DE PURUANBIRO ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO. :

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE - ENCONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONAﬁiDAD ) / Van 7

\ \\\7
TN N/
~ \ /

En la Ciudad de México, a veinticinco de agosto QK dps mll veinte, se da Guenta al
Ministro Alberto Pérez Dayan, instructor en el pﬁ:sente a/sunto con Io/slgulen}e

Constancia > | Registro
Expediente de la controversia constitucional al rubro_ md@i:promowda por Jose 11511
Luis Cortés Vazquez, quien se ostenta como Sindico propietario del Ayuntamlem\ y
del Municipio de Puruandiro, Estado de Michoaca r}dQ b@ampo

Demanda de controversia constitucional y S{ nexos, recibidos I vemte de agosto del
afo en curso, en la Oficina de Certificacion- ~Judicial y Correspondehma de este Alto
Tribunal y turnada conforme al auto de ramcaq”h de velntlcuatro s\gmeﬁte Conste.

\

~

~

Ciudad de México, a velntlcmco de a(gosto de dd\mll ve\nte

Conforme a los Con&derax(dosﬁl’ercero y Cu,arto jp/é%untos Primero?,
Segundo?, Tercero* y QU|;1te5 del Acuerdo Generat 14/2020 de veintiocho
de julio del ano en curso del Pleno de la Supr m Corte de Justicia de la
Nacion, en el que se establecen Ios termlndgen/los\que se desarrollaran las
actividades Jurlsdlcmonalqs\ en el perlodé}zomprendldo del tres al treinta y
uno de agosto de dos mﬂ veinte, y se reanudan los plazos procesales
suspendidos deéde e1 d|e0|ocho de, ﬁa 0 de dos mil veinte, se provee lo

4\
siguiente.

1Acuerdo Genéi
CONSIDERANDO/ TERCE 0. Como puede
realizado dlversés mones que han permitido, p
tanto de Ias\perso S just|C|abIes com k
eficacia reekp de/ acceso a la JUStICTa econocido en el articulo 17 de la Constitucién Politica de los
Estados U emcanos
CONQ’(D ) ‘CUARTO.
sanltanahace neCesarlo el r
pIaZQs progesalés y de la trami
y, demas. Qr&mocmnes ante la 8upr orte de Justicia de la Nacion.

Es urrhecho lque la pandemia- subm como un peligro para la salud, de modo que la reactivacion no se
reallza en un contexto de Ynor hdad” lo que implica la implementacion de modalidades que permitan

emb rgo, la continuada prolongacion del periodo de emergencia
iento de la actividad jurisdiccional, mediante la reactivacién de los
fisico de todo tipo de solicitudes, demandas, incidentes, recursos

p,nfre r la emergencia sankana jinsistiendo en la utilizacion de tecnologias de la informacion y de las

‘com nlqamones (.. )r <

\ 2PUNT PRIMERO. EI pr‘esente Aﬁuerdo General tiene por objeto establecer los términos en los que se

“desarrollaran las actividades wnsdmmonales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion del tres al

7 _treinta y uno de ag@sto ‘de dos mil veinte.

J PUNTO SEGUNDO! Apar/flr del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en
lds asuntos gfeia CQm tencia de este Alto Tribunal, sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o
reanudado ‘en_ \ter os de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos
Generales 10/2020 y 12/2020, asi como Cuarto del diverso
13/2020. Lo anterior |mpI|ca la reanudacion de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su
reinicio.

4PUNTO TERCERO. En los asuntos de la competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
podra promoverse por via electréonica mediante el uso de la FIREL o de la e.firma en términos de lo
previsto en los Acuerdos Generales 8/2020 y 9/2020, incluso en los asuntos formados antes del primero de
junio de dos mil veinte, respecto de los cuales no se establecia la obligacién de integrar expediente
electronico. Para la remision de expedientes a este Alto Tribunal, los Tribunales de Circuito y los Juzgados
de Distrito deberan atender a lo previsto en el articulo Tercero Transitorio del Acuerdo General Plenario
9/2020.

SPUNTO QUINTO. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros
instructores, asi como los engroses y votos se firmaran, electrénicamente. La version impresa de esas
determinaciones, en la que consten las respectivas evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad de
certificacion alguna.
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Férmese el expediente fisico y electronico de la pf/cas;em\ec\ontrover5|a
constitucional y vistos el escrito de demanda y Ios anexos “de quien se
ostenta como Sindico propietario del Ayuntarmente del Mun|C|p|o de
Puruandiro, Estado de Michoacan de Ocampo, por medb del cual promue\Le
controversia constitucional contra el Titular /;deF Pcfder EJecujwo y/ el

Secretario de Finanzas y Admlnlstra0|on, amb}is de la referfda enfldad

/\\

federativa, y a efecto de acordar lo queganﬁerecho procede re\pecto del

tramite de la demanda de este medio d/e COﬂﬁ)‘nconstltumonal ge ;arrlba ala

I /

conclusiéon de que debe desecharsek pi\)r Ias conS|dera010nes que se
N,
desarrollan a continuacion y confome alo 6reV|sto en| el artlculo 25° de la

Ley Reglamentaria de las Frao\lbnes‘l y |l det Artjculo 105 de Ia
N

Constitucién Politica de los Este?jos Unldos Mexmands fj/// )
/

En su escrito de demanda eI a€c>1onante |mpugné

“IV. LA NORMA GENERAL O\ACTO CUYA lNVALIbEZ SE DEMANDE, ASI
COMO, EN SU CASQ zEL\MEDIO OFICIAL\EN\ QUE SE HUBIERAN
PUBLICADO; (sic) YN

e La omision definitiva por parxe del Goblernq del Estado de Michoacan de
realizar el pago de/ros -adeudos correspondléntey a los meses de agosto y
septiembre de los Ramos\GeneraIes 28 Partro(pablones a Entidades Federales y
Municipios, y 33 qurtéc zs Federales para)érydades Federativas y Municipio
(sic), correspondlehte -al-ejercicio fiscal 2015, contenidas en las siguientes
publicaciones t/anto en_el Diario Oficial _Federacién como en el Periédico
Oficial del Estado de. Mlchoacan P ﬁs antidades contenidas en la tabla

siguiente: .
Recurses cori‘espondlentes a Ioé\ $6,335,023.00 (Seis millones
Ramgs/ “Generales \2& trescientos treinta y cinco mil

Parnmp\acgnes a Entidades/ veintitrés pesos 00/100 M.N.)

Federativas /'y Municipios, .
A le&es Federales -
Ennr}a s’ Fedérativ

MUFTIQIQIOS correspondientes
- Municipio de PUR /
__elejercicio fiscal d@s mil.quince.

AN

- Dél Fondo Estatal de ios Servicios $3,831,779.00 (Tres millones
/ 6I|cos Murucmpa{e‘ para el ochocientos treinta y un mil
"\ ;‘ ejerC|cio fisealffjes m’ilﬂuince. setecientos setenta y nueve

NN pesos 00/100 M.N.)
/ \ " Ahora, a[tehdlendo alo dispuesto en el articulo 11, parrafos primero y

\ \ \\\ \\\ \\\/

~ ~
)

\ ~/ SLey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal
./ Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

"Articulo 11. El actor, el demandado Y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan

2

\ - sﬁgundo} de ta LeV Reglamentaria, en relacion con el diverso 51, fraccion

- -
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VIIIE, de la Ley Organica Murfici’balfdel Estado de
Michoacan de Ocampo, aS| como 3@59 del Cadigo
Federal de Procedlmlentos qu‘res de aphcamon

supletoria en términos de[ artlcylo 110 de Ia cffadé

Ley, y de conformlq{aw con la tesis de \rubro
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LA$\DAR7|‘E§/ ESTAN OBLIGAJDAS A
SENALAR DOMICILIO PARA OIR Y RECIBI%OﬂFI@;\CIONES EN EL\LUGAR EN
QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA EORTE%E JUSTICIA /DE\LA NACION
(APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICLILO\\OS DEL CODLGO FEDERAL DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LE\;REGLAMENTARlA DF:/LA NIATERIA)”” se
tiene por presentado a quien se\gs’ﬁﬁlta como \/Smc}lco propletarlo del
Ayuntamiento del Municipio de Puruandlro Estaqb de IMichoacan de
Ocampo, designando delegédos yﬂs.enalando demmlllb para oir y recibir

7

notificaciones en esta Cludad N ~_/ ~ L

/ /'\ [/

e manda y Sus anexos,
/ A ™)
procede desechar Ia controVerS|a con§t1tu5ioﬁ1al que hace valer el

Ahora bien, de la - rew3|on‘ mtegral d/e fa.

Municipio actor, atentQ las consmfe/amones que se desarrollan a
~ \ - / \‘ ,,7/ /
continuacion. / /7\\ / /
Conforme «a 16 establemdo en\\referldo articulo 25 de la Ley

Reglamentarla el Mmlstro instructor esta

facultado para desechar de plano

un medio de CQn‘troI de conshtucr\aa idad, como el que ahora se analiza, si

/

adwerte que en >eI se act allz

/

un motivo manifiesto e indudable de

mproo%enqa /fo que se C(ho ora en la jurisprudencia de rubro y texto

S|guLentes

L

promemonbs concurran a las audi \Qs y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
|nC|dente9y recursos prewstos eﬁe ley. (...).

Ley Orqamca Municipal del Estada de Michoacan de Ocampo

/Artlc lo 51. Son facultades ynbl@gmones del Sindico: (...).

VIl epresentar Iegalnfante -al ‘municipio, en los litigios en que éste sea parte y delegar dicha

\r presehtamon previo acu7erde del ‘Ayuntamiento; (...).

\QCodn{o Federal de Frocedlmlentos Civiles
\tlculo 305. Todos 4QS Ftlgantes en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
mtervengan deben’ de3|gna casa ubicada en la poblaciéon en que tenga su sede el tribunal, para que se
I9$ hagan las not’flcamqnes que deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa en que ha de
“hacerse la pr{mera uouflc}acmn a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese
que se notifique; porTa intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario senalar el domicilio de
los funcionarios pubﬁcés Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
10 ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A
falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
M"Tesis 1X/2000, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XI correspondiente al mes de marzo de dos mil, pagina setecientas noventa y seis, con numero de registro
192286.
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“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE/ LA EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCE@ENClA’”PARA EL
EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. De coanrmldad con lo
dispuesto en el articulo 25 de la Ley Reglamentaria de*las FfaCCIOnes 'y Il del
Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Umst Mexicanos, el
Ministro instructor podra desechar de plano la /demaqaa de controve’rsla
constitucional si encontrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia. \En —/
este contexto, por "manifiesto” debe entenderse lo que- s€ advierte en Torma\
patente y absolutamente clara de la lectura de da demanda, de los escrlt@s
aclaratorios o de ampliacion, en su caso, y de lq§ do/umentos que se/anexen’a
tales promociones; mientras que lo "indudable™ resuifa de que sé tehga( la
certeza y plena conviccion de que la causardefrmpﬁcedenma de que\se /trate
efectivamente se actualiza en el caso concreto, tal modo que aun Quando se
admitiera la demanda y se sustanmara eI grecedlmlento HQ sePa “factible
obtener una conviccion diversa.”? :

En relacién con lo anterior, dg Ia\s4rrjplé lectura de Ia demanda y sus
anexos, es posible advertir que, grm la) especie, se actuahza la causa de

improcedencia prevista en el/ articulo 19, fraccron \/1”13 de la Ley

/
Reglamentaria, en relacion c:on/el értlculo 105, »fraQeloh 1, inciso i)' de la
/%

Constitucion Federal, deb}zdo a\qué el Mumcl IO actor carece de interés

legitimo para intentar este mealo de controlgenstl \c‘lonal

Al respecto, reSL}Ita pe\rtlne*nte premsarkpor })rlﬁmplo de cuentas, que la
improcedencia de uné controverS|a constﬁ%bnal puede derivar de alguna
disposicion de Ia /Ley Reglémentarla ual permlte considerar no solo los
supuestos que de manera espemflo\h\\xe su articulo 19, sino también los

que puedan demtar del conjunto de normas que la integran y de las bases

Constltumonaies que la rigen, |e\d ), aplicable a este respecto la tesis de

rubro SIQUTGQ’[B J “CONTRO‘/ER,,I/ CONSTITUCIONAL. LA CAUSA DE

IMPROCE \ENCLQ( PREVISTA/ Eh\ L ARTICULO 19, FRACCION VIll, DE LA LEY
AR , UNICAMENTE DEBE RESULTAR DE ALGUNA

/
/

7 I

12Teszls P./J. 128/2001;. Juhsprudenma Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
\ Gacet;r Tomo XIV C@rrespondrente al mes de octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, con
““numero de registrg 188643/
\13Lev ReqlamentaLna de Ias Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal
_Articulo 19. Las eontrovers/as constitucionales son improcedentes: (...).
O~ Il. En los déma*s €aso: ]en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. (...).
\ 14Constltucmn Po\uca de los Estados Unidos Mexicanos
| Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidén conocera, en los términos que sefiale la ley
reglamentaria, de los asuntos siguientes:
I. De las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se
susciten entre: (...).
i) Un Estado y uno de sus Municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
(...).
5Tesis P.1J. 32/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXVII correspondiente al mes de junio de dos mil ocho, pagina novecientas cincuenta

y cinco, con numero de registro 169528.

-
N
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~

Por su parte, conviene teﬁé\ﬁ\p}\e\sénte que el
criterio de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion sobre el interés ‘regltlmfaw en controversia
constitucional, tiene cdmo cbjeto prlncrpal de

tutela el ambito de/ atrlbucmnes que I

/ \

Constitucion Politica de los Estados Umﬂﬁs Me/)(lcanos conflere a los

organos originarios del Estado para. /I'ES%JN’ el S|stema federal Y,
por tanto, para que las entidades, poderex rganos a- queée reflere el
articulo 105, fraccion 1'®, de la mtaquormé Fundame/ntal tehgan interés

legitimo para acudir a esta via corrstlmcmnal es nec;e‘sarlo que con la

emision del acto o norma qenh[ar u‘npuqnados se orlqlne cuando

menos, un principio de aqrawb L/

AN

En ese sentido se pronunmé Ia Prlmera Sala de este Alto Tribunal al
resolver los recursos de rec’ramahon 28/2011 A, 3ﬂ12011-CA 31/2011-CA
y 108/2017-CA, fallados los dlas ocho y qum/ce deLnlo de dos mil once, asi

como veinticuatro de/ene?‘qde dos mil dlecbchd respectivamente; en tanto

N
que la Segunda Salqﬁe esfe Alto Tnbunal/Jresono en el mismo sentido el

seS|on de siete de noviembre de

recurso de reclamaCiqn 51/2012 CAQ

I. De las c;on’crqverslas constltumonales qu
susciten ent
a) La Feder:
b) La Federamon /
c) El”Poder Ejecu’uvo y el Con
la C0m|3|on\Permanente

d) Una entldqd federativa y otya, N
e) Se deroga! YUYy
) Se deroga. ( \\/

- 9) Dos municipios de dlversos Estados;

*h) Dos Poderes de una- mlsrna enﬁdad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones
generg!es \ SO

Un Estado y uno de’ sus mun/(mplos sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;

- \j) Una entidad federatlvay un Municipio de otra o una demarcacion territorial de la Ciudad de México,
_ /sobre la constltucpndlldad de sus actos o disposiciones generales, y

k/f Se deroga/

1) Dos 6rganos. c constltua/onales autonomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unidén o el
Congreso de la Umon ‘sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en
el presente inciso serd aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.
Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los
Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de
los Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades
federativas, o en los casos a que se refieren los incisos c) y h) anteriores, y la resoluciéon de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion las declare invalidas, dicha resoluciéon tendra efectos generales cuando
hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos ocho votos.

En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos Unicamente
respecto de las partes en la controversia. (...).

5
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/ { >
dos mil doce, y el Tribunal Pleno lo hizo al resolver el Qi/ep\i\s\éi}de agosto de

dos mil once, el recurso de reclamacion 36/2011-CA

/ ~

De este modo, el hecho de que la Constltuc;én Federal reconozca en

su articulo 105, fraccién |, la posibilidad de mlc@' una contererSLa

~_ /

constitucional cuando alguna de las entldides rfoderes u- organos

originarios del Estado estime que se ha vuIrKraddsu lesfera de a’trlbucmnes
/ M~

es insuficiente para que la Suprema Cor;e de Justlma de la Nac?)n realice

un analisis de constitucionalidad de/ las\ %ﬁmas o] actes @pugnados

I /

desvinculado del &mbito competencial ch§t|tuC|onaI del actor\* "
N\ o
Pues resulta necesario en eStE medio- de control cons’ﬂtumonal que los
entes legitimados aduzcan en el egcmo/de demanda Ja facultad reconocida

<
en la Norma Fundamental que e7st|men vulnerada ya\que de lo contrario, se

carecera de interés Iegltlmozpara {nt%ntarlo al ncrex1s‘tw pr|n0|p|o de agravio
/ \

que pueda ser estudiado pér est@ Aﬁo Trlbunal

\de Justicia de la Nacion

) N
puede revisar la cgnstltumonalldad de amtos ylo normas emitidos por

Lo anterior, porque Si blen esta Suprem;ﬁ)

autoridades del Estado\a Iraves de Ia @n\rover&a constitucional, para

hacerlo esta S|empfe supe/dltada a exs{a un principio de agravio a la

esfera competem:lai salvaguardada\nla Constltu0|on Federal a favor del

actor, pues d&ho Ser asi, se desnaturalizaria la funcion de este medio

|mpugnat|vo permltjendose la J\vtl/n de un acto que de ningun modo

afectaria‘ al\ l@movente en la esfera de atribuciones tutelada en la Norma

/ /

\\

Funda@ \tamt N

Ia cens’ntumonalldad de

\

y/o disposiciones generales de los sujetos que

/et artrcﬂp 105 de Ia/Con\stltumon Federal reconoce como partes en este tipo

de {}mos ya que/\jaésde su concepcion por el Poder Constituyente, esta

\Qaraﬁtla Jurlsdlcclona[fue diseflada para que este Alto Tribunal definiera el

amblto de atrfbucmpes que la Constitucion Federal confiere a los 6rganos

/
\ orlglnarlo/s deI Estado tal como fue sefialado por el Tribunal Pleno en la

/

tesis P. LXX|[798 de rubro “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA TUTELA
JURIDICA DE ESTA ACCION ES LA PROTECCION DEL AMBITO DE
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/
/

ATRIBUCIONES QUE LA LEY SLJPREMA\ PREVE PARA
LOS ORGANOS ORIGINARIOS DEL ESTADO w17

Asi, la controversia consd:umonal resulta
improcedente  cuando’ \ia partes aleguen
exclusivamente wola(olpne& ' dlversas /;; \/Ias

competenciales, tales\com{fps de estrlcta Legjfﬂldad
salvo que el analisis de éstas sea necgsarlo para deflnlr eI ambito
competencial de las partes en contlepﬁla R%I solo se. pﬂede determlnar
en cada caso concreto, en ese sen@a Ia Segunda S;la de fa Suprema
Corte de Justicia de la Nacion res6y4o<en sesién de dle@nue\/e de junio de
dos mil diecinueve, la controversmmohst }umonal 288I2Q17 -.ademas, resulta
aplicable la tesis P./J. 4212015 (10a.), de rﬁﬁr@ \"\JCONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL. LAS VIOLACI@NES SUSCEPTIBLES\DE ANALIZARSE EN EL
FONDO SON LAS RELAClOMDA&CON EL PRINC HQ BE DIVISION DE PODERES

/

O CON LA CLAUSULA I'—‘EDERAL, SOBRE L/A BAS - DE UN CONCEPTO DE
\\ / / /7/ A ) /‘
AFECTACION AMPLIO.” 18 \\‘\g/‘ o
Precisado esto/ debe\jestacarse que/eh Municipio actor sefiala en el

escrito de demanda\ como actos re Iamad/os la retencion de recursos

00/100 MN) de Ios recurso/s\fe rales de los Ramos Generales 28

NN \/

monto \de ‘$3 831 77 .00 (Tres millones ochocientos ftreinta y un mil

setemenws setenta )/ nue

~_ /

pesos 00/100 M.N.), de los recursos estatales
deI(Fondo Estatai \p“ara la Infraestructura de los Servicios Publicos

— \ Munjr,lpales del ane dos mn quince.

VN
C \} 3‘ Ahora, eé dable destacar que las violaciones alegadas por el Municipio

AN
RN va(ctor cohs#sten‘@s en que los recursos de origen federal y estatal que
D) aduce le corresponden y no han sido integrados a la hacienda municipal, las

U

\

/

L /

1 Tesis P. LXXI1/98, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo VIlI correspondiente al mes de diciembre de mil novecientos noventa y ocho, pagina setecientas
ochenta y nueve, con numero de registro 195025.
18Tesis P.1J. 42/2015 (10a.), Jurisprudencia, Pleno, Décima Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Libro 25, Tomo | correspondiente al mes de diciembre de dos mil quince, pagina treinta y
tres, con numero de registro 2010668.
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// >
hace depender de la transgresion directa de ordenamlentb\d{stintos ala
Constitucidn General de la Republica, como son Ias dlsposlclones de la Ley

de Coordinacion Fiscal y la Ley de Coordlnacmjn FLscal del Estado de
o\ Y
Michoacan. (O G\ ,

rf,\

En ese tenor, si bien la parte actora pre’r,ende que via co;ftroversm

\\/

constitucional se estudie la posible vulnerac@n a/fas obhgamones det Poder
4 A

Ejecutivo Local y de la Secretaria de Flnanza&y Admlnlstramon SLTbordlnada
a dicho Poder, de entregar a los mun|C|pJos N entldad Ias agkemtajmones y
recursos que la Federacion les proQorblEna lo C|erfo es que dichas
violaciones las hace descansar de- 'rrfe/mera preponderante en la
interpretacion y aplicacion de dlSpO\SﬁGlQheS ordmarla; fedeT\aIes y estatales,
lo cual es insuficiente para conflderar procedente Ia\pre;:.ente controversia
constitucional, porque en t@dc qaso, el pIanteaTn1ento deberla evidenciar
una relacioén entre esos acfos mpugnados y/ ra Zafectamon al ejercicio directo
e inmediato a una competencra del Mummpgaacter establemda en la Norma
Fundamental. T \\ ~

En ese sentldo, ewndue el Mun|C|p|o é};@lonante menciona que con los

actos |mpugnados se vulnera el articulo 115 de la Constitucién Politica de

los Estados Umdos Mexmanos e\

menmonado _en-su fracmon IV, ‘/"'mmso b) dispone: “Las participaciones

federales, que seran cublertas por/la;

bases, mgmtos /y plazos que an/ al

porC|on no contiene una atribucion, facultad

0 Competenua exclu /favor de los Municipios, sino una clausula

3ustantjva que alude a }a\/

mugnmpal hauendo \una‘ remision, precisamente, a la legislacion local, lo

orma en la que se integra la hacienda publica

B \qué/robustece Ia \conclusmn de que se manifiestan transgresiones no

Ny y
/\ \susceptlbles de abordarse en una controversia constitucional.

}K,/ Cab@f destac;ar que si bien el Pleno de este Alto Tribunal ha
D | conocido en controversia constitucional de la omision de pago de

S~
-/ participaciones y aportaciones reclamadas por los Municipios, lo cierto
es que, a partir de un nuevo analisis de los actos impugnados, se

advierte que dichas omisiones no vulneran la Constitucion Federal,
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sino que se trata de un<fi\/§la\ﬁfé\aﬁ1iento de
transgresion a aspectos de Iegalldad

Lo anterior es asi, ya que La naturaleza de las
participaciones y aportaelones es la de retursos

econdmicos publicos cu)/a regulamon y fJIaZQs de
entrega no descansa en la Constitucion/ Fede/raI/ sino en Ia/s leﬁs de
Coordinacioén Fiscal, tanto federal como estatalei fﬁi:;\/

En consecuencia, el examen de J(egai‘LQlacl de los ac(os due derivan
de dichas normas, no corresponc{e\a Ia competenma que tiene la
Suprema Corte de Justicia de Iq&Nacmn para\el caso de las
controversias constitucionales, yaque/como se |rfd(q9 eL‘obJeto de éstas

es la de estudiar confllctos cyae se generen entre dos/o mas organos

TS

N ~
~ N

originarios del Estado, respecto del amblto de competenma constitucional

que les corresponde. (\ \

~ ) \

Por el contrario, en - Ia demanda /subche como argumento
preponderante la Alegal(dad de Ios/ désclﬁentos de los recursos
establecidos en la nbrmqtlwdad de refe/enma aduciendo, en relacion
de $6,335,023.00 (Seis millones
trescientos tremta y cmco mil vemtlt?e\é\gesos 00/100 M.N.), de los recursos
federales de IMamos Ge;w
Federatlvas y Mun|0|p|os y SS\\onrtamones Federales para Entidades

con éstos, un taltante por la canti

les 28 Participaciones a Entidades

FederatNas y Mun|C|p|os o espondlentes a los meses de agosto y
\(xal 2015; asi como por el monto de

es ochocientos treinta y un mil setecientos

\\

septle \bg dzel ejerc'0|o
$3, 83‘r 779 OO (Tres

setenta y‘ nueve pesqs

W)O M.N.), de los recursos estatales del Fondo
Ve Estatél ﬁara la Infraestructura de los Servicios Publicos Municipales del afio
2015 Aspectos flnalmente de legalidad, en tanto ataifien a
/ partlcularldades establemdas por el legislador en una normativa

C 2
5\\ - admlnlstratwa oﬂécal distinta a la constitucional.

(\:\( En ese tenar/ el suscrito Ministro Instructor estima que la controversia
constltucmnal como medio de control constitucional, cuya finalidad
es, en esencia, la defensa del sistema federal, no se debe desvirtuar
estudiando impugnaciones de mera legalidad; por lo que, en el caso, al
advertirse que los actos impugnados derivan de diversas violaciones a

9
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/) \
aspectos regulados en normatividad distinta a la Norma F\emental
concluye que si el reclamo del Municipio actor no entrana una cuestion
asociada con el deslinde de los ambitos competenclales de las partes

~N
en contienda, la controversia constitucional no es\la via para dl(lmlrla

.

y procede desechar la demanda. ~_/

TN /
( K/ \ [ N \/
Aunado a lo expuesto, también se Qctuaﬂ‘za la dlversa Causa de

improcedencia prevista en el artlculoﬁiaf fracmon VI de ﬁ Ley

Reglamentaria, relativa a la falta de deflnmwdiok /\

Esto, como se dijo con anterlonQad\ qjebldo a qué ’/e’r promovente
encuadra los actos reclamados /en v@laélones respecto‘ de diversas
facultades previstas en la Ley c@ Coordlnauon Fiscal por tanto, para
reclamar la omision o negatlva del Poder EjeCUtIVO del Esj,ad/o de Michoacan
de Ocampo de entregar Ios repufsos reclamardos deblo agotar la via
legalmente prevista en efl refe(tdo ordenan Ten\te 1egal para obtener la
revocacion o modlflcacmn dgl ‘acto que/hresuntamente le causa una
afectacion a su esfera,Jurldlca constltumonal{ﬁen}e prewsta

En esa te3|turas Ia Conshtumon Fedé@l reconoce a los Municipios y a
sus Ayuntamlentgs come organos de obierno la facultad para administrar
libremente su hamenda,/ la cual se G/\TI’/ a entre otros elementos, con las

parhmpamonesg#apc)rtamones federales, las cuales se entregaran segun lo

rrespondientes.

7

establec;ldo en ias IeglslamoneS&

Ahora ble@ Una de las normativas aplicables es justamente la Ley de

enfrdades federatlvas i \como con los Municipios, para establecer la
partlcma}:lon correspenQen e a sus haciendas publicas y su distribucion.

( (En ese orden de ldeas el articulo 6, parrafo segundo?’, de dicho

/

\
- \erdehamlentq\senaTa que la Federacion entregara las participaciones a los

~
\

\\

\ \‘ ‘\ \\ I~

SAS

. /
- 19J_ev Reqlament/arla\de Ias Fracciones |l y Il del Articulo 105 de la Constituciéon Federal

Art|cqu 19. ZLas cc{ntrovgrsms constitucionales son improcedentes: (...).

VI. Cuando no se- haya -agotado la via legalmente prevista para la solucion del propio conflicto; (...).

20) ey de Coordinacion Fiscal

Articulo 1. Esta Ley tiene por objeto coordinar el sistema fiscal de la Federaciéon con las entidades
federativas, asi como con los municipios y demarcaciones territoriales, para establecer la participacion que
corresponda a sus haciendas publicas en los ingresos federales; distribuir entre ellos dichas
participaciones; fijar reglas de colaboracion administrativa entre las diversas autoridades fiscales; constituir
los organismos en materia de coordinacion fiscal y dar las bases de su organizacion y funcionamiento.

2 Articulo 6. (...).

La Federacion entregara las participaciones a los municipios por conducto de los Estados, dentro de los
cinco dias siguientes a aquel en que el Estado las reciba; el retraso dara lugar al pago de intereses, a la

10
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£
L /

Municipios por conducto de las é/nﬁ\da:c\i\es federativas;

siendo que el retraso produce eI pago 'de intereses vy,

en caso de mcumpllmlento por aaltte de los Estados

la Federacion hara entreqa d+recta a los Mulli”cmloé
para lo cual descontaraﬂa part|C|paC|on del mdnto
) / O
correspondiente al Estado. (\\\;\ / S J

Como se advierte, la Federacmﬁ al §er la que éntrega las
participaciones a los Estados, a fin A‘je q1>k€* éstos las” entre@uén por su
conducto a los Municipios, segun cor{e\sponda funge gomq uh’ organo de
control respecto de la adecuada admlgnstrac;lon y desfmo ge los recursos

que corresponden a las entidades federahvas y a IosMumcrpms

) \ }

Esa atribucion corresporid/e -a la Secretarla de- ‘r—Véorenda y Crédito

/ yas

Publico, de conformidad con el ar‘tmu’io 822 de Ia Ley cie Coordinacion Fiscal,

pues dicha dependenc;la/ debe\mformar sObre el ﬁ:omportamlento de las

participaciones a las partes bene‘flmadas ‘/ A \v»‘

Asimismo, con/fundamento en el \artldulo 112 de la Ley de

\
Coordinacion Flscal Ié cﬁada Secretarla e/)ta facultada para disminuir las

participaciones de las ent|dades Cu: 6 éstas violen lo dispuesto en los
articulos 73, fr’aCCLOH XXIX 117, fl;ée\WQnés IV a VIl y IX, o 118, fraccion |,
de la ConstttumgnJEederal o) fal/ :

celebrados con Ia Secretarla de\-\ragtenda y Crédito Publico. En ese caso, la

<\ \/

] cumpllmlento del o de los convenios

tasa de @neargeg qL,Ve establece el” Céng\eso de la Unidén para los casos de pago a plazos de
contribuyci en” caso de mcumpll nto/la Federacion hara la entrega directa a los Municipios
descoptando\ia i i

Permanente de- FunC|onar|os i . (...)’;"

22A‘rtlcuImB Para los efectos icipaciones a que esta Ley se refiere y de los incentivos que se
establezean en los convenios de-¢co oracion administrativa, las Entidades, los Municipios y la Federacion
éstaran. aLresuItado de la determmac 5n y pago, que hubieren efectuado de créditos fiscales derivados de
Aa aphcamoﬁ de leyes sobre mgrewsfederales

e corresponda al Estado, previa opinion de la Comision

La %ﬁderamon por congucﬁQ “de) la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico informara bajo los

{Lnea entos que se qstab]ezcan del comportamiento de las participaciones a las partes beneficiadas.

} 2 Art|9ulo 11. Cuando, alguna enﬂdad que se hubiera adherido al Sistema Nacional de Coordinacién Fiscal

R \vkoﬁe lo previsto por- los “articulos 73 fraccion XXIX, 117 fracciones IV a VIl y IX o 118 fraccion |, de la

\COnstltumon Polltlbg de-los,Estados Unidos Mexicanos o falte al cumplimiento del o de los convenios

_ /ceJebrados con la, Seﬁretarlé de Hacienda y Crédito Publico, ésta, oyendo a la entidad afectada y teniendo

__eh cuenta e dlctame técnico que formule la Comisién Permanente de Funcionarios Fiscales, podra
disminuir las \partbtpa nes de la entidad en una cantidad equivalente al monto estimado de la
recaudacion que la_ mlsma obtenga o del estimulo fiscal que otorgue, en contravencion a dichas
disposiciones.

La Secretaria de Hacienda y Crédito Publico comunicara esta resolucion a la entidad de que se ftrate,
sefialando la violacién que la motiva, para cuya correccion la entidad contara con un plazo minimo de tres
meses. Si la entidad no efectuara la correccion se considerara que deja de estar adherida al Sistema
Nacional de Coordinacion Fiscal. La Secretaria de Hacienda y Crédito Publico hara la declaratoria
correspondiente, la notificara a la entidad de que se trate y ordenara la publicacién de la misma en el
Diario Oficial de la Federacion. Dicha declaratoria surtira sus efectos 90 dias después de su publicacion.
Las cantidades en que se reduzcan las participaciones de una entidad, en los términos de este precepto,
incrementaran al Fondo General de Participaciones en el siguiente afio.
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mencionada dependencia debe oir a la Entidad y debera ‘atender el

dictamen técnico de la Comision Permanente de Funcmnanos Fiscales.
Cuando la disminucion de participaciones suceda} 1a Secretarla de

Hacienda y Crédito Publico debe comunicar Ia reso\lumon a la Eptdad

/ N
respectiva, en la cual sefalara la violacion come}da\ —~\ )

Y \/

Un elemento adicional para eV|denC|ar Ia faﬁultad de la Secretarra de

N

Hacienda y Crédito Publico, respecto deL centml sobre el destmone las

~/

participaciones, es la posibilidad de/esa Fependenma para quar por

\
& .

conducto de la Comision Permanen\te\ée FunC|onaﬂoS\’F|scaIes la

determinacion, liquidacion y pago de dichos recursos a Ios Munlcmlosz“ En

2\
ese mismo sentido, el Reglament({mtenor de los Ofgamsmos del Sistema

Nacional de Coordinacion FlscaI/ establece la facultad de/Ja citada Comision
/

para tomar las medidas necesaﬂas para el erercLCio de la mencionada

O / - // \\ \\//
facultad®. YaR \

N
Asi, si los Mun|C|p|os se ConS|deran afeptades por la falta de entrega de

los recursos por parte de Ios Estados, \éntonczzs pueden hacerlo del
conocimiento de Ia Secrei\arla de Hamendé/y Credlto Publico, para que ésta
requiera a la Ent dad Fede¢at|va En caso de que la dependencia considere
injustificada Ia emmon puede emsx

Municipios y% su caso, descontar /de la proxima ministracion a los

r/dlrectamente los recursos a los

Estados, respecto de aquellos ej dos de entregar, para ser proporcionados

alos Mumc‘p|Qs

Dé\ dn 1@ descr/lto/ KI damente se puede concluir que la Ley de

\ .
Coordmac:on/ Flscal /la autoridad a la cual deben acudir los

Mum(npms afin de que an reclamar el incumplimiento por parte de las

Entldadgs Federatlvas\de entregar oportunamente las participaciones y

ap&”a(:lones federale% alas que tienen derecho.

/

\\

N

\\

\\

~O

Ahora b;enZ en el ‘caso concreto, el Municipio actor promueve la

controverS|a c@nstm;monal para impugnar la retencion de recursos federales

- .
~\

—

24Articulo 21. Seran facultades de la Comision Permanente de Funcionarios Fiscales: (...)

IV. Vigilar la creacion e incremento de los fondos sefialados en esta Ley, su distribucion entre las
Entidades y las liquidaciones anuales que de dichos fondos formule la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico, asi como vigilar la determinacion, liquidacion y pago de participaciones a los Municipios que de
acuerdo con esta Ley deben efectuar la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y las Entidades. [...]
25Reglamento Interior de los Organismos del Sistema Nacional de Coordinacién Fiscal

Articulo 23. La Comision Permanente tendra en sus atribuciones: (...).

V. Tomar las medidas necesarias para el ejercicio de la facultad de vigilancia en la creacion, incremento y
distribucion de los fondos de participaciones, y sobre el pago que cada una de las Entidades efectie a sus
correspondientes municipios. (...).
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respecto de los Ramos Genera@s’“?é?Par/ticipaciones
a Entidades Federativas . y Mummplos y 33
Aportaciones Federales para Ent@ades Federatlvas y

Municipios, correspondlehies a/los meses de égosfo

y septiembre del ejerC|C|o}|scaJ 2015. (:j\if )

7

<

Al respecto, tanto del escrito inicial deﬁemanda como de\iés ajlexos
en modo alguno se advierte que el Mun|0| |0jctor haya mformado a la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publmo d@que no ha rembld(ﬂos recursos
reclamados. ‘\ \ _J /»‘ o \

De ahi también la mproc;edqnc;la de la ekc“tuaj controversia
constitucional, pues el Mun|C|p|o a\etor nb agoto la VI@ Jegalmente prevista

para reparar la vulneracién aI derecho de integrar Ios r/eeursos de origen

//// N o

federal a su hacienda mun|C|paI el cual estlma VLOIadd

Tampoco pasa madvemdq hue de |gual fbﬂ@, se actualiza la diversa
causa de improcedencia prevlsta en el artlcdle 1/9,\fra00|on V1126, en relacién
con el 21, fraccion 1%, d@ la Ley Regla/ﬁ*}entérla relativa a la falta de
oportunidad en la prqs\entac;lon de la demaﬁda ya que el presente asunto

fue promowdo fuera deI plazo Iega1\ tremta dias habiles, contados a

partir del smmente ai en que se\hava tenido conocimiento del acto

controvertldo

N

fueron 0m|3|ones de pajg\ ino actos de retencidn de recursos federales y

/estataleé entendldos Cbmo actos positivos, en tanto que existia una fecha

Bleél de pagé es’tablemda en los calendarios correspondientes a las

éntregas de b’rChos recursos que fueron publicados debidamente a través

dEI medio de/ dlfUSidn oficial local.

‘\\ . /

~
~

~_ /

26| ey Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...).

VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21, y (...).

27 Articulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda sera:

I. Tratandose de actos, de treinta dias contados a partir del dia siguiente al en que conforme a la ley del
propio acto surta efectos la notificacion de la resolucion o acuerdo que se reclame; al en que se haya
tenido conocimiento de ellos o de su ejecucion; o al en que el actor se ostente sabedor de los mismos;

(...).
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Esta concepcion de los actos impugnados |mpacta en el (el puto de la

oportunidad para controvertirlos, ya que delimita Ia p08|b|I|dad a los treinta

dias previos a que tuvo conocimiento de éstos, en termmos del arhculo 21
de la Ley Reglamentaria de la materia. D)) —

Sirve de apoyo a lo expuesto, el criterio aph}ado por analogla de ra;pn

sostenido en la tesis de rubro y texto S|gwerkes )

“‘CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL &AZQ PARA PROMO\%E LA
CONTRA UNA OMISION DERIVADA DE!/ UN TO POSITIVO QUE NO SE
CONTROVIRTIO OPORTUNAMENTE ES EL Q RIGE LA IMPUQNACION
DE ESTE. Si bien es cierto que comg lo-establécié el TrrbunaLPIeno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la tesis jurisprudencial-P. /3. "43/2003,
de rubro: "CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. CUANDO. SE TRATE DE
OMISIONES, LA OPORTUNIDAD PARA U IMPUGNACION™ SE JACTUALIZA
DIA A DIA, MIENTRAS AQUELLAS SUBSISTAN." cuando se trate de
omisiones, la oportunidad para ﬁrpugndrlas a traves Cde. Ia controversia
constitucional se actualiza dia a dia, mientras aquéllas sm)b&stah 'también lo es
gue tal criterio no es apllcable cuanda se impugnan las consecuenmas directas
de un acto positivo que no se controwrtlo oportunamente, ‘como es la falta de
remisién al Congreso del Esgado /de Jalisco. del\dlctamen técnico y del
expediente de un Maglstrado dglﬁupremo Trlbuha e Justicia local tres meses
antes de que concluyefa su- nombramlento para “determinar lo relativo a su
ratificacion, a la que por ser Una consecugénCIa%eQesarla del acuerdo del
Supremo Tribunal d/e Justicia del Estado en el QU9 determiné que el indicado
juzgador es |namov1blepqﬂﬂaber sido ratlflda, ~con anterioridad, no se le puede
atribuir el caracter de omision para los efecfo;s/dé la controversia, por lo que el
plazo para contrOve\m la altdida falta de\r;mlSIOn es el mismo que rige para la

impugnacion d;él acuerdo del que deri in_que sea valido sujetarlo a la regla
prevista en Iajurispwdenma menmon@

—/

Ahora blel%para determinar silai impugnacion de los actos es oportuna,

debe tenerse en cuenta que la &ma nda de controversia constitucional que
nos ocupa se{ecrblo el veint """de agosto de dos mil veinte, en la Oficina de
Certlflc%\"

\ Y
de Ia Nac:on/

n \Jutllcnal y Corg pondencia de esta Suprema Corte de Justicia

de\ota -que ha transcurrido en exceso el plazo para

promover 13 presente VI istitucional, pues los recursos que son materia
de lmpUgnauon pertene\Cen al ejercicio fiscal de 2015.
(Por todo Io eXpuésto la presente demanda debe desecharse de plano,

Qor éctuallzalfseZ lQS S)questos de improcedencia contenidos en el articulo

/
|

\
/ \\“ 105 de 1@1 Consﬂtucnon Federal; ademas, teniendo en cuenta que la

‘\ 19 facmones \/A \/1/y VIII, en relacién con la fraccion |, inciso i), del articulo

/ declaracion de |nvaI|dez de las sentencias que se emiten en este medio

de control de constitucionalidad, no tendra efectos retroactivos, salvo

28Tesis P./J. 113/2010, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXXIII correspondiente al mes de enero de dos mil once, pagina dos mil setecientas
dieciséis, con numero de registro 163194.
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£
L /

en materia penal, en términos‘il\dé\lg\dispuesto en

los articulos 105, penultame |;>arrafo29 de Ia
Constituciéon General de Ia Regubhca y 45, parrafo
segundo®’, de la menmodada Ley Reglamentaﬁa por
lo que en el presente Ca§o no seria factlblé ambér a
una conclusion diferente, aun y cuando/ % |rvsfaurara el procesj y se

aportaran pruebas, resultando apllcablfﬂa tes_s que a contlnuamon se

. e . \//

reproduce: ’//\ O i)

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL PRO\CEDE SU DES CHAM]’ENTO DE
PLANO SI LA CAUSAL DE IMPROC EDENCIA/ESTRIBA E UNA CUESTION
DE DERECHO NO DESVIRTUABLE COMA TRAMITACICM\I ‘DEL JUICIO. Si
de la sola lectura de la demanda se advierte que existen cuestiones de derecho
gue impiden la procedencia de la contm\/er&a constitt anaJ\y\ que, por sus
propios caracteres, no son deswptuables con su tramitacié pu;as nada de lo que
se arguya o pruebe podra modificar/o /superar esas consectenmas aquélla debe
considerarse notoriamente |mprodedente y, por ender precede desecharla de

plano.”3! ‘e \\ v

/ / \\\

Asimismo, el Pleno de la/ Suprema Cgﬁe de c.lustlma de la Nacion al

resolver los recursos - de rec1amaC|on 15012(y9YzA32 y 151/2019-CA33,
AN

establecid que la cor\tro\lersm constltuc@nél no es la via idénea para

reclamar retenc;lories u/ omisione

de pago de participaciones y
aportaciones féderales, porque e@so s casos Unicamente se analizan

cuestiones deuméra IBQalldad y, por-tanto, no hay una afectacion a la esfera

com petenCJat del M UﬂICIpIO actor/ \

chimst\;t\ﬁsibn Politica de Ios}& d
Artlculo 105, La Suprema C@rté
reglameﬁt“arla de los asuntos sngg;entés (...).

yUnidos Mexicanos
usticia de la Nacién conocera, en los términos que senale la ley

Ve La_ declara/lon de invalidez de las resoluciones a que se refieren las fracciones | y Il de este articulo

o tendra efectos retroactivos, salvo en materia penal, en la que regiran los principios generales y
k:hspo*su:iones Iegaleswap’rcabms degsta materia.

°LevRquament1@ de Ias Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Mlculo 45.(..). T

La declaracion de uﬁvghdez e las sentencias no tendra efectos retroactivos, salvo en materia penal, en la
3}xe regiran los prmmpms gﬁerales y disposiciones legales aplicables de esta materia.

Tesis P. L){XII2(m4 A}Slada Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XX correspondlepte al mes de diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintidés, con nimero
de registro 179954. ~/
32Resuelto en sesién de tres de diciembre de dos mil diecinueve, por mayoria de cinco votos de los
Ministros Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, con reservas, Aguilar Morales, Laynez Potisek y
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea. Los Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzélez Alcantara Carranca,
Pardo Rebolledo y Pifia Hernandez votaron en contra.
33Resuelto en sesién de cinco de diciembre de dos mil diecinueve, por mayoria de seis votos de los
Ministros Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Laynez Potisek, por razones
diferentes, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, por razones diferentes. Los Ministros
Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Pardo Rebolledo y Pifia Hernandez votaron en contra.
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CONTROVERSIA CONsmUcio'NA?i’_ 128/2020

PRIMERO. Se desecha de plano, por n@torla y " manifiesta

improcedencia, la demanda presentada en V|a de " controversia
constitucional por quien se ostenta como Smdlco propletarlo del

Ayuntamiento del Municipio de Puruandiro, /Estadm\de Mlchoao@n de
~ // . j\ A\ ’ 7
Ocampo. / / \ — —~\)
SEGUNDO. Sin perjuicio de lo antqnor/se tiene al promevente

N

designando delegados y sefalando domlcmapar&0|r y recibir net‘ﬁcamones

en esta Ciudad. 7\/ - \
RN A~
TERCERO. Una vez que causq éstado este auto archlvese el
_ /' / ~/
expediente como asunto concluido,” / \q

/‘

o
Dada la naturaleza e mportart@a de este proce;hmlento constitucional,
N
con apoyo en el articulo 28234 del Codlgo Federal ge Procedimientos

Civiles, se habilitan los dias, y hofaé que se requleran para llevar a cabo la

notificacion de este acuerd@ \ 7/ ~

\

Finalmente, agreguese al expedlente p;ara que\surta efectos legales la
RV,

impresion de la ewdencla crlptograflca de e\s’re 9uto de conformidad con el
Punto Quinto, del referldo\Acuerdo Genera’GMIZOZO

Notlflquese POr Irsta y por oficio/al Mun|C|p|o de Puruandiro, Estado de

é

.

Cumpfase D
Lo proVeyg y flrma el Mi istro. Instructor Alberto Pérez Dayan, quien
actua éQ la\[\flaestra Car ina

Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion
de Tramlte ) de C/ "'verSIas Constitucionales y de Acciones de

InconsfltuCtonalldad de

Esta hoja éerrespomfe al proveido de veinticinco de agosto de dos mil veinte, dictado
por el Ministro- Instructor Alberto Pérez Dayan, en la controversia constitucional
128/2020, promovida por el Municipio de Puruandiro, Estado de Michoacan de
Ocampo. Conste.

SRB/JHGV/FAR. 2

34cédigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo
exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
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