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INCIDENTE DE SUSPENSIQNDERLV DODE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 47/2020

ACTOR: MUNICIPIO DE LOPEZ ESTADO DE
CHIHUAHUA />

/

SUBSECRETARIA QENERADJE ACUERDOS

SECCION DE TRAiVHTE\DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONA(L)DM) JPRN

// \ ™ /
[/ N
En la Ciudad de México, a veintisiete de agosto de dgsrvaelrﬁe, se da cuenta al M\istro Javier
Laynez Potisek, instructor en el presente asunto;. con%stado procesal deI expedJ(ente y con

lo siguiente: P K
Constancias / . ~ /' (], ) Registro

Escrito de Oscar Manuel Galvan Neri, Pre&den&Munlmpal del AyuntamJente j}/
de Lépez, Estado de Chihuahua. p / ‘/ A\

/ o L)
Anexo: / /""‘ {\ . \\ ~_/ //
1.- Copia certificada del nombramiento exp\aldoel cuatro de julio de dos mil 10181
dieciocho, por el Instituto Estatal Electoral de- la/entldad a favor de Ogcér
Manuel Galvan Neri, que lo acredza como Presidente Mu\lelpai del
Ayuntamiento de Lopez, Estado de C uahua Ly

Documentales recibidas en la Oflcma de Certificacion Judlqal y Correspondenma de este Alto

Tribunal. Conste. A N AU
S~ N\ Y \/ .
\ .

Ciudad de México, a velnt13|ete de agosto de/domﬂ velnte

Agréguese para gue surta efectos Iegales\ eI gécrlto y anexo del Presidente
Municipal del Ayuntamlefnto\de Lopez, Estado/de\Chlhuahua a quien se tiene por
presentado con la personéhdad que tiene recohec/d;a en autos, mediante el cual solicita
que se dicten medldas cautelares en c<\ra ‘de actos realizados por la Guardia

.

Nacional. J (2

A efecto d mgveer Io que en d /rého roceda sobre el tramite de la solicitud

“IV RMA ENERAL (o] AC UYA INVALIDEZ SE DEMANDA, ASi COMO EL
OFl IAL EN EL Q E PUBLICO
/ a

nstitucional de los Estados Unidos Mexicanos reclamo:

las facultades que le confiere el articulo 4 de la Ley de
ia de recursos hidricos sobre aguas nacionales
ravo (sic), en especifico en el estado de Chihuahua
rno de los ayuntamientos y usuarios de la entidad de

ﬂdreS|dente

- l) LaOMISION de

x “Aguas /Nacionales e
upléadas en la cuenca.(

x ~en cbordlnamon con el gob

— ~la cuenca hldrolo@ca &traves de los Consejos de Cuenca, en cuyo seno deben

E
e .converger los tres érdenes de gobierno, con la participan (sic) de los usuarios, los

NN ) partlculares y las orgamzamones de la sociedad.
,,,\ ~__/2) La OMISION LEGISLATIVA al no reglamentar adecuadamente para integrar a
// \\ los ConsétJOS ﬁe ‘Cuénca previstos en el articulo 5 fraccion | de la Ley de Aguas
“ ‘ \ ) Nacionales, a Fos/goblernos de los ayuntamientos y usuarios de la entidad de la
7\\\ ’/’ cuerga hldrelogtca a los usuarios, a los particulares y las organizaciones de la
e \\ sociedad uep)zdlesen ser afectados y por ende la inconstitucionalidad del articulo
< ™~ ) 15 del F%eglamento de la Ley de Aguas Nacionales que no prevé la obligacién de

convocar a integrar y sesionar en los Consejos de Cuenca a los ayuntamientos y
usuarios de forma obligatoria, no obstante que se trata de aguas de la nacién y que
la Ley de Aguas nacionales (sic) asi lo dispone, por lo que se reclama también la
expedicion, publicacion y aplicacion de dicha norma reglamentaria publicada en el
diario oficial de la federacion (sic) de fecha 12 de enero de 1944, en contravencion
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del articulo segundo transitorio del decreto mediante el cual se expldjo la Ley /de

Aguas Nacionales. RN A

3) Las ordenes para disponer del agua almacenada en la Presa I,@ Boquﬂla, \ubicada /

en el municipio de San Francisco de Conchos, Chihuahua, sin Centa? c“op un Plan -/

Hidrico de la Cuenca Hidroldgica en el que se haya dado Ia@arﬂupac:ion debiday )

obligada al gobierno municipal de los municipios que se ven afectados y a los | 7

usuarios del agua correspondientes al distrito de riego 00\5‘ Es/ adO/ Chihuahua, [ ) SO

Region hidroldgica: Bravo-Conchos, Region hidrolégico- ﬁdmmlstraﬂéa Rio Bravc[ ( \J

con 8,113 usuarios registrados y una superficie total def?%OZWectareas segun \J

fuente (sic) de la Comision Nacional del Agua. —

4) La inminente orden de desalojo del agua conten}}aema Presa la BoquﬂJa para\ J/

disponerse al pago de (sic) Tratado de Aguas de 1944\5Q rlto entre México yigs )

Estados Unidos de América y/o a la entrega de agua &productores agricolas de los;

Estados de Nuevo Le6n y Tamaulipas sin habe la deblda part|C|pa¢/on alos

usuarios del Estado de Chihuahua y en detrlme/[te de{st productores agrl\olas del

Estado de Chihuahua. . L

b. De la Comision Nacional del Agua reclamo: \ /

1) La OMISION de gestionar los recursos hidricos dela nacion, ublcado&(a\l‘rel éstado

de Chihuahua, en particular en la Presa/ Ld Boquilla ubicada en el fundo I/e/gaf del

municipio de San Francisco de Conchos, VCbnhtléhua sin tomar-en. wenta y dar

participacion al gobierno municipal de |OS ayuntamlentos que Sy& l{btcarv dentro del

distrito de riego 05 y a los usuarios del agu

2) Las ordenes para disponer del agudaﬁnacenada enla Presaﬁgequnla ubicada

en el municipio de San Francisco de. Conchps Chihuahua,-sin contar con un Plan

Hidrico de la Cuenca Hidrologica en eTque se haya dado/la | p@mp@mon debida y

obligada al gobierno municipal-de_los municipios que s& ven afectados y a los

usuarios del agua corresponc(entes‘al distrito de riego 0/5 Igs ado de Chihuahua,
29

\

Region hidrolégica: Bravo-Qoﬁqhoé, Reglon h|drologlc ministrativa: Rio Bravo
con 8,113 usuarios reg|stradbs y ung ‘superficie total de 73/002 hectareas, segun
fuente de la Comision Nauohal de‘rAgua

3) Elinminente desalo;() del agua contenida en la-P Ia( Boqunla para disponerse
al pago de (sic) Tratacy‘) de Agua&de 1944 SUSCI‘IIO% tre éxico y los Estados Unidos
de Américay/o ala entrega de agua a productores las de los Estados de Nuevo
Leon y Tamaulipas’sin 'sin haber dado la debida f |C|paC|én a los usuarios del Estado
de Chihuahuay endetnmento de los productores.agricolas del Estado de Chihuahua.
c. Del Consejo de Cuenca dél Rio Bravo re({@ /

1)La omisién dﬁ pmmOver la part|C|paC|o rde las torldades estatales y municipales,
asi como deAIQS usu%tf Sy grupos mt% dos de la sociedad, en la formulacion,

ye

aprobacion,se uimie actualizacion'y € cion de la programacion hidraulica de
la cuenca, del %b%m en especial en """(snc) relacionado con la presa La Boquilla.
2) Los -acuerdos tomados

’reJ.aC|o,,, a la Presa la Boquilla ubicada en el
Mun|C|pTo de\San\Efanmsco de

S, que provee de agua al distrito de riego 005
del cual- soyug]&ho sin haber d rticipacion a los gobiernos municipales y a

los usuarlos\en ‘término (sic) de’ los dispuesto por el articulo 5 fraccion | de la Ley

de Aguas ‘Nacjonales para djspor/ler d?a sus aguas al pago de (sic) Tratado de Aguas

de 1944 suscrito entre México- y«\s Estados Unidos de América y/o a la entrega de

ag laa roductores agrlcofas de| los Estados de Nuevo Le6n y Tamaulipas sin haber
dadoia Ijblda parhmphmoﬁ alos u3uar|os del estado de Chihuahua y en detrimento

ductores agrtéelas dey Estado de Chihuahua.
( e d Ia DeIegamonLge la. Com|S|on Nacional del Agua en el Estado de Chihuahua
\Ieclamo AN
T Todz{s las ac0|0/n&5 tend‘entes a ejecutar ordenes que tengan como objetivo desalojar
< ~ \agua de la Presa La\BbqfuIIa al pago de (sic) Tratado de Aguas de 1944 suscrito
8 ) entre México y los EStadOs Unidos de América y/o a la entrega de agua a productores
\\ agrlcolas de los Estados de Nuevo Ledn y Tamaulipas sin haber dado la debida
~/ participacién a los usuarios del Estado de Chihuahua y en detrimento de los
productores agricolas del Estado de Chihuahua.”

Posteriormente, el Municipio actor amplié la demanda en contra del



INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO I?E LA CBNT OVERSIA
CONSTITUCIONAL 47/2020

Comandante de la Guardia Nacionakitﬁwgﬁifegténdo lo siguiente:

S ™ \ {
IO ) \7

7

“La ampliacion de la demanda se realiza: ya qué existen nuevos actos —
que estan intimamente vinculados, con(los Sefialados en mIBSCI‘IIO )
inicial, pues el miércoles 1 de abrllk 0/2 50 la Guardia Nacmnab

colocé en la entrada de la Presa la Boquilla un-pu Jest 1/mando y resguardo para
en (sic) uso de la fuerza publica proceder al désaloy@ de 0s volumeneskord%

por la Comisiéon Nacional del Agua. e S 7
Tomando en cuenta lo anterior, me peﬁmlt&p\emsar los &gwentgs >actos
reclamados: ~ - Y

(...) Del Comandante de la Guardia Nadona‘rﬁg\amo \\/ /\

El uso de la fuerza publica para efecto de hacer cumplir las ordenes actos y
omisiones de las demas autoridades-deir ndadas con el obj étlvqfélc) desalojar
agua de la Presa La Boquilla al (sic)~ pago “de (sic) Tratado de- Aguas de 1944
suscrito entre México y los Estados UQdos de Ameérica y/o ala eﬁ{fega de agua a
productores agricolas de los Estados. de Nuevo Leény Tarﬁauhpassln haber dado

la debida participacién a los municipios y usuarios del Est&do d}é\Chlhuahua y en
detrimento de los productores aém‘colas del Estado de Chlhuakg

/ ~ / / / > ~
(\ / / // / “ \\ NV
~ WV

Por su parte, en el caplpcﬂo Ceqasﬁondlentedel es\nto |n|C|aI el Municipio actor
solicito la suspension en Ios/3|gu|entes términos. “\ N

“Con fundamento en los artleulos 14, 15 (sic) ;L6fy dAm%relatlvos y aplicables
de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | yll QeTartl ulo 105 de la Constitucion
Politica de los E/siados\Unldos Mexwanp {o ando en cuenta que las
omisiones |mputadé§ a\la |Federacion pue causar graves perjuicios a los
habitantes deLE;hdo t(e Chlhuahua pues segwr extrayendo agua de las
presas podria s(gnlflcar que se consumararn ‘rss actos o éstos fueran de dificil
reparauon,/éo 1c1to 'se ordene la suspenrgmn etodo acto tendente al desalojo del
agua conﬁmda enla Presa la BoqunfaB isponerse al pago de (sic) Tratado
de Aguas de. 1944 suscrito entre Méxic pilps Estado Unidos de Américay/o ala
entrega de agua a productores fcolas de los Estados de Nuevo Ledn y
Tamau]‘pas sin. haber dado la debi articipacién a los usuarios del Estado de
Chthahua, Y- eh detrimento  de “los/ productores agricolas del Estado de
Ch{huahua,/ atendlendo a qu e con ello no se ponen en peligro la seguridad o
esqnomléw acionales, Ias tituciones fundamentales del orden juridico

| | pueda afec arse gravemente a la sociedad y si por el contrario
%e\n\n viva la materla presente controversia constitucional.”
P0£ aﬁuerdo de mayo de dos mil veinte, se negd la suspension
sollcﬁ’ada toda vez que/los actos impugnados eran de naturaleza omisiva, los cuales

carecerf /de efectos ;suséept‘bles de suspenderse. Asimismo, se senalé que la
,sus nS|on en contrqve{rSIas constitucionales no puede tener por efecto reconocer y/o

//
K ~

\Sonstltwr aun dé manera prowsmnal el derecho que se pretende en el fondo del
"’*\asun’(o por lo._ cﬁue tampoco es posible otorgarla respecto de los efectos y/o

\COnsecuenmasL;de 133 em|S|ones impugnadas.

,/'

J,/ A sg/vez sé Xp|ICO que la situacion particular actualizaba el supuesto previsto

en el citado’ artlbul 15 de la Ley Reglamentaria que prohibe expresamente otorgar la
suspension sohmtada cuando con ello se pudieran poner en peligro la seguridad o
economia nacionales o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporcion
mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante. Por un lado, conceder
la suspensidn implicaria paralizar el cumplimiento de un tratado internacional que no
esta impugnado en la controversia y, por consiguiente, podria acarrear serias



INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO
DE LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 47/2020

/ /\\\\ / ™ N
/ N / 7

consecuencias juridicas, economicas y politicas a la Nacién como parte obllgada en

dicho instrumento internacional. Por otro lado, suspender la entrega a productores
agricolas de otras entidades federativas de aguas que, al decir. dei\pr}:)lo Mun|0|p|0f*\ 7
actor, son de jurisdiccion nacional, podria suponer una afec,(ac;/on ala sociedad que\

seria claramente de mayor magnitud a los beneficios que Qb endria el municipio dg

simplemente detener dicha entrega. <\ 4 A O~ J

Ahora bien, en el escrito de cuenta, el Municipio ; ﬂor soll\rta que se modlflque"
o revoque el auto de suspension, y que se dicten medidas ‘cautelares para que seQV|te
que la Guardia Nacional aplique el uso de la fuerza pubhca\e\ contra de loé productores
agricolas en el Estado de Chihuahua, durante las oberacvones de de§aie}q de los
volumenes ordenados por la Comisién Nacional del Ag{L@L en la presa La Boquilla y en
cumplimiento al Tratado de Aguas de 1944, suscrlto entre México y los, Es}adoé Unidos
de América. \\,,,,77, ( Oy N\

=)

Sin embargo, no ha lugar a acordar/de conformldad su sohc:.tud/pues por
una parte, suponiendo que los hechos que se denomlnan como supervementes fueran
los mismos a los que se refirid en su escrth de a(mpllamon de dérnaﬁda y, por tanto,
formaran parte de la Litis en la controversla constitucional, Io Qe es que aquéllos no
dan lugar a que en términos del articulo. 17 de la Ley Reg’(amentarla se modifique o
revoque el auto de suspension dictado, pueS no alteran eQ modb alguno las razones
esgrimidas para negar or|g|nalmér}te\lgkuspensmn /. /\

En efecto, una de Ias/ razones jorales para nega/la suspension por lo que
respecta a aquellos actos /que no eran de naturale \omlswa consistié en que el
articulo 15 de la Ley Regiamentarja prohibe expresar ente otorgar la suspension
solicitada cuando ello pudlera poner en peI| r)(&ia ”'é/conoml'a nacional o pudiera
afectase gravemente ala somedad en una pr jporcién mayor a los beneficios que con
ella pudiera obtener el sohmtarrte condicion en el caso no han cambiado, pues,
por un lado, congeder Na” suspen3|on /eib(\actos aun implicaria paralizar el
cumplimiento de unfrataﬁb mternaC|onaI que no esta impugnado en la controversia vy,
por con&gwenté\b@:; acarrear sek\ _consecuencias juridicas, economicas y
politicas a la Nacion; como parte obli y dicho instrumento internacional; por otro
lado, la pretehSJén desuspender a a productores agricolas de otras entidades
federativas. de aqueﬂas aguas que, ‘decir del propio Municipio actor, son de
jUFISdICCIOﬂ nacmnal podria suponer/u 1a afectacion a la sociedad de mayor magnitud
a los béneflc c{ue pudlera obte%r el Municipio con la concesion de la medida
cautelar soh{?ada Por cen&gulente al continuar la actualizacién de una de las
pro bm\ones pfrewstas en el reTerrdo articulo 15 de la Ley Reglamentaria, subsiste un

mpadnma}to legal para otorgaﬂa suspension contra estos actos’.

/
s Aswmsmo §e\‘adv1erte que el Municipio actor hace depender Ia
g’rcqn§t|tumonalldad de. Io\:»\a?:’{os impugnados de la falta de participacion en la decisidon

\/
~/ h

L /

1 Véase la tesis aislada 1a. LXVII/2011 de la Primera Sala cuyo rubro y texto son: “SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA
ACTUALIZACION DE UNA SOLA DE LAS PROHIBICIONES PREVISTAS EN EL ARTICULO 15 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES
1Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, CONDUCE A SU NEGATIVA. Las
prohibiciones previstas en el citado precepto o derivadas de precedentes resueltos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién para otorgar la suspension
de los actos en una controversia constitucional, son independientes y auténomas entre si. Por tanto, la actualizacién de una sola de ellas, a pesar de que
respecto de ciertos actos puedan verificarse diversas prohibiciones al mismo tiempo, es razén suficiente para sustentar la negativa de la suspension.”

4

\
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de los Municipios y usuarios del EstadNe Chihuahua y en
detrimento de los productores agrrcolasde la entidad, po<r 10 que
la nueva solicitud de medida caute‘rar\ﬁgug estando |nt|mamente
vinculada con la pretension p/uymam\o derecho |ItlgIOSO cmya
constitucionalidad combate el promovente. Estos en/su\mgrﬁento
tendran que ser motivo de pronunciamiento én a- ée#(enma que g‘e Qrcte? en la
controversia constitucional pero no pueden Jusﬂ“car el otorgamlento de Ia sgépensmn
solicitada. \ o \ J/

Por otra parte, dada la naturaleza S lmportanma de esté procedlmlento
constitucional, con apoyo en el articulo 28\22 de1520d|go Federal daProced|m|entos
Civiles, de aplicacién supletoria en ter{nmogdel articulo 1 de\a Ley Reglamentaria
de la materia, se habilitan los dias y kp?asque se reqwemn para llevar a cabo las
notificaciones de este proveido. - \\ N

/ ) /e /’
Finalmente, agréguese af e/Xpechente para que._ &urta efectos legales la
impresion de la evidencia cnptograﬁca de estex gmveldo en términos del
Considerando Segundo?, ar{cu105\14 35, 96 /'17 cero Transitorio’, del Acuerdo
General 8/2020 y en reIaC|on con\el punto Seguryﬂe8 y.Quinto®, del Acuerdo General
14/2020, de veintiocho de JU|IO 'de dos mil veinte, de@léno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, por e}\que se reanudan, ibs pVazos procesales suspendidos
desde el dieciocho de n\rzb de dos mil vemte/ y )

\\

Notifiquese. P/or/of‘cma(Munlmploa or.

/

/ RN
Lo proveyoy Frma eJ/MInIStI'O |n r\clo Javier Laynez Potisek, quien actua
con Carmina Cor’fes Rodrlguez Secre aria de la Seccion de Tramite de Controversias
Constltu0|ona4es yﬁeﬂémones de Inco itucionalidad de Ia Subsecretaria General de
Acuerdos de este Alto Tribunal, qu Kfe /

< N / / /7
Esta hoja correspondeal. provegd&de yeintisiete de agosto de do& mil elnte dlctado por el Ministro instructor Javier Laynez Potisek, en el incidente de suspension de la

controversia cor@@mal 47[2020 pr {movida por el Municipio de Lo ez, Estado de Chihuahua. Conste.

EHC/EDBG

N
N

2Cédigo | lfede{?I de Pr\ocg imientos Civile
Artlculo El'tribunal puede habilitar los dias
que h,ayan de practlcar\ge
3Acuér{io General '8/2020, de veintiuno de m de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se regula
la }ntegraELon d Ios expedientes impreso-y electrénico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el
uso del snst&na electronlco de este Alto Trlﬁuga ra la promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electronica en los
e pedlente r@speptlvos
SEGUl\LDO La/emergenma sanitaria génerada\% Ié epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial
de Ja Federacion del treinta de marzo de des-il veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad
afserv io'esencial de imparticion de;ustlmaygonﬂ'ol constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién y, por otro, acatar las medidas

e prevenci pn y sana distancia;- Lanto para hace«m’rente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de

777""""'»,,, L / . . . e .
ras inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias

\ las-tecriologias de la |nforma0|{>n y ddherramlentasjurldlcas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion

“(FIREL),

~

- Z
/ %{r‘trculo 1. El presente Atﬁuerd&@enqal tlgne por objeto regular la integracion de los expedientes impreso y electrénico en controversias constitucionales
[~y

(
\

.
N

S~

acciones de |nconst|tu@|ona|l&ad asicomo en los recursos e incidentes interpuestos dentro de esos medios de control de la constitucionalidad; el uso
\del §|stema Electronico de la Supremd Corte de Justicia de la Nacion para la promocién, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electronica
/en |OS expedientes respectlst@h\celerframon de audiencias y comparecencias a distancia.
rticulo 3. En el Slstema EléeLomco de la SCJN, los servidores publicos y las partes accederan a los expedientes electronicos relacionados con
ontroversias con tucmna}e&y con cciones de inconstitucionalidad mediante el uso de su FIREL, en los términos precisados en este Acuerdo General.
5 Articulo 9. Los acuerdos\j\las ersas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor,
segun corresponda, asi camo del,secretarlo respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren
al expediente respectivo conel yrSo de la FIREL.
7" TERCERO. La integracion y tramite de los expedientes respectivos Unicamente se realizara por medios electronicos, sin menoscabo de que se integre
su version impresa una vez que se reanuden las actividades jurisdiccionales de la SCJN.
8Acuerdo General numero 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que
se reanudan los plazos procesales suspendidos desde el dieciocho de marzo de dos mil veinte.
SEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la competencia de este Alto Tribunal, sin
menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020,
asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior implica la reanudacién de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio.
SQUINTO. Los proveidos que corresponda emitir  al Ministro  Presidente 'y a las 'y los Ministros instructores,
asi como los engroses y votos se firmaran, electronicamente. La versiéon impresa de esas determinaciones, en la que consten las respectivas evidencias
criptogréficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna. (...)

5
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada

Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 13054

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre JAVIER LAYNEZ POTISEK stadodel | o [ yigenge
CURP LAPJ590602HCLYTVO3 @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOQl%Q\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2020T02;20:27Z / 31/08/2020T21 /20\7?)5\0\0 Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B - *

Firma (7721 c6f2 b5 b2 d6 fa 90 7e 5b e7 d2 04 11 35 62 a5 f1 df a5 b6 cd b6 aa ce 4a al €6 7@5%ce b3 d1 e6 d9 3e cf| am@:fb 7e5afl
f6 7f 46 f3 3¢ 84 9f ea €0 36 58 48 d9 e5 €9 57 ¢5 0f 08 5¢ 5d 5d 98 64 2b 6b 7¢ 2c-2¢. Z@ 8933c43542 3641% 70 ce 54 aa
d2 02 aa 5e f1 29 7e 3fc2 ed 7a 78 80 70 65 ef 7d cc 70 61 aa 5d f9 95 cd b624 9 1a’44 69 62 78 8¢ €9,36 b b bf 4e be ca
32 6¢ 6f17 3173 b2 fd 93 77 8a 78 53 bf 70 50 dc d5d8 057458 11 b7 e 78 f4 a4 ee 6 a6 6e fc 3e fa 1a 3e 57 2a 9d 8
3b c7 15 a5 74 20 37 93 41 06 64 9d 2b be 5¢ 07 al aa b0 31 42 9¢ 76 ¢975 18 8 ab 07 b6 al 88 87 7c 8e'554f 84 ¢3 8¢ 1d ac
2¢ 0984 53 79 ea 7c 87 ef cb 4e 89 6a 64 05 7d 38 66 92 el c8 c2 dd/leed “/:\

Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2020T02:20:2841 / S{ITOMZW 21:20:28-05:00 - \,J/ )
Validacién - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion-—
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte deJusticiade laNacion [ ( )
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGeOG@OOOQOONOOOOOOOOOOOO1462 i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2020T02:20:27Z +31/08/2020T21:20:27-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIRE}\de la Suprema Corte de Justicia de ky\]aefém )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Identificador de la secuencia 32977419
Datos estampillados 9827AAB\A5\9BA2§D104399CF7F244p88@€7\7EC
Firmante Nombre CARMH\J\}CO)’RTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igege
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a667363GaGeOOOOOOOOOOOOQO?)GGOO)Z}OOOfZQ Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ~—29/08/2020T02:09:15Z / 28/08/2020T21:09:15-05:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma

Firma 3d 04 6b ca 19 8b 62 5b ca 75;{%& 05e304 5585 1 97:5?9 fb 5546 94 1f 74 ca f6 a8 14 11 ¢6 00 6f d7 ff bc bb ¢7 fd
5¢ 9b 07 0f 68 68 28 b6 95 76 22 7 8 db 61 5e 6b 7f a0 4a6<@\ 2 98185534340f7e 7f3bee 21 7707 2b 9c 21 14 156 9e
fe 1b 8a 34 58 90 12 8¢ 93 6d 8 3316703 a3 7d646¢c1 abeb2339a3clf37f75963392c5 lafdel el bofh37db
62 d4 78 1a 37 6d 7d 00 a f ff 9d.7d 95 ¢9 56 d2 b2 7d-b2 f91 7h 2f 68 bf 1f 2f 71 1f f5 31 04 36 b5 57 27 1d 35 ¢5 d2 Oa
59721091fa5c5008 18178 1364 32 76 €0 5f 2e 5¢ 14 ¢6 39 d5 ff 59 f1 a7 f4 d6 Oc 59 d0 Oe 83 37 00 ad d6 9 11 e4
f4 12 32 ef fd 41 33 db/6\(?5\164\6\c 094ef09390el 0<078 cb9b 21 63
Fecha (UTC/ Ciudad de México), 29108/2020T02:09:167 | 28/08/2020721:09:16-05:00

Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP  (0CSP FIREL de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie del certificado OCSP [706a6673636a6e00000000000000000000000f29
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 29/08/2020T02:09:157 / 28/08/2020T21:09:15-05:00
Nombreé@eni@e&d@}a respuesta TSP\ T\SQIQREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁfkaabkgezla ;iecuencia o 3’29}1885
D/atos es\mpﬂlados - S8EBAC4CEBOEB24DESF780D63B5D89B6678373D20
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Evidencia criptografica






