INCIDENTE DE SUSPENSI()N D\E\RW?ADO DELA
CONTROVERSIA CONSTFFUCIONAL 60/2020

ACTOR: MUNICIPIO DE SAN FRANCISCO DE
CONCHOS, ESTADO DE CHiHT./lAHUA

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERD@Sﬁ /

SECCION DE TKA%IT%DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUQTQNAIAII‘.SAD A \ J

—

En la Ciudad de México, a veintisiete de agosto de dss mit-veinte, se da cuenta al Iyﬁnlstro Javier

Laynez Potisek, instructor en el presente asur)to wl estado procesal/del expedlente y con
lo siguiente: [ \ ~ N

Constancias . | | | 7 Registro

Escrito de Jaime Ramirez Carrasco, Presidente Mumc{)al del Ayuntarmenio

de San Francisco de Conchos, Estado de Chihuahua. ~N

Documento recibido en la Oficina de Certlflcagoh Judicial y Corresporfgieana de este Alto Tribunal.

Conste. ~/ LN J;\\ \J
/™ \\,,,,,/// /
/s L

Ciudad de México, a velnt|S|eté de agosto de dos mlTvemte

10179

Agréguese para que sur/té efegos Jegales el/esCﬂto del PreS|dente Municipal del
Ayuntamiento de San Franczlscf& de Conchos Estadth\e\(?hlhuahua a quien se tiene
por presentado con la personahdad que tiene rec{onomd‘ayen autos, mediante el cual
solicita que se dicten m/edidas cautelares en cont(a\de/actos realizados por la Guardia
Nacional. [ '\\\\ / N

\\ \ “
A efecto de proveer Io que en derecho proce/da sobre el tramite de la solicitud

de suspension, se tlerre en  cuenta lo S|gf ie te

En su escrjto m|C|aI él Mun|C|p|o abt\\mpugno lo siguiente:

“IV. NORI\AAGENERAL (o] ACT
EL MEDIQ OFICIAL EN EL QU E S| /UBLICO
Del C. Pre5|dente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos reclamo:
1§ La OMISION de ejercerlas-facultades que le confiere el articulo 4 de la Ley
dEkAguas Nacionales en_materia de recursos hidricos sobre aguas nacionales
adas én la cuenca d ) bravo (sic), en especifico en el estado de Chihuahua
emc 01<dmacmn con.elg I\mo de los ayuntamientos y usuarios de la entidad de
fa euenca hidrologic traveS de los Consejos de Cuenca, en cuyo seno deben
Canerger los tres 6 de gobierno, con la participan (sic) de los usuarios, los
partlculares y las organizaciones de la sociedad.
x 2)‘ La OMISIOI\FLEGI ATIVA al no reglamentar adecuadamente para integrar

YA INVALIDEZ SE DEMANDA, ASi COMO

f\ o a los Consejos/de &{enca previstos en el articulo 5 fracciéon | de la Ley de Aguas

@ Nacionales, & fos ‘gobiernos de los ayuntamientos y usuarios de la entidad de la
o ) | cuenca hmdmkjglca - los usuarios, a los particulares y las organizaciones de la
-/ sociedad que pudiesen ser afectados y por ende la inconstitucionalidad del articulo

*’ 15 del FRegfamenLO de la Ley de Aguas Nacionales que no preve la obligacion de

\ convocar a integrar y sesionar en los Consejos de Cuenca a los ayuntamientos y

, /” usuarjos- cLe*Fo ma obligatoria, no obstante que se trata de aguas de la nacion y

qﬁe a lcey de Aguas nacionales (sic) asi lo dispone, por lo que se reclama también
la expeaielon publicacion y aplicacion de dicha norma reglamentaria publicada en
el diario-oficial de la federacion (sic) de fecha 12 de enero de 1994, en
contravencion del articulo segundo transitorio del decreto mediante el cual se
expidi6 la Ley de Aguas Nacionales.

3) Las drdenes para disponer del agua almacenada en la Presa La Boquilla,
ubicada en el municipio de San Francisco de Conchos, Chihuahua, sin contar con
un Plan Hidrico de la Cuenca Hidrol6gica en el que se haya dado la participacion
debida y obligada al gobierno municipal de los municipios que se ven afectados y
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a los usuarios del agua correspondientes al distrito de riego- 085 Estédo
Chihuahua, Region hidrolégica: DR 05 Delicias 73,002 has, DR_ 1r§7klto Rio
Conchos San Francisco- Camargo 11,701 has., DR 090 Bajo 3@ “Conchos Ojinaga
7,550 has., Sub-total DR 92.253 has., UR de Saucillo a presa | st L: Le9n 11,390
has., UR de Presa Luis L. Leon a Ojinaga 10,290 has., Sub/tot/alUR 21,630 has.,
Total DR+UR 113,883 has., sin incluir las acciones agramas//gun fuente de Ia
Comisién Nacional del Agua.

\
4) La inminente orden de desalojo del agua contenida._en-la- Présa la Boquﬂlq/

para disponerse al pago de (sic) Tratado de Aguas dﬁQAﬁsuﬁlto entre México - \
y los Estados Unidos de América y/o a la entrega de agua roductores agricolas a
de los Estados de Nuevo Lebén y Tamaulipas sin h erda@n? la debida partlslpafuon\ ~/

a los usuarios del Estado de Chihuahua y en deter to 'de los productor\eé
agricolas del Estado de Chihuahua. \\ ) NN
b. De la Comisién Nacional del Agua reclamo; — BN ya / \
1) La OMISION de gestionar los recursos h/dFICO fe la nacion, ublca OSBn el
estado de Chihuahua, en particular en la PresQLa Boquilla ubicada/en Huﬁdo
legal del municipio de San Francisco de Conchos, (fh)huahua sin toyﬁacr €en cugnta
y dar participacion al gobierno municipal de los ayuntamientos que se Ublcan
dentro del distrito de riego 05, DR 05/Del|C|as 73,002 has, DR 113 Klto Rio
Conchos San Francisco-Camargo 1]7 701h s,,”lR 090 Bajo RIQCGnChOS Ojinaga
7,550 has., Sub-total DR 92.253 has., UR /Saucillo a presa, Luis L. beon 11,390
has., UR de Presa Luis L. Leon a/Ojlnaga\lo ,290 has., S/ub tbtaI\UR 21,630 has.,
Total DR+UR 113,883 has., sin/ mefIwNaS\ acciones agranas un fuente de la
Comision Nacional del Agua, y aios usuar}os del agua. —

2) Las 6rdenes para disponer del’ agua almacenada /en” IaﬁPresa La Boquilla,

ubicada en el municipio de Franmsco de Conchos, G\h\h c/’lua sin contar con
un Plan Hidrico de la Cuen caHJdrbloglca en el que ge do la participacion
debida y obligada al goblarnqmmlclpal de los mun|C| io wque se ven afectados y

a los usuarios del agua (\,erespcmdlentes al distrito de/rlego 005, Estado de
Chihuahua, Regién/ hldroioglca Bravo-C h(z)s > Regiébn hidrologico-
administrativa: DR 65 @ellcras 73,002 has,, D 13  Alto Rio Conchos San
Francisco- Camargo 11 701 has., DR OQOBaJ Conchos Ojinaga 7,550 has.,

Sub-total DR 92.253- haS\,\UR de Saucillo & p uis L. Leon 11,390 has., UR
de Presa Luis L. " Leon a Ojinaga 10,290 Sub total UR 21,630 has., Total
DR+UR 113 883 has sin |ncIU|r las accm@: rias segun fuente de la Com|5|on

Nacional del Agua N /
3) El mmmen“te deﬁalmo del agua /‘cont nida en la Presa la Boquilla para
disponerse- aT pago od (SIC) Tratado uas de 1944 suscrito entre México y los
Estados m%c;s\ie mérica y/o a la entrega de agua a productores agricolas de

los Estado > Nuevo Ledn y Tame lipas’sin haber dado la debida participacion
a Iosxusuarlos | Estado
agricolas del Estado de Chi
c. Del Conge]@ de Cuenca del vo reclamo:

1) La OmISIiDn de promover ﬂa,\ rticipacion de las autoridades estatales y
mUmC|pa’( ) asi como de los. usuahos y grupos interesados de la sociedad, en la

""hlhuahua y en detrimento de los productores

/forrg}acnon aprobauon,, se\g*wmlento actualizacion y evaluacion de la
|

macion hldraullcé de- fa,/cuenca del Rio Bravo en especial en los (sic)

\ relacionado con la |dresd La\BoqI;uIIa

os/acuerdos wmédes en, relacion a la Presa la Boquilla ubicada en el Municipio
\d .San Franmscdge éonchos gue provee de agua al distrito de riego 005, DR 05

N Dell(:las 73,002 hasflR 113 Alto Rio Conchos San Francisco- Camargo 11,701

\

/' 0
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hés DR 09 10 Rio( onchos Ojinaga 7,550 has., Sub-total DR 92.253 has., UR
de Saucillo apresa Luis L. Leon 11,390 has., UR de Presa Luis L. Leon a Ojinaga
10,290 has., Subtotad UR 21,630 has., Total DR+UR 113,883 has., sin incluir las
acciones agrarias segun fuente de la Com|3|on Nacional del Agua, del cual soy
usuario, sin haber dado la participacion a los gobiernos municipales y a los
usuarios en término (sic) de los (sic) dispuesto por el articulo 5 fraccion | de la Ley
de Aguas Nacionales para disponer de sus aguas al pago de (sic) Tratado de
Aguas de 1944 suscrito entre México y los Estados Unidos de América y/o a la
entrega de agua a productores agricolas de los Estados de Nuevo Lebén y
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Tamaulipas sin haber dado la debida parIlupacr a Ios usuarios del
estado de Chihuahua y en detrimento de Ies p?oductores agrlcolas

del Estado de Chihuahua. z ) A\ 7
d. De la Delegacion de la Comsmn}\lacuanal de,r Agua en el EStad
de Chihuahua reclamo: N T \/

1) Todas las acciones tendentes! aéjpcutar ordenes que- te\ngam
como objetivo desalojar agua de la Presa La/Boquilla aUziago de (sic) Irat@lo;l
Aguas de 1944 suscrito entre México y los E‘s{ado Unidos de América yfo_
entrega de agua a productores agricolas de los Estados de Nuevo Legan y
Tamaulipas sin haber dado la debida partlcipaﬁen\a los usuarios del Estado de
Chihuahua y en detrimento de los~ produ\torgs agrlcolas\ @IeJr E%Iado de

Chihuahua.” i ‘\ ‘ \ )
) /, S~ \

Por su parte, en el capitulo corresf)ond{ente del escrito mK\aI el Municipio actor
solicité la suspension en los siguientes te“mnngS N

("‘\ \\
“Con fundamento en los artlculos 14, 15 (sic) 16 y demasxr\elatlvo}? y aplicables
de la Ley Reglamentaria de Ias Ffraeclones l'y Il del articulo 105 de/la/Constltuuon
Politica de los Estados Unldos M@chanos y tomand@ en/ cuenta que las
omisiones imputadas a la Federaelgn pueden cau;sar graves perjuicios a los
habitantes del Estado dﬁ(Chlhh@hua pues de/se Uir eX{(ayendo agua de las
presas podria significar que se cpnsumaran los’ acto 0-éstos fueran de dificil
reparacion, solicito se ordene 1a suspension de tpdo act tendente al desalojo del
agua contenida en la Presa la. BOqunIa para d|$p0ne@e Mago de (sic) Tratado
de Aguas de 1944 /suscnto entre México y los Estédo Jnidos de América y/o a la
entrega de agua a/prod\uctores agricolas/de Io§ stados de Nuevo Ledn y
Tamaulipas sin haber cﬁdow la debida partlgpé‘/ron‘ a los usuarios del Estado de
Chihuahua y/en\detrlmgnto de los productores agricolas del Estado de
Chihuahua, aterdiendo a que con ell ge ‘ponen en peligro la seguridad o
economia ﬁapmnares las mstltucmig\ undamentales del orden juridico
mexmanoﬁ ni puedaafectarse grave te a la sociedad y si por el contrario
mantienen viva 1a\mater|a de la pr/ S ntrover3|a constitucional.”

(\ /

Por acuerdo dé veintiuno d /0’de dos mil veinte, se negd la suspensién
solicitada; toﬁa/vez /‘que los acto < lmpu, nados eran de naturaleza omisiva, los cuales
carecen’ de efec}os susceptlbl\g e suspenderse. Asimismo, se sefald que la
suspen’zi@\ CQntroverS|as fole sanlonales no puede tener por efecto reconocer y/o
consﬂtmr de maner rovisional, el derecho que se pretende en el fondo del
asunto pqr\lo que tal es posible otorgarla respecto de los efectos y/o
ccnsecuehmas de las omrs;o s impugnadas.

\//\

>

,,,,,} . A su vez, se exﬁllcoque la situacién particular actualizaba el supuesto previsto

en eﬁzltado articulo 7[5 de/la Ley Reglamentaria que prohibe expresamente otorgar la

‘\ suspgnsmn sollcﬂadé cuando con ello se pudieran poner en peligro la seguridad o

/ é\conomla nac@naTésa pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporcién
\ mayor alos benéﬂmoégue con ella pudiera obtener el solicitante. Por un lado, conceder

.

—

~

~

\
~/

/

la suspension |mp11 ria paralizar el cumplimiento de un tratado internacional que no
esta |mpugnadb la controversia y, por consiguiente, podria acarrear serias
consecuencias Jur|d|cas econdmicas y politicas a la Nacién como parte obligada en
dicho instrumento internacional. Por otro lado, suspender la entrega a productores
agricolas de otras entidades federativas de aguas que, al decir del propio Municipio
actor, son de jurisdiccion nacional, podria suponer una afectacion a la sociedad que
seria claramente de mayor magnitud a los beneficios que obtendria el municipio de
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simplemente detener dicha entrega. /\:Ij\
™~ \\/ /\\

Ahora bien, en el escrito de cuenta, el Municipio actor so)mta que\ se modifique ¢ X \_77
o revoque el auto de suspension, y que se dicten medidas cautelares | paga que se evite' -
que la Guardia Nacional aplique el uso de la fuerza publica en/coﬁ{ra GLe los productorés \/
agricolas en el Estado de Chihuahua, durante las opera\IQnes/ de/ desalojo de” los 7
volumenes ordenados por la Comisién Nacional del Agua,en la preéa La Boqunlé yen J
cumplimiento al Tratado de Aguas de 1944, suscrito entFMeme los Estados Unldes

de América. - 4\

Sin embargo, no ha lugar a acordar de confqrm?dad su soI|C|tud toda/vez
que los hechos que se denominan como supe éﬁLentes/ no dan Iu{r a\que en
términos del articulo 17 de la Ley Reglamentariay se@odlflque o] revoqt{e eI/auto de
suspension dictado, pues no alteran en modo'a Iguno las razones esgnmldas para
negar originalmente la suspension. o

/5 - ,,/)\/‘

En efecto, una de las razones torales para negar la suspenswn por lo que
respecta a aquellos actos que no eran de natUraIeza OmISIV/EI, CQnSIStIO en que el
articulo 15 de la Ley Reglamentarla/prohlbe expresament \torgar la suspension
solicitada cuando ello pudiera poner en beIlgro la economia nacional o pudiera
afectase gravemente a la sociedad, en una proporcion mayor aAQSQeneﬂCIOS que con
ella pudiera obtener el soI|C|tante/condKC|ones que en el cako no’han cambiado, pues,
por un lado, conceder la suspenSTon de los actos\ /Lm implicaria paralizar el
cumplimiento de un tratado m/cernamonaI que no esta |mpugr7!ado en la controversia vy,
por consiguiente, podria acarrear serias consec L cnas juridicas, econdmicas y
politicas a la Nacion, como parfe obI)gada en dicho ins tr mento internacional; por otro
lado, la pretension de suspender Ia entrega a pr,,d (0] es agricolas de otras entidades
federativas de aquellas aguas_que al decr | propio Municipio actor, son de
jurisdiccion nacional, pOdrla suponer una afecte Cion a la sociedad de mayor magnitud
a los beneficios qye pudlera obtener el Fe(u&mm io con la concesion de la medida
cautelar soI|C|tada\PQr%onagwente alc
prohibiciones preﬁ a\SEQ €l referido arx o 1
impedimento Ig-)gal p\ar btorgar Ia €

/

tlnuar la actualizacion de una de las
de la Ley Reglamentaria, subsiste un
contra estos actos’.

A3|m|Smo Se advierte Municipio actor hace depender Ila
mconshtumonahdad \de los actos |mr7u dos de la falta de participacién en la decision
de los J\/Iumcjplo&y usuanos@e‘r\Estado de Chihuahua y en detrimento de los
produqtores a@rlcolas de Ia enfldad , por lo que la nueva solicitud de medida cautelar
sigue estando mtlmamentb vmculada con la pretension principal o derecho litigioso
cuya consthumonaIldad Cambate el promovente Estos en su momento tendran que ser
motl\@ He pronunC|am|ento Je/n la sentencia que se dicte en la controversia
pon\stltumohal pero p@ pueden justificar el otorgamiento de la suspension solicitada.

L /

' Véase la tesis aislada 1a. LXVII/2011 de la Primera Sala cuyo rubro y texto son: “SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA
ACTUALIZACION DE UNA SOLA DE LAS PROHIBICIONES PREVISTAS EN EL ARTICULO 15 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES
1 Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, CONDUCE A SU NEGATIVA. Las
prohibiciones previstas en el citado precepto o derivadas de precedentes resueltos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién para otorgar la suspension
de los actos en una controversia constitucional, son independientes y auténomas entre si. Por tanto, la actualizacién de una sola de ellas, a pesar de que
respecto de ciertos actos puedan verificarse diversas prohibiciones al mismo tiempo, es razén suficiente para sustentar la negativa de la suspensién.”
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Por otra parte, dada la naturéféz@ ivmﬁortancia de este
procedimiento constitucional, con-a \B\ygéjn el articulo g@Qfggl
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria en términos del articulo 1 de la Ley Reglamentaria de
la materia, se habilitan los g'@syﬁé/ras que se rqfqﬁgiéﬁaﬂ/? para
llevar a cabo las notificaciones de este proveiﬁ(fo\.;f T L ‘\\\;J

/ .

Finalmente, agréguese al expedientef;pgﬁ\qﬁe surta ef/egfgogf:l\/égales la
impresion de la evidencia criptografica ’;d\;e\w\g\sté proveido,-! eﬂ\}é\erinos del
Considerando Segundo?®, articulos 14, 3‘5?, QG ?/ 'ITercero Tranéﬁitgric\)’?;/del Acuerdo
General 8/2020 y en relacion con el pupto;é‘egij,nd/os y Quintof{@e{AEﬁerdo General
14/2020, de veintiocho de julio de do::f; mil véiﬁte, del Pleno/dé\dé:SHprema Corte de
Justicia de la Nacioén, por el que se fea\nfgfdah los pIazo{b\t"Q)E;é\sgles suspendidos
desde el dieciocho de marzo de/ Amil veinte. \:_;//“,\/’//

Notifiquese. Por oficio al Mumc/lplcf actor.

>
/

/
~/

Lo proveyo y firma el Mfrjis:ffiiins/tructor ..Vay \N,\;éy;\nez Potisek, quien actua
con Carmina Cortés Rodrl’gé\g\z(\;\s\épr,étaria de la Seccion V‘ Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acciones\de\lgéonstituciongli(\iéquE\la/’ Subsecretaria General de
Acuerdos de este Alto 'I}lbunil que da fe. /\ ~
SN

// / ~—
/N
[~
Y /7
I N
(O
N ~
A J
{ —
Esta hoja correquhﬁef?a[ﬁmv\gidc}de veintisiete de agosto de d J il veinte, dictado por el Ministro instructor Javier Laynez Potisek,
en el incidente dg su/spéh)*aiérg:de’la controversia constitu i&ﬁ'r”GO/ZOZO, promovida por el Municipio de San Francisco de Conchos,

/

Estado de Chihg/ah&au/cgns;é.f/
EHC/EDBG ./ /

> Y,
SO
R

/T /
2Cédigo Federal dé Pr\oe@imientos Civile
ArticuloﬁﬁZ%ﬁipunal\ Buede habilitar los dias
que hayNan\gE\pra\ctiEar\ge.
3Acuér{i\o G\éneral\slgﬂzo, de veintiuno de m de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se regula
la jntegréeign de los expedientes impreso-y electrénico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el
uso\?iel\sisteﬁna e\‘lectrénico de este Alta. TriBu a ra la promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electronica en los
expediente respectivos. AV
/SEGUI:LDO La/s,/mergencia sanitaria géneréda\%\or\jé epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial
defl"a Federacion del treinta de marzo de des-il veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad
(@l servicioesencial de imparticion deiﬁsticﬁa‘yi;ontfol constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién y, por otro, acatar las medidas
\de prevencién y sana distancim{a\\nto\\par\a haca@‘rente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de

7777""""'»,,, L / . . . e .
ras inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias

\\ las-tecriologias de la informaci{:n y de/ herf'amientégjurl’dicas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacién

,
[
\

~

S N

(FIREL), 2 Y
4 Articulo 1. El presente Aéuegd@@énqal tighe por objeto regular la integracion de los expedientes impreso y electrénico en controversias constitucionales

/. yenacciones de inconstitucionali&\ad, asicomo en los recursos e incidentes interpuestos dentro de esos medios de control de la constitucionalidad; el uso

\gel $istema Electronico de la Supre\maf\C’or‘(e de Justicia de la Nacién para la promocion, tramite, consulta, resolucién y notificaciones por via electrénica

__/en lps expedientes respectthiSﬁMele}dracién de audiencias y comparecencias a distancia.

rticulo 3. En ;I{S\ist(‘ama Eléc{c')n'iéo de la SCJN, los servidores publicos y las partes accederan a los expedientes electronicos relacionados con

/, T~ —controversias constitucienales.y con’acciones de inconstitucionalidad mediante el uso de su FIREL, en los términos precisados en este Acuerdo General.

— \ 5 Articulo 9. Los abue\@os\]\l\as\ iversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor,

/ Q N \‘ segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren
~ ) /

al expediente respectivo cori\aly/éo de la FIREL.

7" TERCERO. La integracion y tramite de los expedientes respectivos unicamente se realizara por medios electronicos, sin menoscabo de que se integre
su version impresa una vez que se reanuden las actividades jurisdiccionales de la SCJN.

8Acuerdo General numero 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que
se reanudan los plazos procesales suspendidos desde el dieciocho de marzo de dos mil veinte.

SEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la competencia de este Alto Tribunal, sin
menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020,
asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior implica la reanudacién de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio.

SQUINTO. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro  Presidente 'y a las 'y los Ministros instructores,
asi como los engroses y votos se firmaran, electronicamente. La versién impresa de esas determinaciones, en la que consten las respectivas evidencias
criptogréficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna. (...)
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada

Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 13056

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre JAVIER LAYNEZ POTISEK stadodel | o [ yigenge
CURP LAPJ590602HCLYTVO3 @'“Cﬁd"
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