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INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 70/2020

ACTOR: MUNICIPIO DE\MANUEI,. BENAVIDES,
ESTADO DE CHIHUA!;TUA\ 4

SUBSECRETARIA qENER\ADJE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS /

CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE

INCONSTITUCIONALIDAD Ly
O L

. ~ /

N ‘\\J
En la Ciudad de México, a veintisiete de agosto de dgsMLveiPﬁe/, se da cuenta aTNUFis/tro Javier
Laynez Potisek, instructor en el presente asunto;\con%stado procesal del expégiente y con
lo siguiente: K

ANV /T~ —

Constancias / / L (], )Registro
( -/

Escrito de Maria de Jesus Villanueva Vill%;E‘re;‘,id/énte Municipalidel\ S
Ayuntamiento de Manuel Benavides, Estadgde; hihuahua. ‘/ |
Anexo: N\ \ ~
1.- Copia certificada del nombramiento exbg&ido/él cuatro de julio de dos mil 10180
dieciocho, por el Instituto Estatal Electoral delaLePﬁidad a favor de 'Mérque
Jesus Villanueva Villa, que la acredita“?omo Presidenta Municipal\d M?nyél

/

Benavides, Estado de Chihuahua. / // /.
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Tribunal. Conste. VRN (IS
/ . \ | .

\\/“ //“ 7 \\‘

Ciudad de México, a veintisiete’de agosto dp/ Q‘bsﬁpﬂyeinte.

Agréguese para qu//ﬁe':fsuﬁt\a efectos Iega!/es/;ékés%rito y anexo de la Presidenta
Municipal del Ayuntarriiem\o\qe)Manuel Benay@é@\ﬁstado de Chihuahua, a quien se
tiene por presentado con la personalidad que tiene reconocida en autos, mediante el
cual solicita que se dicten medidas cauygﬂe\ s en contra de actos realizados por la

Documentos recibidos en la Oficina,,;de\C\eryflcaC|on Judicial yfﬁgfrespondenma de este Alto

/

Guardia Nacional. = ./ \

A efecto/dejé?ové\efr lo que en derecho/proceda sobre el tramite de la solicitud
de suspensién;, se tiene en cuenta/lo-si
o

)0 a

En su escrito’inicial el Municiy

“IV/ NORMA GENERAL 0 @c YA INVALIDEZ SE DEMANDA, ASi COMO EL
S

MEDIO OFICIAL EN EL QUE SE PUBLICO:
a. ~Del H. Congreso de la Unidn reclamo (sic):

articulo Tercero Transitorio: ‘El Congreso de la Unién,

~-contard con un plazo de s para emitir una Ley General de Aguas’, del decreto
/- Publicado en el Diario Oficial,de la Federacion de fecha 08 de febrero de 2012 que
. incorporé el derecho-alagua al articulo 4° de la Constitucion de los Estados Unidos

/~La omision de cumpl

/7 /\Me icanos, bajo e/L&mamﬁ‘t(\i de que la propiedad del agua es originaria de la nacién y

\ “garantizando el principio de deliberacién democratico, dando intervencion efectiva a la

\\\ \/66 eracion, eégei\ddsj\myﬁipipios en la gestién del recurso hidrico.

. Del C. F%reﬁﬁent\é@bﬁﬁitucional de los Estados Unidos Mexicanos reclamo:

.\ DlLa OMIS}C’)NLQIJe\;éjercer las facultades que le confiere el articulo 4 de la Ley de
) Aguas Nacionales en materia de recursos hidricos sobre aguas nacionales ubicadas
~/en lacuenca del rio bravo (sic), en especifico en el estado de Chihuahua en

coordl\nag\ié‘n\:(:f el gobierno de los ayuntamientos y usuarios de la entidad de la
cuenca hier\I\gi’gica a través de los Consejos de Cuenca, en cuyo seno deben
converger los tres 6rdenes de gobierno, con la participan (sic) de los usuarios, los
particulares y las organizaciones de la sociedad.

2) La OMISION LEGISLATIVA al no reglamentar adecuadamente para integrar a los
Consejos de Cuenca previstos en el articulo 5 fracciéon | de la Ley de Aguas
Nacionales, a los gobiernos de los ayuntamientos y usuarios de la entidad de la cuenca
hidroldgica, a los usuarios, a los particulares y las organizaciones de la sociedad que
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pudiesen ser afectados y por ende la inconstitucionalidad del /artlculo 15 deI
Reglamento de la Ley de Aguas Nacionales que no preveé la obhgaaon de Cq\/ocar a
integrar y sesionar en los Consejos de Cuenca a los ayuntamientos, yusuarr@s de forma
obligatoria, no obstante que se trata de aguas de la nacién y que\la Leyge Aguas /
nacionales (sic) asi lo dispone, por lo que se reclama tamb)/en la—expedicion,
publicacion y aplicacion de dicha norma reglamentaria publlcadake/ | d\larlo oficialde ([ -~
la federacion (sic) de fecha 12 de enero de 1994, en contraven@nd{aft culo segundo [
transitorio del decreto mediante el cual se expidi6 la Ley de<Aquas %

3) Las ordenes para disponer del agua almacenada en IerPresa La\BoqunIa ubicada \J
en el municipio de San Francisco de Conchos, Chlhuahua contar con un Plan /-
Hidrico de la Cuenca Hidrologica en el que se haya/dad& participacion debmla y\ /
obligada al gobierno municipal de los municipios que se, %ctados y alos usuaN@é

del agua correspondientes al distrito de riego 005, \Estado Chihuahua, Rngon/
hidrologica: Bravo-Conchos, Regién hidroldgico- \*nstratlva Rio Bravo c6n QIlS
usuarios registrados y una superficie total de 73 02 h%etareas segun fuente (SLC) de

la Comision Nacional del Agua. \

4) La inminente orden de desalojo del agua cohtenlda gn la Presa la, B@qunla\para
disponerse al pago de (sic) Tratado de Aguas de 1944 suscrito entre\Me%co y/los
Estados Unidos de América y/o a la entrega/de -agua a productores agrlcotaédé los
Estados de Nuevo Le6n y Tamaulipas §1n habér/dado la debida partncﬂ@aﬂon a los
usuarios del Estado de Chihuahua y en detrm{ento de los produptmes agrlcolas del
Estado de Chihuahua. / \ W, / AN

c. De la Comision Nacional del Aguareélamo \
1) La OMISION de gestionar los recursos h{dn;zos de la naC|o ublcqjoxs en el estado
de Chihuahua, en particular en la Presa\La ‘Boquilla ublcada e{ﬂaliundo legal del
municipio de San Francisco f Ccmchos Chlhuahua sm\témar/ en cuenta y dar
participacion al gobierno munici os ayuntamlenth}}ue\se ubican dentro del
distrito de riego 05 y a los usuarlq d\l agua

2) Las o6rdenes para dlsponerdel agua/almacenada en Ia P/s/a La Boquilla, ubicada
en el municipio de San F/anﬁlsco ‘de Conchos, Chi ahua> sin contar con un Plan
Hidrico de la Cuenca Hldro’reglca\en el que se hayad do’la participacion debida y
obligada al gobierno ml;ﬁlapal de los municipios qLIe\essta/en afectados y a los usuarios
del agua correspondlentes ‘al_distrito de riego Estado, Chihuahua, Regién
hidroldgica: Bravo-Conchos, Reglon hidrologico- dministrativa: Rio Bravo con 8,113
usuarios reglstrados yunasuperflme total de/73; hectareas, segun fuente (sic) de

/
/

la Comision Nacmnaﬂ del Agua. , X

3) El inminente/ desalgjo del agua conten'/ aenla Presa la Boquilla para disponerse
al pago de (sic) Tratado’de’Aguas de 1944 suscrito entre México y los Estados Unidos
de América y/o Iae\ntfeéea de agua a productores agricolas de los Estados de Nuevo
Ledny Tamaull a Slqhaber dado la de%)\\ participacion a los usuarios del Estado de
Chlhuahuay en detrimento de los ductore agricolas del Estado de Chihuahua.
4) El acuterdode carécter gener: io de emergencia por concurrencia de sequia
severa en. cuer\cas para el afio 2( licado en el Diario Oficial de la Federacion
de fecﬁaQ de abril de 2020, respeo‘cq\ cual no se la (sic) da participacion efectiva a
los mumupTos pues parte de-la’ basé gue los Consejos de Cuenca disefiaron un
prdgrama de mitigacion de la seq\a sin embargo, dadas las omisiones reclamadas
en esta @nroversm no es (ferdad que el Consejo de Cuenca del Rio Bravo se haya
mtegrada rrectamentd adéméts de gue se emite en base a la Ley de la Ley (sic) de
Aguas-Nacionales publlcéda en 91 diario oficial de la federacion (sic) el 1 de diciembre
[ (de- ; 2y no alalLey- eneral que debio haberse expedido.
‘\\YsL Del Consejo de. uem:anel Rio Bravo reclamo:
Ve 1) L La/om|5|on deypromovérf participacion de las autoridades estatales y municipales,
< ~ é& como de los usuariosy grupos interesados de la sociedad, en la formulacién,
_ aprobamon segmmlemo Jactualizacion y evaluacién de la programacion hidraulica de
L Ia cuenca del Rio Bravo en especial en los (sic) relacionado con la presa La Boquilla.
v2) Los acuerdos tomados en relacién a la Presa la Boquilla ubicada en el Municipio de
San Francisco de Conchos, que provee de agua al distrito de riego 005 del cual soy
usuario, sin haber dado la participacidén a los gobiernos municipales y a los usuarios
en término (sic) de los (sic) dispuesto por el articulo 5 fraccién | de la Ley de Aguas
Nacionales para disponer de sus aguas al pago de (sic) Tratado de Aguas de 1944

2

onales. a \\J
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suscrito entre México y los Estados Unldes de. Amerlca y/o a la
entrega de agua a productores agricolas’ de los stados de Nuevo
Ledn y Tamaulipas sin haber dado IQ deblda\partlmpamon a los
usuarios del estado de Chihuahuay en’ detﬂme?uto /de los productoresf —
agricolas del Estado de Chihuahua / L
e. De la Delegacion de la Comsmr(N%aonaJ del Agua en el Estaqo\ y
de Chihuahua reclamo: o) —~ (> 7
1) Todas las acciones tendentes a ejecutar ordgﬁes (S|¢) qye tengan corr}o ObjeTT
desalojar agua de la Presa La Boquilla al pago de. (S|C)\Tratado de Aguas dei
suscrito entre México y los Estados Unidos dé América y/o a la entrega de agua a
productores agricolas de los Estados de Nuevo\Le(ﬁy\Tamaullpas sin habef dado la
debida participacion a los municipios y usuarios del Estado de\thL@ﬁua y en
detrimento de los productores agricolas del Estado e Chihuahua. o
e. (sic) Del Comandante de la Guardia Nac ional reclamo: Y N
1) El uso de la fuerza publica para gfecto “de_hacer cumplir las ordenes actos y
omisiones (sic) tiene como objetivo y donsg/henma desaIOJar agwa de la Presa La
Boquilla al pago de (sic) Tratado de Ag aé«:le/1944 suscrito en;re I\/Iexwo y los Estados
Unidos de América y/o a la entrega de agua aﬁroductores agricolas de\\os Estados de
Nuevo Leon y Tamaulipas sin haber dado la debida part|C|pac§en mun|C|plos ya
usuarios del Estado de Chlhuahu ¥ en detrimento de I0§ prgdug: ores agricolas del
Estado de Chihuahua. ” 4\ S > NG

§

~/ / \ \7

AN
Por su parte, en el captfujo\coﬁ‘espondlentede?e%rlto inicial, el Municipio actor
solicité la suspension en los 31gurentes términos. Ve

“Con fundamento en los artlcur()s 14, 15 (sic) 31 dema\frelatlvos y aplicables
delalLey Reglamg/ntarladg las Fracciones | y1l; eLart(cqu 105 de la Constitucién
Politica de los Estadbs Umdos Mexmar(qs/ _tomando en cuenta que las
omisiones mputa@a -a’la/ Federacion pue 9ausar graves perjuicios a los
habitantes del Estado-de” Chihuahua, es de seguir extrayendo agua de las
presas podm/a slgmﬂcar que se consur 10s actos o éstos fueran de dificil
reparacion;. sallcnose/ordene la suspen le todo acto tendente al desalojo del
agua con(enlda en la Presa la Boquilla para disponerse al pago de (sic) Tratado
de Aguaﬁﬁ944 SUSCI’ItO entre México y los Estado Unidos de América y/o a la
entrega de “&quara productores _agricolas de los Estados de Nuevo Ledn y
Tamauhpas sin haber dado la degd _participacion a los usuarios del Estado de
Ch}hu\hua - en detrlment ) d s productores agricolas del Estado de
Chrhuahua atendlendo a que con-€llo no se ponen en peligro la seguridad o
100) emfa /ﬁauonales las—instituciones fundamentales del orden juridico
eanm ni pueda afec gravemente a la sociedad y si por el contrario
t|e én viva lam ma Sipresente controversia constitucional.”

sior

PoT\ acuerdo de m mayo de dos mil veinte, se negd la suspension
SGJ|C|tada ‘toda vez qge ‘rés 'actos impugnados eran de naturaleza omisiva, los cuales
/car%qen de efectos suscéptlbles de suspenderse. Asimismo, se sefaldo que la

| 'suspension en cqntro\versm/s constitucionales no puede tener por efecto reconocer y/o

~constituir, aun def manera prowsmnal el derecho que se pretende en el fondo del
\a unto por Id que iampoco es posible otorgarla respecto de los efectos y/o
— /C})nsecuenmas deTas Omisiones impugnadas.

A su vez\se\éxpllco que la situacion particular actualizaba el supuesto previsto
en el citado articulo 15 de la Ley Reglamentaria que prohibe expresamente otorgar la
suspension solicitada cuando con ello se pudieran poner en peligro la seguridad o
economia nacionales o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporcion
mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante. Por un lado, conceder
la suspension implicaria paralizar el cumplimiento de un tratado internacional que no
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/N /
/ N Yy

estd impugnado en la controversia y, por consiguiente, podﬁa acarrear serias
consecuencias juridicas, econdmicas y politicas a la Nacion como parfe %Ilgada en /\

dicho instrumento internacional. Por otro lado, suspender la entrega a/ productoresf*X 7

agricolas de otras entidades federativas de aguas que, al d/écu‘ del propio Mun|C|p40\
actor, son de jurisdiccion nacional, podria suponer una afegémgn alla sociedad qug )
seria claramente de mayor magnitud a los beneficios que\abtehd;a el mummpm de J
simplemente detener dicha entrega. P \/ \

/

Ahora bien, en el escrito de cuenta, el Municipio ac’toricllmta que se modi(que
o revoque el auto de suspension, y que se dicten medldas\éutelares para quese e\/lte
que la Guardia Nacional aplique el uso de la fuerza pu@hsaen /contra de Io;proQuc’tores
agricolas en el Estado de Chihuahua, durante/las operaciones de desalojo)de los
volumenes ordenados por la Comisién NaC|onaI del Agua, en la presa. LaBequnIa yen
cumplimiento al Tratado de Aguas de 1944, susc\to entré México y los Estados Unidos
de Ameérica. 7 7/

/ / / / \\

Sin embargo, no ha lugar a acordar de COnformldad su sohmtud pues por
una parte, suponiendo que los hechos quese der}()mlnan comdsu*perVementes fueran
los mismos a los que se refirié en su ésérlfmmmal de demanda N /r tanto, formaran
parte de la Litis en la controversia cons’ntumonal lo cierto es/que\a uéllos no dan lugar
a que en términos del articulo 17 de la Ley R’eglamentarlé\ semo |que o revoque el
auto de suspension dictado, pue/SAqa aTteran en modo eﬂgunq Ias razones esgrimidas
para negar originalmente la suspehsmn /\ ‘

/ 7 N

En efecto, una de Ias razones torales par. }egzr/ la suspensién por lo que
respecta a aquellos actos que no gran de natur a%a misiva, consistio en que el
articulo 15 de la Ley Reglamentarla prohibe ex //mente otorgar la suspension
solicitada cuando ello/ pudjer&poner en pe/' la’economia nacional o pudiera
afectase gravemente a ia sameﬁad en una o'””"fo,c 5n mayor a los beneficios que con
ella pudiera obtener’ eLsoIic#fante cond|C|oFexS\qu/ en el caso no han cambiado, pues,
por un lado, coneeder\la suspension los actos aun implicaria paralizar el
cumplimiento de(bQ ratadcflnternamonaksue no esta impugnado en la controversia vy,
por con&gweht& bo ia acarre |aq\eonsecuen0|as juridicas, economicas y
politicas a la/ Namon c;pmo parte a en dicho instrumento internacional; por otro
lado, la pretenmonﬁe suspender la. € a productores agricolas de otras entidades
federativas de- aquellas aguas_ quey, decir del propio Municipio actor, son de
Jurlsdlcc’on namor@ podria supone?una afectacion a la sociedad de mayor magnitud
a los beqefl ios que pud;era ebtenér el Municipio con la concesion de la medida
caut Ia?sollcu/ada Por cons@utente al continuar la actualizacién de una de las
prohrbrelg?res previstas en ‘el referldo articulo 15 de la Ley Reglamentaria, subsiste un

|mReEHmepto legal para/otérgaMa suspension contra estos actos”.
/ \\ \\‘
/ N \A3|m|smo se. édvlegrte que el Municipio actor hace depender la

mcmshtumonahdad de los éctos impugnados de la falta de participacion en la decisidon

1 Véase la tesis aislada 1a. LXVII/2011 de la Primera Sala cuyo rubro y texto son: “SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA
ACTUALIZACION DE UNA SOLA DE LAS PROHIBICIONES PREVISTAS EN EL ARTICULO 15 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES
1Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, CONDUCE A SU NEGATIVA. Las
prohibiciones previstas en el citado precepto o derivadas de precedentes resueltos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para otorgar la suspension
de los actos en una controversia constitucional, son independientes y auténomas entre si. Por tanto, la actualizacién de una sola de ellas, a pesar de que
respecto de ciertos actos puedan verificarse diversas prohibiciones al mismo tiempo, es razén suficiente para sustentar la negativa de la suspensién.”
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de los Municipios y usuarios del EStado de/ Ch|huahua y en

detrimento de los productores agrlcelas de“ksventldad por, Io que

la nueva solicitud de medida caut;élaps@ue estando |nt|m@menl;e

vinculada con la pretension rlnc‘pal o Aerecho I|t|gmse Quya

constitucionalidad combate el pyﬁovénte Estos en su moménto

tendran que ser motivo de p@ﬁunﬁa iento en la senténbta que
se dicte en la controversia constitucional pero no puede\n justificar el o{orgamrénto de
la suspension solicitada. _/ Y%

Por otra parte, dada la naturaleza/ e |mpertan0|a de’ este\\ocedmlento
constitucional, con apoyo en el articulo 282‘\d€r Codlgo Federal deﬁ:’rdcedmlentos
Civiles, de aplicacién supletoria en términ deIértlcqu 1 de/ Ia l@\/ Reglamentarla
de la materia, se habilitan los dias y horas(ﬁe se reqweranparaJ evar a cabo las

notificaciones de este proveido. \ / / ~ O\
h ] D ™N )

Finalmente, agréguese al, e)(pedlente para que s\urtef/ejectos legales la
impresion de la evidencia c;nptOgTaﬁza de este /prQ\?ejdo en términos del
Considerando Segundo?, art)cule 14,/35 96 y, Te(cem Transitorio”, del Acuerdo
General 8/2020 y en reIamoﬁ cone Naunto Segundo \Qumtog del Acuerdo General
14/2020, de veintiocho de JuhQ de/dc)s mil velnte/del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, por el que e reanudan los plaz\é procesales suspendidos

desde el dieciocho de, ﬁarzg&de dos mil velr}te/
Notifiquese. Ppr QfI\IOa/MUHICIpIO actor. - /\/‘

Lo proveyo Yflﬁma el Ministro mstrbgt N]awer Laynez Potisek, quien actua
con Carmina Coftés Rodrrguez Secretaﬁa\ e la Seccion de Tramite de Controversias
Constltumonal%J,Lde ACCIOI"IeS de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de
Acuerdos def\este NFTrlbunal que/dg‘:'}e\

/ / // \/7 S~ ~/ S~
L ~/ /\ Yy A

Esta hoja correspond\e ak proveido’ de velnt|3|ete de agosto de dos.mil veinte, dlctado por el Ministro instructor Javier Laynez Potisek, en el incidente de suspension de la
controversia con; tltucu?nal %fZQZOyémowda por el Munlmplo ¢eMa eI enavides, Estado de Chihuahua. Conste.
EHC/EDBG ~

N

2Codigo, Iéede@I de P@lmlentos Civiles: _
Artlculg . El'tribunal puede habilitar los dias y.h as |nhébrfes cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias
que hgyan- de pfactlcarge
3Acuér{io General '8/2020, de veintiuno de m de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se regula
la }ntegraELon d@los expedientes impreso-y electrénico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el
uso del snst&na electronlco de este Alto Trlﬁuga ra la promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electronica en los
e pedlente r@speptlvos
SEGUl\LDO La/emergenma sanitaria génerada\% Ié epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial
de Ja Federacion del treinta de marzo de des-mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad
afserv io'esencial de imparticion de;ustlc)aygontfol constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién y, por otro, acatar las medidas

e prevenci pn y sana distancia;- Lanto para hacem‘rente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de

\ las-tecriologias de la |nforma0|{>n y ddherramlentasjurldlcas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacién

“(FIREL),

~

- Z
/ %{r‘trculo 1. El presente Atﬁuerde@engal tlgne por objeto regular la integracion de los expedientes impreso y electrénico en controversias constitucionales
[~y

(
\

.
N

S~

acciones de |nconst|tu@|ona|l&ad asicomo en los recursos e incidentes interpuestos dentro de esos medios de control de la constitucionalidad; el uso
\del §|stema Electronico de la Supremd Corte de Justicia de la Nacion para la promocién, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electrénica
/en |OS expedientes respecnst@m\celeJdramon de audiencias y comparecencias a distancia.
rticulo 3. En el Slstema EléeLomco de la SCJN, los servidores publicos y las partes accederan a los expedientes electronicos relacionados con
ontroversias con tucmna}e&y con cciones de inconstitucionalidad mediante el uso de su FIREL, en los términos precisados en este Acuerdo General.
5 Articulo 9. Los acuerdos\j\las ersas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor,
segun corresponda, asi camo del,secretarlo respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autdégrafa y, una vez digitalizados, se integren
al expediente respectivo conel yrSo de la FIREL.
7" TERCERO. La integracion y tramite de los expedientes respectivos Unicamente se realizara por medios electronicos, sin menoscabo de que se integre
su version impresa una vez que se reanuden las actividades jurisdiccionales de la SCJN.
8Acuerdo General numero 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que
se reanudan los plazos procesales suspendidos desde el dieciocho de marzo de dos mil veinte.
SEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la competencia de este Alto Tribunal, sin
menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020,
asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior implica la reanudacién de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio.
SQUINTO. Los proveidos que corresponda emitir  al Ministro  Presidente 'y a las 'y los Ministros instructores,
asi como los engroses y votos se firmaran, electronicamente. La versién impresa de esas determinaciones, en la que consten las respectivas evidencias
criptogréficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna. (...)
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INCIDENTE DE SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 70/2020
Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada

Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 13060

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre JAVIER LAYNEZ POTISEK stadodel | o [ yigenge
CURP LAPJ590602HCLYTVO3 @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOQl%Q\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2020T02:17:48Z / 31/08/2020T21 }J\SYJS\O\O Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B — -
Firma  Ob fc 36 8850 52 dc 79 62 42 68 49 Ob d8 de 45 65 6e 10 8d 63 d1 4e 6f dc c2 1 ch e3 df&c 88 d0 40 4e 54 76 6e 5 61‘»\7?\5 071957
9c 8e 96 55 8h 3 3¢ 3380 a1 03 4f 91 8e 5ff3 58 eac7 37 67 f2d7 c7h837d fO\lSQbé/GZ/lS 44 d3 2b 94 1c 66 2c % 3d 14 2abb
26 €7 04 52 b5 7d 11 6e 1f af f8 el ab 23 85 d4 60 5d 60 45 3d 93 47 62 bb b5.a3 bc0d05e3814 cc4d 98 a7 4c 59 0f 1c
1d 73 3c b2 23 e7 ef €8 da 90 33 Ob d1 0a d0 82 86 de 29 24 8f 51 af 4c 7 ae 19.¢7 91 c6 ea d0 dc 9a 6 f5,57 c8 2a 70 b4
93 9c 8f fd ca 59 bd 62 d9 09 1d 87 af 7¢ 77 31 al 4e 80 9b a4 cb 8c Oa c8.13 0 b 7 dc ad 86 fb d4 cd 7(@4:& c5 40 57 88 2f
c2 39 0a 9e 2b b6 4b 2e 50 1b 50 58 b0 02 8a a7 bf eb e2 6¢ d8 5d 61/a47'_’e~ “/ﬁ B
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2020T02:17:4941 / S{ITOMZW 21:17:49-05:00 - \,J/ )
Validacién - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion-—
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte deJusticiade laNacion [ ( )
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGeOG@OOOQOONOOOOOOOOOOOO1462 i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2020T02:17:48Z +31/08/2020T21:17:48-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIRE}\de la Suprema Corte de Justicia de ky\]aefém )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Identificador de la secuencia 32976§8
Datos estampillados 49055BbggmiFgA5c4sD824294E§8c®oj4sE
Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igege
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a667363GaGeOOOOOOOOOOOOQO?)GGOO)Z}OOOfZQ Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) —29/08/2020T02:12:447 | 28/08/2020T21:12:44-05:00 | Estatusfirma | OK |  Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma
Firma  27288ab535391dc20f 7a %%9 b1 8f31ae 7c e7 Sc Lbc/ab 0a 7b Ob c1 9d 97 0f fe ¢7 5e 2 18 62 be 52 42 ae 4a c4
8c38edff7la72cabdl 062 3b-fc d959 be 60 62 e6 65 5f 4e 64 9d 4e 2d 5f 5e 00 65 15 9a f0 9e 22 61 ef b9 4a 63 6e 7a
44 9f 72 b6 60 12 da 10 fe bd bc fd-3a 71 bc-df 16 5e 73 70 62 4 26 a4 36 85 4e 9361 70 67 cf f8 92 55 fb b 78 06 3a 6¢ 91
9c 27 41 52 14 th 87 3f 5e 8f 255he2970a2a 90 d5 3¢ f7 80 be 17 ch 84 09 65 63 3b c1 37 d7 de 6f 35 d7 a6 39
be 23 9e d7 06 Ob 83 84 73 bl 022 da 85 13 d5 08-h3 4587f2a55f355243c2934e406da016dfd2794e3b870efb2
84 4c 5f bd 5d 41 c6 ZJ/B;EB'_ZQS\ d4 59 a8 2a a3 03 <1@f“0 31,23 2ff9 ab
Fecha (UTC/ Ciudad de México), 29/08/2020T02:12:44Z | 28/08/2020721:12:44-05:00
Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP  (0CSP FIREL de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Ntmero de serie del certificado OCSP 70626673636a6e00000000000000000000000f29
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 29/08/2020T02:12:447 | 28/08/2020T21:12:44-05:00
Nombreé@eni@e&d@}a respuesta TSP\ T\SQIQREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁfkaabkgexla}%ecuencia o 3’29}1891
D/atos es\mpﬂlados - 441F79A26488464F88A730132A7FC098C4428D12
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