CONTROVERSIA CONST}TUCIGNA - 151/2020

ACTOR: MUNICIPIO DE ACTOPAN ESTADO DE
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE

SUBSECRETARIA G(ENERAJ%DE ACU ERDOS

N
SECCION DE TRAMITE\ DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y /DE ACCIQNES ~DE
INCONSTITUCIéI%LIQAD N\
En la Ciudad de México, a catorce de d|C|emb\ede dOS/mll veinte, seyda cue ta ala
Ministra Ana Margarita Rios Farjat, ms}nuciexa%n el presente aQu\nto, con lo

siguiente:

ConstanC|a§/——~~— N J‘iumero de
) \ AV 4/\/ ~d I
D Jregistro
Expediente de la controversia constléclonal al rubro indi a
promovida por José Alfredo Lopez pa to, quien se ostenta c;omo 12973
Presidente Municipal de Actopan Es’tad@\je Veracruz de Ignacng
de la Llave. N ) —

Documentales recibidas el dieciocho de&sept(embre de dos rn|I vqlrﬁe en la Oficina de
Certificacion Jud|C|aIyCorresponder}C|a de este alto tribunal, a tra sc}e'r buzén judicial. Conste.
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Ciudad de México, a catorcede dJ/Clembre ¢e dbs\lfnitvvelnte

Conforme a los con&déranidos Tercero' y C%Ftdz y los puntos Primero?,
Segundo* y Quinto® del AcuerdQ General 14/20’[()T intiocho de julio de dos mil
veinte, en relacion con el Considerando Cuartq6 yel Punto Unico’ del Instrumento
Normativo aprobado e{yemﬂsas de octubrf,r t{a ano, ambos del Pleno de la
Suprema Corte de Justle{aée la Nacion, sela yerda

Visto el escrlto de deme{nda y los an oS, suscntos por quien se ostenta como
Presidente del Ml/JmClpIO\de Actopan, Eé@ de Veracruz de Ignacio de la Llave,
contra el Congress deI Estado de Verabauase advierte que impugna lo siguiente:

 Corte de Justicia de la Nacién

Con5|derandp Tércero, Cdmo puede aprec iarse, la S prema Corte de Justicia de la Nacién ha realizado diversas
acciones que-h: han. Qerﬁﬂﬂda por una parte, p er los derechos a la salud y a la vida tanto de las personas justiciables
como de Itﬁif:miores pyszllcos del Alto Tr;bun or la otra, dar eficacia al derecho de acceso a la justicia reconocido

en el articu de la-Constitucion Polltlc os Egtados Unidos Mexicanos; (...).

2Considfe\r‘an 1arto. Sin embar; 4 col ‘\@da prolongacion del periodo de emergencia sanitaria hace necesario
el restable(\:lmento la actividad 'ur' "Cronal ‘mediante la reactivacion de los plazos procesales y de la tramitacion en
fisico de fodo}rpq de solicitudes; as, incidentes, recursos y demas promociones ante la Suprema Corte de
Justicia dela Nacion.
Es.un het:h\o ue la pandemia subsTste o un peligro para la salud, de modo que la reactivaciéon no se realiza en un
Gontexto de ‘normalidad”, lo que wiplfc% a implementacién de modalidades que permitan enfrentar la emergencia
sanlta(la |ns/gt|endo enla ut|||zaC|on@\t¢cnologlas de la informacion y de las comunicaciones.

,/ Erl consecuencia, con fundamento-en los preceptos constitucionales y legales mencionados, el Pleno de la Suprema

[ (Corte de Justicia de la NaC|o/n expide el siguiente: (...).

“\ \-"Runto Prlmero El preSente7ACuerdo Qeneral tiene por objeto establecer los términos en los que se desarrollaran las
actlwdades Jurlsdlcanares dela Suprema Corte de Justicia de la Nacion del tres al treinta y uno de agosto de dos mil
inte. ST/

“*Punto Segundo. Abartlr del ’eres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la

. /coﬁnpeten0|a de este Alt6 Trlbur/al sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto
e;i los puntosr/ercero deﬂQs Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020, asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior

“implica la reanudacion de. Ig§ plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio.

5Punto Quinto. Los. proveldos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores, asi como
los engroses y votos se-firmaran, electrénicamente. La version impresa de esas determinaciones, en la que consten las
respectivas evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna.

6Considerando Cuarto. En virtud de que prevalecen condiciones de emergencia sanitaria similares a las que dieron
lugar a la emision del referido Acuerdo General Plenario 14/2020, asi como a las prorrogas sefialadas en el
Considerando Tercero que antecede, se estima que deben continuar vigentes las diversas medidas establecidas en sus
puntos del Tercero al Noveno, que permiten tanto proteger los derechos a la salud y a la vida de las personas justiciables
y de los servidores publicos de esta Suprema Corte, como dar eficacia al derecho de acceso a la justicia reconocido en
el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

"Punto Unico. Se prorroga del uno de noviembre de dos mil veinte al seis de enero de dos mil veintiuno, la vigencia de
lo establecido en los puntos del Tercero al Noveno del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte.
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“d) Acto cuyainvalidez se reclamay el medio oficial en quesepubhco
La omision legislativa del Congreso de Veracruz del Decreto 544 | publicado
en la Gaceta Oficial de fecha 4 de marzo de 2020; vy el desacato hacia los
organos jurisdiccionales como lo son: el Tribunal Electoral de- Ve)acruz Y,
en particular con la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, que en su sentencia antenorme@fe referida lineas
arriba dictaminé sobre la toma de protesta como Aicaldéﬂé Actopan,

/\ /N N

\

///

Veracruz por parte de José Alfredo Lopez Carreto, Ia\uai se debi llevar a /¥ f\\ J

cabo el pasado 3 de agosto del presente afio. D,ado%ueél» diecisiete de

julio de 2020, la referida Sala Regional Xalapa emltlo ntenma sobre los

expedientes SX-JE-54/2020, SX-JE-56/2020 y SX-JDC-186/2020 al SX- \Z v/

JE-53/2020 vy, la cual se encuentra pubﬂq a en su portal
(hftps://iwww.te.gob.mx/buscador/), aquella res\IVlo lo sigwente / - \
OCTAVO. Ve N
Efectos 245. Tomando en cuenta lo razonado eﬁ(él estudlo de Iosagraviqs
y su calificativa, los efectos de esta senter cia soh:

+ Se modifica la sentencia impugnada (resolutlvé TERCERO emrelacbn
con el considerando "DECIMO CUARj?A EFECTOS [...] d) Se ordgmg./al
Congreso del Estado de Veracruz, que,/er’l el-término de siete dias habiles,
atienda a las normas aplicables, que. deﬁ certeza y segur}dmlurldlca a su
actuacion, asi como a las cir nstaqmaé juridicasde - lacontroversia
constitucional 17/2020, determiné de manera fundada’ y\m@vada quien
debe estar al frente de la Pre5|den0|a Mun|C|paI de Ac}o*pan Veracruz"), en
especifico, en la porcion que ordendal/.Congreso del Est do proveer sobre
qguién debe estar al frente /de1 Ayuntamiento de Ac;[op\an \//eracruz

. La modificacion del inciso \d) del con&dena(ndb 0 consideracion
"DECIMO CUARTA", deth\eLTrlbunal local dejepiés;nado ese aspecto,
ahora quedara en el/se/htlde de/que la ord drrlg1da al Congreso del
Estado debe comprender las acciones &gweﬁtg ~1/El Congreso deberéa
[lamar al Preside teMumcpaI Propietario para/que reasuma el cargo
para el que fue electo democratlcamerﬁeo\e virtud de los efectos de
la suspension glada dentro de la Controversid Constltucmnal 17/2020;
H. Solo en caso de que esto no sea posible o el propietario no acuda,
debera Ilamarse al mUdadano Jos& \Ifredo L6pez Carreto, como
suplente, para qge aéuma el cargo-hasta en tanto la Suprema Corte
resuelva erefmlt/ala controve_' constitucional.

o De eikm ahQra se armonlz engN ntenido de la suspension decretada
por la Sume a Corte de Justi

podrla centlnuafse el trami

ia de'la-Nacion, en la cual indico que si bien
rocedimiento de suspensién o revocacion
de manda  numero SRM-L 1-2020, no se ejecutora la resolucion
que Ilegam a dictarse, haataxa nto dicha superioridad se pronuncie en
deTrnLtlva ép los autos de la- co«ntrbversm constitucional 17/2020.
lavez que, sin desce\ocer lo anterior, se tutela el derecho politico
‘ eLect ah afectado. Esto\ anfe/la eventual situacion de que, si por alguna
hausa 91 Pre5|dente\MUH1c;+pal ﬁropletarlo no pueda asumir la encomienda

N cbnsiltumonal qt{e /le’fue asignada democraticamente debera entonces

ITamarse al suplemgpafa gue rinda protesta y asuma el cargo en términos
de la legislacion aphcabfe y ocupar el cargo hasta en tanto la Suprema
Corte de Jusima q«éiaﬂ\lacmn emite, el fallo correspondiente.

| Tomando en cuenta que se ha modificado la sentencia impugnada en
/ los términos antes indicados, es por ello, que esta Sala Regional, con apoyo
en la jurisprudencia 31/2002, 39 vinculo al Congreso del Estado de
Veracruz o a la Diputacion Permanente, para que por su conducto de su
presidente, en un plazo de diez dias habiles, contados a partir de la
notificacion respectiva, llame al Presidente Municipal Propietario para que
reasumo el cargo para el que fue electo democraticamente; y solo para el
caso de que esto no sea posible o el propietario no acuda, debera llamar al
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ciudadano José Alfredo Lopez Carreto, como Z'3u’ib\l\é;fr’rte\]i)ara que
asuma el cargo el cargo hasta en tanto- Ia Suprema Corte

&

resuelva la controversia constitucional. .

« Dicha autoridad estatal legislativa, una’vez: quenaya realizado,

lo anterior, debera informarlo a esta Sala Reg{(%al dentro de Ias \

veinticuatro horas siguientes a que —ello ocurra, coﬁ N

apercibimiento que de no hacerlo, se p;adra aplicar alguna medla

de apremio de las previstas en el articul 2 de la Ley Generar
del Sistema de Medios de Impugnacion en Méter Electoral. ( 7
o No es obstaculo lo anterior, para que el Trlb al Electoral de Veracrui
siga vigilando el cumplimiento de su séﬁenma , ahora modificada; pues
conserva la competencia para ello y, en su%a@ aplicar Ias/me{das de
apremio eficaces que la normativa es/(atal esgabfece
o La Secretaria General de AcuerQOs\de‘ esta Sala Reg+ona1 debera
glosar copia certificada de los puntoNesofuyrvos de la pre@enta 'sentencia
a los expedientes de los juicios afumu os. Por lo expuéstay fundado se

RESUELVE AN\

PRIMERO. Se modifica la sentehua |mpugnada unlcamente para matizar
la orden que el Tribunal local dio al Congreso del EStado én los efectos
precisados en el conS|deran o Gctgvo de este fallo. 4, /
SEGUNDO. Se confirma la mvahdez juridica del acta de cablldo de doce de
marzo porque carece d; aS|dero jurIdICO constltumanaly legal.
TERCERO. Se conflrma/laorden dictada al’ O/ \reso 'del Estado para que
dé respuesta a las petlcmne§ que formulo el cmda 10 José Alfredo Lopez
Carreto. ,/ ~ AN \
CUARTO. Se confirma Ia orden de co tinui ad en el despliegue vy
ampliacion de Iaé medldas cautelares dict a/d n su favor.
QUINTO. Se vmcua a\‘ Congreso de/ Est de Veracruz o a la Diputacion
Permanente para\que por conducto de Su, ptesndente realice lo precisado
en el conS|derando octavo de este Ilo “Una vez realizado lo anterior,
debera merynarlo ‘a,esta Sala Regi dentro de las veinticuatro horas
siguientes a- que ello ocurra, con\Q reibimiento que de no hacerlo, se
podra aphcanalguna media de apremio,de las previstas en el articulo 32 de
la LeyGenefaFdel Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
SEXT@ ElL Tnbunal local debera seguir vigilando el cumplimiento de la
sentegma modlflcada y, ensu e\g apllcar las medidas de apremio eficaces
que la ﬁormatlva estatal establece. SEPTIMO. Debera glosarse copia
e%ﬁ{ida/ de los puntos-re olutivos de la presente sentencia a los

e entes de los juicios ac urhulados.
{_En_el)caso de ""emi,s,i,g,') legislativa, ésta se entiende como Ia
\{fmconstltumonal|d/ omisidn por parte del congreso de Veracruz no
\\ejecuta un deber constitucional (art. 115 de la CPEUM, ante la ausencia del
L preS|dente munlorpal propietario, debe asumir el cargo el suplente); dicha
f § :cgncepmon se fund&ménta en el principio de la supremacia constitucional;
e 7\, cuyo significado_es que el poder legislativo local no puede eludir sus
N ) obhgamones dﬂatantfo indefinidamente una obligacion impuesta por la carta
/\\\,/ magna;_ ya qué la” Constltu0|on no es un documento subordinado a la

N vquntad peﬂltlca “de los legisladores temporales: puesto que su fuerza
NP normatlvaf obllga y vincula, y en consecuencia a la totalidad del
\\\7/ qenamleht juridico. En sintesis, la omision legislativa se refiere a la
~_ \ inactividad del legislador en el desempefio de su funcioén, la cual se focaliza

) en una problematica entre las relaciones entre el legislador y los tribunales,

~_ / como es nuestro caso, con los érganos jurisdiccionales electorales.”.

Al respecto, del estudio de las constancias que integran la demanda, se arriba
a la conclusion de que debe desecharse la presente controversia constitucional,
conforme a las consideraciones que se desarrollan a continuacion.
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De acuerdo con lo establecido en el articulo 258 de la Ley Reglamen’cana de
las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica- de los Estados

Unidos Mexicanos, la Ministra instructora esta facultada para (zlesec;lqa\s de plano un

medio de control constitucional como el que ahora se analiza; si advierte que en él—
se actualiza un motivo manifiesto e indudable de |mproczedén<:| lo que se\ E

corrobora con la jurisprudencia que se cita enseguida: f\ N L

/ /\,‘ /“ ’/' \ \\\J/
~ ~

/S /’ / L,
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“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE—DE LA\EXPRESION

‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPRQCE NGIA PARA EL /”\:fj/

EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMA BA conformidad Qoﬁ lo \
dispuesto en el articulo 25 de la Ley Reglamentarlame{ Fraccmnes Iy II del)
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Es\aﬁos/umdos Mexicanos, €l ;
Ministro instructor podra desechar de plano demanda de controvefsl\a
constitucional si encontrare motivo manlflesto e lnemtlable de mproce&(encﬂa
En este contexto, por ‘manifiesto’ debe entenderse 1o que se adwer]:e enforma
patente y absolutamente clara de la lectura de-la- demanda, de o esg:n\:)s
aclaratorios o de ampliacion, en su caso, y de los documentos que ane;en
a tales promociones; mientras que lo/ mdudable resulta de que se fenga la
certeza y plena conviccion de que la éausazde |mprocedenC|a de que se trate
efectivamente se actualiza en el cgso C Creté de tal modo- qu\eaun cuando
se admitiera la demanda y se sustanma(a el procedlmleﬁfmserla factible
obtener una conviccion diversa”.9. -/ / 7 A <)

Asi, el Tribunal Pleno de esta- uprema Corte /de\JusIrma de la Nacion ha
sostenido que por manifiesto débe\entenderse todo -ac uéllo que se advierte en
forma patente y absolutamgnte “clara/de la simple - cfura de la demanda, los
escritos aclaratorios o de ampllaCton y, en su caso,/de los documentos que se
anexen a dichas promomdnes en\tanto que lo m&uﬁqble se configura cuando se
tiene la certeza y plena conwcmonde que la cau e-improcedencia efectivamente
se actualiza en el caso_de manera tal que Ia misién _de la demanda y la
substanciacion del pr0cedrmfento no darlan Ihq a la obtencién de una conviccion

i

diversa. Ny

/
/) ]
VAN
L)/ / ~
AV 7

En la especre, de ié $1mple lectur Ia"”demanda y Sus anexos, es posible
advertir que se a uahzzﬁla causa de improcedencia prevista en el articulo 19,
fraccion VIII'Y/ en relacion con Imdrsp\ue\sto en el diverso 11, parrafo primero'",
ambos de la de laley~ reqlamen’sa\a\de Ia materia, asi como lo establecido en el
articulo 105;{[@(}&0&312, de la CQ itucion federal, toda vez que quien comparece

- \ / \
> \ VAN
\\ ~_ /» /e V4 / \

8 ArtlcuI045 EI mlmstrfflnstructor exammara\a\te fodo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e
|ndudable de‘improcedencia, la desechara de'plano
°P.J. 128/2&01 Ieno Jurisprudentia/ vaena Eﬁoca Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XIV,
octubre de\2001 regi istro 188643, paglna 803,
10 Apt’culo‘m}N as’ controverS|as BQr)stﬂOelona/es son improcedentes: (...)
VIIl. En'Tos.demas casos en que la |mpchedenC|a resulte de alguna disposicién de esta ley. (...)
" Artlcylo 1. El actor, el demand do.y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
los funmon“ar@s que, en tér moé de +as normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
/presum{:ﬁue quien compa reZCa a }ul(:lo]goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo
a en contrario. (...)
. Artubulo 105 Constitucion Fede{al/ La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocerd, en los términos que sefale
a Iey reglamentaria, de los asuntos siguientes:
. De. las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se
susciten entre:
a). La Federacion y una entidad federativa;
b). La Federacion y un municipio;
c). El Poder Ejecutivo y el Congreso de la Unién; aquél y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso, la
Comisién Permanente;
d). Una entidad federativa y otra;

N \J
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en representacion del Municipio de Actopan, Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, carece de legitimacion procesal activa
para promover el presente medio de |mpugnac|on

Ahora bien, en un principio, el art|Culo“11 parrafos prrfnero y
segundo, de la Ley Reglamentaria de las Fracmones I y It del
Articulo 105 de la Constltumonfghtlca “dé los Estadds Un}gos
Mexicanos, establece: ( ) )

(
A 7

“Articulo 11. El actor, el demandado v, pn;w caso el tercero mtg%sado
deberan comparecer a juicio por conducto de | uncionarios gue, en terrmnos
de las normas que los rigen, estén faculi;xdes ra; epresentarlos \Z

En todo caso, se presumira que quien €0 parezca a j‘bllCIO \qoza de la
representacion legal y cuenta con la c&audgd para hacerlo, saivo prueba en

contrario. (...)." e o [ C ) “
/ N /‘

/ /F\\\\ ~—
En el caso, el escrito de deman\d\a fue, suscrlto por quien se ostenta como

Presidente Municipal de Actopan, Estado- de/Veracruz d Ignac\to de la Llave'3; sin
embargo, se debe tener en cuentague los articulos 36, fraccion XXIV'y 37, fraccion
'y Il, de la Ley Numero 9 Organlea deﬂ\/lummpm L|bredel Estado de Veracruz de
IgnaC|o de la Llave, que establecen fo s{gwente / \

/ ]

// s \ S /\/ . \7
“Articulo 36. Son atrlbucmneé del PreS|dente MEH’]ICI X
[.] AN

XXIV. Asumir la representacbn juridica deLAy ta%ento en los actos y
hechos en que es(e fuera\oarte cuando el Si dtc esté impedido legalmente
para ello, se exouSe o0 se jniegue a asumrry\requmendose en este ultimo
caso, la prewaathrlzacpn del Cabildo; y" "7/

Articulo 37. Sonatrlbumones del Sm%{

l. Procurar, defender*y promover los/intere es del municipio en los litigio (sic)
en los que fuere parte, comparece\\ las’ diligencias, interponer recursos,
ofrecer pLuebas yformular alegatos, formular posiciones y, en su caso, rendir
mformes premever el juicio de ar ro y el juicio de lesividad. Para delegar
podereS’ otorgar el perdon judicial, Jesistirse, transigir, comprometerse en
arbltrog o hacer cesion de bilks municipales, el Sindico requiere la
autonzacr&n previa del Cabil

leep{ese{){ar legalmente al-

>

ntamiento;

) 'scntos se advierte que la representacion legal del
Munlcugio de Actop tado de Veracruz de Ignacio de la Llave,
ccrrespbnde al Slndlcg or tanto, se advierte que el promovente no tiene
Iegltlmacnon procespl ‘activa para promover la presente controversia
con tltuéonal en represe?ltamon del citado Municipio, en virtud de que el articulo

érrafo prlmerQ de Ia Iey reglamentaria de la materia, establece que las

De los p! eceptos/t/

~

S

\ VAN
~.e).(DEROGADO, D.O.F. %9. DEENERO DE 2016)
.

(DEROGADO D. O Ff2&DE/ENERO DE 2016)
gy Dos muni rgos de diversos Estados;
~h). Dos Poderes de qnh\m/gma entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones
generales;
i). Un Estado y uno desufs municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
j). Una entidad federativa y un Municipio de otra o una demarcacion territorial de la Ciudad de México, sobre la
constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales, y
k). (DEROGADO, D.O.F. 29 DE ENERO DE 2016)
). Dos 6rganos constitucionales auténomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unién o el Congreso
de la Union sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en el presente
inciso sera aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion. (...).
8De conformidad con la copia certificada de la constancia de mayoria y validez de la Presidencia Municipal, expedida
por el Organismo Publico Local Electoral de fecha siete de junio de dos mil diecisiete, que lo acredita como Presidente
Municipal suplente.
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partes en las controversias constitucionales deben comparecer a juicio
por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los
rigen, estén facultados para representarlos, Io que no se/satlsfac% en el caso, {

puesto que no comparece el Sindico Municipal al presente medp de contro} -

constitucional. —~ )
( K/ \ ( \\\\V/

De acuerdo con lo anterior, como se adelanto, /s\e\ acfualjza la causa de
improcedencia prevista en el articulo 19, fraccion VIII, de la- es/reglamentarla de J
la materia, en relacion con el 11, parrafo prlmgﬁ) “de la menmonada ]ey
reglamentaria, conforme a las tesis de rubro S|QU}entes 5

[ \ </ / N Y )
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES! \LR | FALTA DE;\ 1
LEGITIMACION DE LA PARTE ACTORA FONSTITU)YE CAUSA I5E \
IMPROCEDENCIA. Si bien la falta de Iegltlmacionm esta expresame te )
considerada como causa de improcedencia dentro del articulo 19 ‘de- a—
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y\&L del/Articulo 105 de) Ia \
Constitucion Federal, también, la fraccion VIII dispone que\dlcha
improcedencia puede derivar de alguna Sposlmon de la propia ley. \Por
tanto, si de conformidad con lo dlspueSte) por los artlculos 10 y 10,
fraccion |, de la ley reglamentaria que\ rige. este procedm}léntt} solo las
entidades, Poderes u 6rganos & que\sé refiere el afticlilo.
Constitucion Federal podran promsver/ la accion /de ~controversia
constitucional y si la parte promovente no tiene este caracAer\gs claro
entonces que ésta no puede e}ercer la accion constltummal/de merito y
gue este motivo de i |mproce ene deriva de la ley erfc a. Asimismo, si el
promovente también carece ‘de facultades paral répresentar al ente
publico, en términos de lo/dispuesto por la legislacién ordinaria que lo rige
y no hay motivo paras presumlrla es evidenté que no se surten los
extremos del articulo 17, “primer_pérrafo, de/ la_ley reglamentaria, que
establece los medlos<para acredltar la represer\ltak@n y capacidad de los
promoventes; y deﬁeﬁhl que también, /por—esta causa, surja la
improcedencia de la via de la propia ley. estas condiciones, se
actualiza la causaﬂ de merocedenma ;/)r\ ista’ en la fraccién VIII del
articulo 19 de ;a Iey regfamentarla "4 A V\

/ \\ .

“CONTROV{ER IAS- éONSTITUCI ES. LEGITIMACION EN LA
CAUSA Y EN\S\PROCES o\glt acion en la causa, entendida
como el, derechasUstantlvo p er ejercer la accion, y la legitimacion
en el pr‘e(:esc}i ‘enténdida como cidad para representar a una de las
partes en elprocedlmlento sOn\a ctos de caracter procesal que, para
el caso de lds controversias- eonstltuuonales se cumplen de la siguiente
mafnera . Conforme alo dlS u&to por el articulo 10, fraccion I, de la Ley
R‘egLam ntaria del Artlcule 105/de la Constitucion Federal, solamente
tienen deyecho para azcudtr ala via de controversia constitucional las
/ entldades Podere% u>6rganos a que se refiere el citado precepto
[ fundamental de estOSﬁ S|g?e gue son estos entes publicos a los que, con
\ taICayacter les asiste el derecho para ejercer la accion de referencia; y 2.

—

/ _De conformida comlb\d)épuesto por el primer parrafo del articulo 11 de
/
<\\ \

\Ia‘ ley reglamentaria, atento el texto de la norma y el orden de los
supuestos gue preve, el organo jurisdiccional, primero debe analizar si la
“representacion de quien promueve a nombre de la entidad, Poder u
organo, se encuentra consignada en ley y, en todo caso, podra entonces

14 1a. XIX/97, Aislada, Primera Sala, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VI, agosto
de 1997, registro 197888, pagina 465.
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presumirse dicha representacion y capamdaof Salvc prueba
en contrario.”*® /N

[/ . / p,
\\ ~_/ /

Por los motivos expuestos, sin. pre;uzgar respecto, de la
constitucionalidad o |nconst|tu0|ona11dad delo |mpugnado\ por el
promovente, se advierte que el Pre31dentt=5 suolente del MUI‘IICIDIO
de Actopan, Estado de Veracruz/de’lgnacio de la Llave no cuenta

con la leqgitimacién procesal activa requerida paré{lnlmar este medlg de. control
constitucional, por lo que se actualiza la cauSa\de improcedencia prewsjﬂ en el
articulo 19, fraccion VIII, de la ley reglamentauade Ia*naterla .

En este orden de ideas, como se adelahtoﬁe\conducente es. dese,char este
asunto al actualizarse el supuesto de mpfopedénc]*a prewamente a+u jdo

Finalmente, derivado del desechar Iéﬂt@ del presente/asugto por falta de
legitimacion procesal activa del promovente,-en envia de consecuencia, no ha lugar a
acordar_favorablemente la deS|gnaC|on deAdeIegados ni- acceso al expediente
electrénico a las personas que senala\para( tal efecto; eswto,i de egnformldad con el

articulo 11, parrafos primero y segundo delainvocada Iey\re@amentarla
/ /

Por las razones expuestaS/ se/ S —~ /

\\ \J

— A¢UERDA/\

PRIMERO. Se desecha de\pléno por notor’eManlflesta improcedencia, la
demanda presentada por ‘quien’/se ostenta cgmoAP(esudente del Municipio de
Actopan, Estado de Veracruz de Ighacio de la Llave ) N/

SEGUNDO. Una/\ vez qUe cause estad/o/es(e auto archivese el expediente
como asunto conclwdo ) ) /\ )

Dada la naturalezaé +mportan0|a d resente asunto, con fundamento en el
articulo 282'° del /Codlgo\FederaI de Proc nientos Civiles, se habilitan los dias
y horas que se(reqweran para llevar ak:\a*%a la notificacion de este acuerdo.

Fmalmentc—rcon apoyo en el P%eo Quinto del Acuerdo General 14/2020, de
veintiocho de Jullo ‘de dos mil veinte, leno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, mtegrese al expedlente\g ra‘que surta efectos legales, la impresién de
la ewdenela ban;og’raﬂca de este acuerdo.

/ y\p@ esta ocasion, derivado del desechamiento de la
iante oficio al promovente en el domicilio sefialado en autos.

L0\prbveyo y firma’ Ia Mi |stra instructora Ana Margarita Rios Farjat, quien
ac’tua coy1 la Maestra Ca(mina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de
Tra ite de ControverSla\;, Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad
Gle Ia/$ubsecretarta Gener/al de Acuerdos de este alto tribunal, que da fe.

o DVAN
\\\ S
) L

— E/sta hoja co/reSande acuerdo de catorce de diciembre de dos mil veinte, dictado por la Ministra

instructora Ana. Margarlta Rios Farjat, en la controversia constitucional 151/2020, promovida por el
Municipio de Actopan, Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. Conste.
CCR/NAC 2

15 1a. XV/97, Primera Sala, Aislada, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo VI, agosto
de 1997, registro 197892, pagina 468.

6 Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija,
expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
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