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CONTROVERSIA CONST‘?TUC#ONAL 185/2020
ACTOR: PODER JUDISIAL DEL ESTADO DE

{

AGUASCALIENTES , ~ / /
SUBSECRETARIA GENERAME ACUERPOS

SECCION DE TRAWTEJDE CONTROVE\RSlgs
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES
INCONSTITUCIONALIDBAD Y

~~ S
. /

) / / } ‘\\ \\/

En la Ciudad de México, a uno de marzo de dos Frul Veu{nurfo se da cueﬁ‘ta\al Mnlstro
Luis Maria Aguilar Morales, instructor en el preseﬁ’ce aS>unto con lo S|gu+ente

Constancias S Numerozs d/e registro
1. Escrito y anexos de Gabriela Espinosa Castorena, fresldenta del| [ — 2170
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Aguasc\allentes NG \ J
Anexos: \\ /) \/
a) Copia certificada de la resolucién de v;sflntrsers de noviembre de/ N )
dos mil veinte, dictada en el incidente de suspension derivado del\| — /
juicio de amparo 822/2020, del indice del' {Jigado Quinto de DIS):H'[O Nl
en el Estado de Aguascalientes. () ‘\\

b) Copia certificada de la sentencia de; veinticuatro de nowembre\de s /
dos mil veinte, dictada en recurso de q/uejagdmlnlstratlvo 113/2020;, ~/
del indice del Tercer Tribunal Coleglaﬂogdel 'Frlge3|mo Clrcﬁlto en el
Estado de Aguascalientes.

c) Copia certificada del acuerd/QleaC|ocho de nO\/@ re de\dos
mil veinte, dictada en el incidénte- de suspensmn derivado_ 1UICIO
de amparo 822/2020, del indice del Juzgado Quinto o@ DI?Q’TtO en el
Estado de Aguascalientes.

2. Oficio DJ-LXIV-64.21 Vanexo de JaV|er Soto ngeé delégado del 659-SEPJF
Poder Legislativo del Estad() dr:\A uascallentes / K/ \
Anexo: / \ /'

a) Instrumento notarlal /&De comfene el poder, eneraF para pleitos y
cobranzas, que otorga la ‘Presidenta de la Mesa\gz:%:tya del Congreso
del Estado Aguasqéhe?ltes a favor del promoyent

3. Oficio DJ-LXIV-99:21 y ariexo de Javier S@Weyes, delegado del 660-SEPJF
Poder LeglslatlveQeLEs}do de Aguascalientes. /
Anexo: L <
a) Copia smﬁpie de crgdenual para ot ir expedida por el Instituto
Nacional Eregforaf afavor del promove& -

4. Oficio DJ LXIV- IOCJ 21 y anexo de Javier/Soto Reyes, delegado del 661-SEPJF
Poder Leglslatlvo 9(—;4 Estado de Agu,,% [

Anexo: N N»

a) C/o/pia\ imp deI oficio DJ-LXI 21 suscrito por José Manuel
VeldSQcTSer Presiden la Mésa Directiva de la Diputacion
Permanentqﬂe la Sexag% arta Legislatura del Congreso del
Estad %AguascallentesN ;

Las documentales mdu:adés en el nimero uno fueron depositadas a través del buzon

’/ udr%qi el veinticuatro de- feBrero de este afo y registrada el mismo dia en la Oficina de

acion Judlclal S(\Correspondenaa de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

\\ mientras que las |r1d|c%1das\en los numeros dos, tres y cuatro fueron enviadas y recibidas

- \Ql uno de marzo. ﬂﬁl\ana en curso en la referida Oficina de Certificacion Judicial y

\Cbrrespondencta dé\este Alto Tribunal, a través del sistema electrénico. Conste.
% - w/

~_ / Ve
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. Ciudéd;d‘éj\\ﬂéxico, a uno de marzo de dos mil veintiuno.

Agréguense al expediente, para que surtan efectos legales, los oficios y
los anexos de cuenta del delegado del Poder Legislativo del Estado de
Aguascalientes, cuya personalidad tiene reconocida en autos, mediante los
cuales desahoga los requerimientos formulados en proveidos de cuatro y
veintidés de febrero del afio en curso, al remitir sus datos a efecto de

comparecer a la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y
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alegatos; en consecuencia, se acuerda favorablemente togla\vez que
cuenta con firma electronica (FIREL) vigente, segun la consulta realizada en
el Sistema Electrénico del Poder Judicial de la Federacmn (SEPJF) al tenor
de la constancia que se anexa a este proveido. \N

.

f \\ (

Asimismo, se le tiene sefialando nuevo dom|C|I|o\Qara/>|r y recibir
notificaciones en esta ciudad, en atencion a sus manlﬁe/tamqnes y al anexo-
acompafado a su promocion, respecto del cual |nd|ca gue,/el dleC|se|sde >
febrero de dos mil veintiuno, envid por correo certlf«icadQ el oficio por eltL@lJ
se dio cumplimiento al requerimiento formulado, mroveldo de cuatro de/
febrero del afio en curso, relativo a sefalar domlcmg\e\T/sta C|udad1 \/;

Lo anterior, con fundamento en los art cujos 11 parrafos pﬂ?n@fo y
segundo?, de la Ley Reglamentaria de las Fra lonés |y Il del Artic\qlo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, emte]acron con
el diverso 11, parrafo primero3, del Acuerdﬁegneral Plenarqa\&gozo asi
como 305* del Cdédigo Federal de Procedimientos C|V|IeS\He apllcamon

supletoria, en términos del articulo 1° dél&c;tada ley. s

4\ !/ / [N
. V4 / ~ e L ~
> / ~ 4/\ N
\ e V7N N
1 Dicha documental se encuentra en la OfICInd\de cerreps de México, segun Ja-consulta realizada el uno de
marzo de dos mil veintiuno, a través del sitio electrenlco WWW. Correosden’@xrcofqob mx, respecto de la guia
postal RM004802890MX, de Correos de nglco estampada en el anexo\quggacpm%na a la promocién de

cuenta. e \\ o~
El resultado de la consulta es el S|gwerﬁe - ‘ / N\
J ) )

Fecha Hora / \ ~/ /Origen / Evento
01/03/2021 13 5790 AN Centro de ﬂbumon Recepcion en Oficina de

7 Oper. MeT p litano, | Correos

/\ \ - CDMX. , \
~.

s | 'y H del Articulo 105 de la Constituciéon
2mandado y, en su caso, el tercero interesado
_que, en términos de las normas que los rigen,

2 Articulo 11 de la Ley Reglamentana de las Fraccion
Politica de los Estados L)mdos ‘Mexicanos. El actor, el-
deberan comparecer a juicio’per conducto de los funuohzs
estén facultados para rebre\en;érl@s) En todo caso, se pr: ird que quien comparezca a juicio goza de la
representacion legal y éuenta c;on Ia capacidad para hacerlo,/salvo prueba en contrario.
En las controversias constltuclo es no se admitira_ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anteri rgo, por medio ¢ OfICI podrén acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurr al audlenuas en ei dan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recu‘rsos\prewst en esta ley. [..].
3 Acuerdo genéral N em '8/2020, de de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema
Corte de Justicia dé\La lacion, por el q gula la integracion de los expedientes impreso y
electronico/en_controversias COI’]StItUCIOh@\ y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el
uso del S|sﬁema electronico de este alto’ tribunal para la promocién, tramite, consulta, resoluciéon y
notlflcag‘/rones por- \Hé electronica en Iggﬁpedlentes respectivos.
ArtlcuI(p 1. Cl{éﬁdo el Ministro mstructbr asi/ 'lo determine, atendiendo a lo solicitado por las partes o las
circunstancias lo hagan convamente las” audlenuas referidas en los articulos 32 y 34 de la Ley
Regl m;ttarla se/celebraran pormdeOecmferenua con la presencia por via electronica de las partes que al
to com\perezcan de la pérsoﬁa Titulaf de la STCCAI quien las conducird y dara fe de lo actuado, asf
como por\el personal de dicha Seccm que aquélla designe. [...].
\uIOBOS del Cédigo Fede[al\de/broced|m|entos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o
en Ia imera dlllgenma/{uehual en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en que
sede el tnbunaT\Qaréquewse les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
/f\ He senalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes
h \proﬁugzvan o a las que les interese que se notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. No
es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial.
5 Articulo 1delaLey Reglamentariade las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucidn Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn conocerd y resolvera con
base en las disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicidn expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles.
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En cambio, por lo que hace a la SO|ICIt/ud del promovente,
en cuanto a que se le dé acceso al e«xpedlen]fe electrdnico,
digasele que no ha lugar a acordar favorablemente su
peticion, en virtud de que, en su cgrécter de delegado
unicamente se encuentra facultade,\para hacer promociones,
concurrir a las audiencias, rendlr//ue as, “formular alegatos e
interponer incidentes y recursos, |0 cual no incluye la. pQSlblhdad

de solicitar la autorizacion para el acceso aﬂexpédleme electrénico, ya que
esta facultad corresponde al ejercicio del %&&legmmado por conducto de su
representante legal, esto de conformidad Wlos artlculos Ll,/parrafos
primero y segundo® de la referida ley Re)glamntana asi cemeer“verso 127
del Acuerdo General Plenario 8/2020. « ) | ~_

N/ /~ \\ /

No obstante que, el delegado |@’fenta promover acgmpanando un
instrumento notarial, el cual fue 6tgrgado por quren se ostenta como
Presidenta de la Mesa Dlrectlva del-referido Con\gfesa del Estado de
Aguascalientes, se hace de su cénommlento gue, en termlrios de la normativa
reglamentaria de las Fracmone&l y Al del Articulo 1@5 de la Constitucion
Politica de los Estados Un/des Mexmanos las partes deben comparecer por
conducto de los funcionarios qué en termlnosb‘e\ias normas que los rigen,
estén facultados para rebresentarlos sin que los poderes generales para
pleitos y cobranzas esten prews*tos como forma de Tépresentauon

Ve DN -/

Por otro lado, mtegrehse al expedlentegpara que surtan efectos legales,
el escrito y los anexgé\de cuenta de la resldénta del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado deAguascallent/ s, cuya personalidad tiene reconocida
en autos, a qulen se_tiene relter n""'o delegados y domicilio para oir
notlflcaC|ones eﬂ\esta C|udad /

8 Articulo/ 11 de Ia y Reglamentama le las Fracmones I 'y Il del Articulo 105 de la Constitucion

Politica s stados Unidos Me . El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado

deberan C %e{;fr a juicio por, ondﬂc\Q los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen,
5. Entodo caso, se presumird que quien comparezca a juicio goza de la

acidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...].

7 Acuerdoﬁeheral namero 8/2 eintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema

Corte de\]u$t|0|a de la Nacmm porel que se regula la integracion de los expedientes impreso y
eTectromco en controvers;as Cozhstltumonales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el

representacLon Jregal y cuenta ¢

"uso del SIs/tema electronico c@ésfe alto tribunal para la promocion, trdmite, consulta, resolucién y

/notlﬁ(c\acmnes por via electr‘omca en los expedientes respectivos.

\Ntlcpld 12. Las parnes porf;onducto de los servidores publicos que en términos de las normas que los

~-rigen esten facultados para representarlos de conformidad con el articulo 11 de la Ley Reglamentaria,

/ deran solicitar para- si /0 para’un tercero, ya sea por via electrénica o impresa, acceso para consultar el

\

\Ekpedlente electronico respectlvo para lo cual deberan proporcionar su Clave Unica de Registro de

—/Poblacion, asi comoTa del tércero para el cual se solicita la autorizacion correspondiente.

on base en/ra refenda peticion se verificara si el autorizante cuenta con la capacidad procesal necesaria.
De ser asi, se venf‘caraen el Sistema Electronico de la SCJN si la o las diversas personas -incluyendo al
autorizante cuando-. S(ﬂICIta acceso al Expediente electronico-, respecto de las cuales se solicita la
autorizacion para ingresar al Expediente electrénico cuentan con la FIREL o con los certificados digitales
referidos en el articulo 5 de este Acuerdo General, ante lo cual se acordara favorablemente la autorizacion
solicitada Unicamente respecto de las personas que cuenten con alguna de esas firmas; en la inteligencia
de que el acceso respectivo estara condicionado a que la firma en relacién con la cual se otorgue la
autorizacion respectiva, se encuentre vigente al momento de pretender ingresar al expediente de que se
trate.
La autorizacién para consultar el Expediente electronico conlleva la de oir y recibir notificaciones por via
electrénica, siempre y cuando se hubiere solicitado expresamente recibir notificaciones electronicas en
términos del articulo 17 del presente Acuerdo General.

3
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Lo anterior, con fundamento en los articulos 10, fraccion 18,y ;Ll parrafos
primero y segundo de la referida Ley Reglamentaria de la Materia, asi’‘como
en el articulo 305 del Codigo Federal de Procedimientos C|V|Ies de Aphcacmn
supletoria. L /

En cambio, respecto a la peticidon de la promovente, en cuapto a tener el
correo electrénico que menciona como via para/@clbm notificaciones,
digasele que deberd estarse a lo acordado en provﬁdo de trelnta/de\
noviembre de dos mil veinte, mediante el cual, entre\o(rag cuestiones, gej
nego dicha solicitud, toda vez que tal forma de notlfrcamon no se encuentra
regulada en la Ley Reglamentaria de la Materla T \\ |

~ 4

Por otra parte, en cuanto a la designacion! d&a\to‘rlzado para eI ac;eso
al expediente electronico, se acuerda favo\ablen’iente su péttmdn, con
fundamento en el invocado articulo 12, del Acue/do General P}enar|0/8/2020
y toda vez que la persona autorizada cuentacbﬁ f)/rma electromca vgente de
conformidad con la consulta y la c;onstanma generada ‘en ;31 sistema
electronico de este Alto Tribunal, la cua se Qrdena agregar aI exﬁedlente

4\ Z\ / / \ I

En relacion con tal autorlzaCIon se/ premsa que Ta c{)nsulta podra
realizarse a partir del primer acuerdQ que se dicte posten al presente auto y
que estara condicionado a que la ﬁrma se encuentre v’geme al momento de
pretender ingresar al expediente, de conformidad d@n el a?tfculo 14, parrafo
primero®, del referido Acuerd6 Genewl Plenario 8/292(1

Asimismo, se apermbe\ a J(a promov; nte c(e que, en caso de
incumplimiento del debﬁr de\secreua 0 del r I-uso que pueda dar a la
informacién derivada de- Ia consulta al expetkethe electronico autorizado, se
procedera de conformldagi con lo establecido enlas disposiciones aplicables
de las Leyes Gene/ral dﬂmnsparenC|a Yy Acceso a la Informacion Puablica, y
Federal de Transparencra y’/Acceso a la la nformacién Publica, por lo que dicho

‘tanto de la autoridad solicitante, como

deber se mcorporara a Ia esferajur|d| /
n acceso a la informacion contenida

de las personas ‘que; en ]/su nombre, ten
ctronico y sus /constancias afectas, aun cuando

en este expediente “ele
hubieran SIdO apoﬁa,as sin |n icar-su naturaleza confidencial o reservada.

En otro omlén de ideas, ae "de proveer lo que en derecho proceda
respecto a Ia ampliacion de gem:zln a pretendida por el Poder Judicial estatal,
conweﬁe d{gta ar que, en lade?nanda original, impugno lo siguiente.

‘N ActO/cuya mvahdez Se reclama y el medio oficial en que se publico.
La I?Nasmn ala esfera competenmal del Poder Judicial del Estado dio inicio con
\Ia aprobauon por Ia Comlsmn de Justicia del H. Congreso del Estado del

\

=
/ 8*Artlc\Uo 10 de la Ley\RegFamemarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
/f\ “Pollﬁca‘ de los Estados Umdos Mexicanos. Tendran el caracter de parte en las controversias
\constltuuonales
1. Como actor, la entidad, poder u 6rgano que promueva la controversia; [...].
9 Acuerdo General nimero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y
electronico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el
uso del sistema electronico de este alto tribunal para la promocién, tramite, consulta, resolucién y
notificaciones por via electrénica en los expedientes respectivos.
Articulo 14. Cualquier autorizacién para consultar un Expediente electrénico surtird efectos una vez que se
acuerde favorablemente y el proveido respectivo se notifique por lista y se integre a dicho expediente. [...].
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Acuerdo Legislativo para la Evaluacion del \lﬁesémp/éﬁo para
reeleccion de la suscrita como Magistrada Numeraria del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, y su publicacién en el Periddico Oficial
del Estado de Aguascalientes el dia cinco-de octubfe del dos mil
veinte, en el cual orden6 diversas acciones, tales-.como la solicitud /Qlé\i
informes a cargo de la Coordinacion de Efregeéos/uegislativos delH.

5 N

Congreso del Estado, del archivo del H. Congreso del Estado, del H. )

P

Supremo Tribunal de Justicia del Estado, de la actuacion 'de-los)’

Magistrados Juan Manuel Ponce Sanchez, Edna Edith Lladd Léfr\%gé
y Maria de los Angeles Viguerias Guzman, de la Contraloria Interna‘del Poder
Judicial del Estado, de la Oficialia Mayor del Poder Judicial del Estad;\)}dé la
Fiscalia General del Estado y de la Fiscalia Especializada del Combate a la
Corrupcion del Estado, asi como de Ias‘,,y/ los Magistrados del Supremo Tribunal
y de diversas barras y colegios de abogados, respecto de la actuacion de la
suscrita durante el desempefio como Magistrada Numeraria del F’Qdér Judicial
del Estado, asi como durante mi gestién como Presidenta de dichal Institucion;
segun se desprende del citado acu\er‘e@ licha informaciérghé;geﬁ/citada con el
fin de formar el expediente legislativo y la’elaboracion del Dictamen Técnico
correspondiente, asi como la citacion de la que suscri\be:ép?;é dicho érgano
legislativo, para de esta manera contar con ‘elementos obje@i#og relativos a la
experiencia, honorabilidad,’ honestidad, reputacion, diligencia y excelencia
profesional, en el ejercicio del cargo/de la suscrita sujeta’a ‘evaluacion’ y asi
establecer si se asegur <)f\o\r\e\(\i\;'é;'rbIemente se/ \egg;r?e una imparticion de

justicia pronta, completa, gratuita e imparcial, lﬁfﬁu\e oncluyd en el Decreto
numero 417 mediante el cual se aprobd el Dictémégﬁé?qip’do por la Comisién de
Justicia en el que se informa al Pleno Législa‘t/i\?o sobre el ‘Proceso de
Consideracion y Eﬁajuac?é(i’ del desemperio

’ ra la reeleccion de la suscrita
Magistrada integrante del Supremo Tribu’g— /dga)\]usticia del Estado de fecha
doce de noviem/ﬁ\ge\d\é\'d/os/mil veinte en el”gﬂﬁ/se determiné NO ratificarme
y/o reelegirme como Magistrada Nume (‘l\éjdel Supremo Tribunal de Justicia
del Estado de Aguascalientes.

En este puhfé\re\suI\t\a/conveniente/ﬁl}g’”"’sa’r” gue esa [sic] Suprema Corte de
Justicia d&lalﬁtaciﬁr} ha determinado-que,/ por posibilidad de ‘Ratificacion de un
Magistrado’ se debe atender a lo siguiente: 1) A la premisa basica de que el
2| solo transcurso del tiempo previsto en

cargo de Magistrado no concluy/i{(pjﬁ:
la-duracion del mismo, 2) A la condicion relativa
que se trate haya cumplido el plazo del cargo

las Constituciones Locales para
es@r%ésdp\eh las Constituci Locales y 3) A un acto administrativo_de
den |

de que- el funcionario judicial

ublico de evaluaaéﬁ”\'”dé la actuacion de los Magistrados, que se
concreta en la_emisién’de dictdmenes escritos en los que se precisen las
/“causas por las gue se considera que aquéllos deben o no ser ratificados, antes
_de que concluya el periodo de duracién del cargo, para no afectar la continuidad
. enel funcionamiento/normal del érgano jurisdiccional. Asi, el proceso de
— ratificacion del cargo de Magistrada y/o Magistrado tiene el caracter de un acto

[ ( <administrativo y/ho-de una ley; es decir, no participa de la generalidad, como
“\\\ _ caracteristica €sencial de ésta.”.
(\ ~.  Ahora, el.Poder Judicial pretende promover ampliacion de demanda por
. —lo'que considera hechos supervenientes, consistentes en:
%4 \\\ \f;w “IV. Act&euja invalidez se reclamay el medio oficial en que se publicd.
)/ Se reitera que la invasion a la esfera competencial del Poder Judicial del Estado
o dio inicio con la aprobacion por la Comision de Justicia del H. Congreso del

Estado del Acuerdo Legislativo para la Evaluacion del Desempefio para
reeleccién de la suscrita como Magistrada Numeraria del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, y su publicacion en el Periddico Oficial del Estado de
Aguascalientes el dia cinco de octubre del dos mil veinte, lo gue concluyo en el
decreto numero 417 mediante el cual se aprob6 el Dictamen emitido por la

5
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Comision de Justicia en el que se informa al Pleno Legislativo sobre el /Proceso /

de Consideracion y Evaluacion' del desempefio para la reeleccién de la suscrita

Magistrada integrante del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de fecha

doce de noviembre de dos mil veinte en el que se determiné NO ratlfrcarme

y/o reelegirme como Maglstrada Numeraria del Supremo Trlbunam@ Justicia

del Estado de Aguascalientes.”. \/\ ~) ) / A v

S ya ;/f,\ \j’

Establecido lo anterior, de conformidad con lo dlg«puesto en el articulo
27%° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la -
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexmanos la émpllamon de\l“&J
demanda en las controversias constitucionales deb—Famltarse atendlende a
los mismos criterios y disposiciones que rigen_ respﬁo de la demgnda
original, y en términos de las jurisprudencias P./J. 139/2000 y P. 13. '55/2002,
cuyos rubros son los siguientes: “CONTROVEREIA CONSTITUCIONAL
HECHO NUEVO Y HECHO SUPERVEN]EN}E PARA EFECTQSbE LA
PROCEDENCIA DE LA AMPLIACIOI\( 675 LA DEMANDA”11 y
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. I,A AMPLIACION\DE LA
DEMANDA CON MOTIVO DE UN, I;|ECHO SUPERVEI\HEN/TE DEBE
PROMOVERSE DENTRO DE LOS PLAZOS QUE ESTABL CE EL
ARTICULO 21 DE LA LEY REGLA‘MENZ‘ITARIA DE LAS FRA "CIONES | Y
I DEL ARTICULO 105 DE LA~ CGNSTITUCION PQI;IT CA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANQS L2 ) \\

De las jurisprudencias que anteceden se desménél qvue la ampliacion
de demanda constituye un éereqh\s procesal, déjﬁual puede hacer uso la
parte actora con motivo de un hetho nuevo o. sdpgrvemente siempre y

cuando lo lleve a cabo dentro de4ds plazos es blecIdos para cada caso.

En este orden de/ |deas CGnS|derando To\s\supuestos establecidos para
la procedencia de Ia@cmpllabton de la demanda, se advierten dos hipétesis
para su presentamon a@ber

a) Que al formDiazrse Ia contestaci h:le/la demanda aparezca un hecho
nuevo, caso en \el que, la ampliacion-debera hacerse dentro de los quince
dias S|gwentes\a( e efectuada la aNdQla contestacion, y

b) En’ cuanto aI hecho venlente es aquel que se genera o
acontecer con p\sterlorldad ala, entacion de la demanda, pero antes del
cierre de mstrucylon Y, ademas es susceptible de cambiar el estado juridico
en qué se egqcontraba la sﬂuamon al presentarse la demanda o entablarse la

litis. \ ) AR
’ /Aho}a blen de Ia Iectura mtegral del escrito de ampliacion de demanda
d\\SHS anexos, }es posﬂ)iefadvertlr que la Presidenta del Poder Judicial local

. ]
\ AN \\ \\ /
S h \\
. ~

N \“

\10 Af’thuIO 27 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politi¢a de los Estados Unidos Mexicanos. El actor podrd ampliar su demanda dentro de los quince dias
siguientes al de la contestacion si en esta Ultima apareciere un hecho nuevo, o hasta antes de la fecha de
cierre de la instruccién si apareciere un hecho superveniente. La ampliacién de la demanda y su
contestacion se tramitaran conforme a lo previsto para la demanda y contestacion originales.

1 Tesis P./J. 139/2000. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XlI. Diciembre de 2000. Pagina 994. Registro 190693.

12 Tesis P./J. 55/2002. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XVII. Enero de 2003. P4gina 1381. Registro 185218.
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sefala expresamente impugnar, como hechos

supervenientes, lo S|gwentes zf\ / ;7

/N \\

1. “Se reitera que la invasion a la esfe;a cem\piatenmal del Poder
Judicial del Estado dio inicio con la apr@bacmn/por la Com|5|on de*
Justicia del H. Congreso del Estado del Acuerdo Legislativo para‘ra
Evaluacion del Desempefio para reélepaon\de la suscrita/ comQ\/
Magistrada Numeraria del Supremo Tﬁbun%f | de/Justicia del EsTado y
su publicacion en el Periédico Oficial del Estado de A‘(guascallentes el d@mnyo

de octubre del dos mil veinte.” / L /,

/ -

.

2. “‘Decreto ndmero 417 mediante €l cuakse aprobo el D}Qtameh émltldo
por la Comisién de Justicia en el que se mTorma al Pleno Leg1slahvo sobre el
'Proceso de Consideracion y Evaluamo& |- de/sempeno parala rgelecmon de
la suscrita Magistrada integrante del Suphemo Tribunal de Justn:la\ del Estado
de fecha doce de noviembre de do§ mff%mte en el que se ‘determind NO
ratificarme y/o reelegirme como Mag strada Numeregrla\del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, (ie Aguascalientes.”. \\\ \—J//J )

s L/

/\\

Asimismo, a lo largo defsu éscmta manlflesta qUe: /

N

\\ ™

1. Pagina 10, “...] la / n‘eg/ﬁnamon es mate/l a/nahs:s al momento de
dictar sentencia, se consﬁem que en presente_ caso aparecido un hecho
superveniente que es de vital |mportanC|a hacér del b\pmmlento de este Alto
Tribunal asi como de Jos\dlversos demandadcxs,f ]
2. Pagina 10 ‘[ 7Una vez que ha 3/0‘0 expuesta la procedencia y
pertinencia de la aﬁ}pllamo;n de demanda de que/se trata el hecho concreto que
motiva la misma, radica en que con\Qast erioridad a la presentacion de la
demanda de Q:Oﬂtroversm constltuc él Juez Quinto de Distrito del
Trigésimo C Clrcuuo con sede en la ;:1 d-de Aguascalientes, Aguascalientes,
dentro demede?ﬂe de suspens ion. relativo al amparo indirecto numero
822/2020-XV1-8, promowdo por. la suscrita por violacion a mi esfera juridica
personél, (;ontra Jactos del Cof reso/del Estado de Aguascalientes, otorgo
medlante auto de fecha DIECIO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE,
la suspensrgn provisional par el efecto de que una vez llegada la fecha de
% Sién - de mi cargo, NO SE ME_ SEPARARA DEL CARGO DE
"RADA NUMERAﬁ*A\DE’L SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ES“I’ADO ASI COMO\DE PRESIDENTA DE DICHO ORGANO COLEGIADO.”

3 \ Paglna 11, “A Z, mediante resolucion interlocutoria dictada en
teaﬁa‘ VEINTISEIS: DE- NOVIEMBRE DE_DOS MIL_VEINTE, dentro del
cuaderno incidental Tefeﬂdo en el parrafo anterior, me fue concedida la

(suspensmn defmltlva para el efecto de que NO SE ME SEPARARA DEL

) CARGO DE_ MAGISTRADA NUMERARIA DEL_SUPREMO TRIBUNAL DE
J USTICIA DEL ESTADO, ASI COMO DE PRESIDENTA DE DICHO ORGANO
COLEGIA\DO{ 7

Por eﬁe al ser la legitimacion activa un elemento de analisis al momento de
dictar senténma definitiva dentro del presente asunto, pues pudiera llegar a
considerarse./un cambio en la situacién juridica de la suscrita como
representante legal de la parte actora en virtud del vencimiento del
nombramiento como Magistrada Numeraria a partir del veintiuno de noviembre
del aflo dos mil veinte, al no tener conocimiento ese Alto Tribunal respecto de
la suspension definitiva concedida a la suscrita en el amparo antes referido.”.

4. Pagina 44, “PRIMEROQO. Tener por presentada en tiempo y forma la
presente ampliacibn de demanda de controversia constitucional como

7
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Presidenta del Poder Judicial del Estado de Aguascalientes, en, b;;tse aJa
suspension definitiva referida en el cuerpo del presente escrito, concedida en
el amparo indirecto nimero 822/2020-XVI-8, por el Juez Quinto de Distrito del
Trigésimo Circuito con sede en la ciudad de Aguascalientes, Aguascai/entes
Visto lo anterior, se arriba a la conclusion de que debe desecharse eI \ . 7
escrito de ampliacion de demanda, al advertirse ur/ymotlvo ‘manifiesto e**
indudable de improcedencia, de conformidad con el articulo 105, fraccion |,
inciso h, de la Constitucion General, en relacion con, iQé ehfe*r;os artlculos 19
fraccion VIII, 25 y 27 de la Ley Reglamentarla de’ 1a Materia, por_ ras
conS|deraC|ones siguientes. /

Este Alto Tribunal ha entendido que los hech&\que se mvoquen como
fundamento para promover una ampliacion de demanda de Qontlgoversm
constitucional deben ser susceptibles de combatirse a través delesavia. Ello
es asi porque ningln efecto juridico produciria layimpugnacion det un-acto que
no pudiera ser materia de estudio en ese medio de control QOﬂQﬁtumonal
porque en tales circunstancias la S)uprema Corte de JUsIr;xa estaria
juridicamente imposibilitada para abordar su-andlisis; de eonformidad con la
tesis P./J. 73/2003, de rubro: “CONTROVERSIA CONSTTTUCZIONAL LOS
HECHOS NUEVOS O SUPERVEN!EN‘FES QUE SET QQUEN PARA LA
AMPLIACION DE LA DEMANDA TDEBEN SER SUSC
COMBATIRSE A TRAVES DE ESA VIA Y ESTAR REU\CJONADOS CON
LA MATERIA DE IMPUGNAprGN\ORIGINALMENTE PLANTEADA ”

N N

Asimismo, este Alto Tﬁbunal/ha sefalado qUe/una caracteristica propia
del hecho superveniente/ es la de que sea su b%elble de cambiar el estado
juridico en el que se encontraba la situacion” % sentarse la demanda o al
entablarse la litis; de” conformldad con Ia s 2a. CXXVI/97, de rubro:
‘CONTROVERSIA fONSTrTUCIONA LA” AMPLIACION DE LA
DEMANDA PROOEIE “TANTO CON, I\/I VO DE UN HECHO NUEVO
COMO DE UN HECHO SUPERVENIEN\KE\ /

Pues b|e en el caso como\e esprende de las transcripciones
anteriores, el -actor. retende bajo la institucion procesal
prevista en, el artlculo 27 de I%&Rj@ﬂamentana de la Materia, por un lado,

reiterar la i Impug\naleon de los / los conceptos de invalidez formulados
en su escrito inicial y, por otro, gue se considere como hecho superveniente
la suspensmn deﬁnltlva quele bee otorgada en el juicio de amparo 822/2020-
XVI-8, el indice del Juzgado Quinto de Distrito en el Estado de
Aguax:éhenfs con re$|denC1a en la ciudad del mismo nombre.

/ r\ NS/

‘ ‘AT\r\especto esta lnstrucmon estima que no se actualiza la figura de
hekhos sUperven/entes en virtud de que, por un lado, los actos impugnados

conceptos de invalidez’ formulados en el escrito inicial ya se encuentran

4\mtegrados a la litis constitucional y, por otro, los hechos invocados como

supervenientes no son susceptibles de combatirse a través de esta via
constitucional, ni de cambiar el estado juridico en el que se encontraba la
situacion al presentarse la demanda o al entablarse la litis.

En efecto, es criterio de este Tribunal Constitucional que las decisiones
de los 6rganos de amparo son constitucionales por origen y definicion, por lo
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que pretender impugnarlas via controver3|a constltu0|onal
actualiza una notoria improcedencia; de- conformldad con las
tesis P./J. 119/2004, de rubre‘ “CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL. ES IMPROCEDENTE CUANDO. SE
PROMUEVE EN CONTRA <DE / LOS ORJGANO}S
DEPOSITARIOS DEL POD/ER JUDICIAL DE
FEDERACION.”; P. LXX/2004, d//rubro “CONTRQVERSIA
CONSTITUCIONAL. ES NOTORIAMENTE\ IMPROCEDENTE COJ\ITRA
SENTENCIAS DICTADAS EN JUICIOS DEAMPARO ASI COMO DE LOS
ACTOS REALIZADOS EN SU EJECUCI@J%‘ 2a. LIX/2006, de rubro:
‘CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PR DE SUD lESEd—IAMIENTO
POR NOTORIAMENTE IMPROCEDI’Q\IT‘E CUANDO SE PROMUEVE
CONTRA UNA RESOLUCION DICTADA EN AMPARJ&I\MR“EVISION” y
P./J. 77/98, de rubro: “CONTRO\/ERS{AS CONSTITUQIDNALES NO ES
LA VIA IDONEA PARA IMPUGNAR ACTOS DERIVADOS DE
RESOLUCIONES DICTADAS EN UN PﬁOCEDIMIE\NT&DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE AMPARO A y ';/ _/

/ // \7 / ~ "

En todo caso, si la mtgne*on de 1a promoyen‘[e\es éue dicha documental
sea valorada al momento-. &e dictar Sentencia en la controversia
constitucional, partlcularmente por lo que hace ala legitimacion activa, debe
recordarse que, en términos del Acuerdo Genefal del Pleno del Consejo de
la Judicatura Federal \que establece— ia /dlspOS|C|ones en materia
administrativa de IOS\o@anos Jurlsdlccmﬁales existe obligacion de los
juzgados de dlstrltca\y tribunales co egladas de circuito de capturar la
informacion de Ios expedlentes de sf nocimiento y utilizar el médulo de
sentencias del Srstema Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE), en el
cual deben cagt ar\las ver3|ones/rel t/’nlcas de las resoluciones emitidas
por ellos, a: cuy&censulta tleneﬁw eso esta Corte Constitucional, lo cual
otorga la oahdad de hecho notorio- resolucion interlocutoria citada por la
actora, en terrhlnms del articulo deI Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, de- apllcamon supleto/ ia al presente sumario®2,

AL}a\d \a ello, la¢
VeIITHSSLS de noviem

sp\n /on provisional y/o definitiva de dieciocho y
dos mil veinte, otorgadas en el juicio de amparo
C|tado mr la actora, no son susceptibles de cambiar el estado juridico a la
ﬁecha de presentacien la demanda de controversia constitucional
Ve (dleCISIefe de nowemb(e\de dos mil veinte) o al entablarse la litis con motivo
de 1@ contestaCLon presentada por la autoridad demandada.
// \ ~ Méaxime que se trata de medios de control constitucional en los que se
L anallzan cuestiones /diversas y, en todo caso, la medida cautelar tampoco
Yo \\ lmpllca un pronum;lamlento de fondo por parte del juzgador federal.

Asi las cosas es dable concluir que lo que pretende impugnar, no
/  reviste las caracteristicas de un hecho superveniente sefialadas por el
Tribunal Pleno, por tanto, resulta inconcuso que, en el caso, se actualiza

'3 Sirve de apoyo a lo anterior la tesis P./J. 16/2018 (10a.), de rubro: “HECHOS NOTORIOS. TIENEN ESE
CARACTER LAS VERSIONES ELECTRONICAS DE LAS SENTENCIAS ALMACENADAS Y
CAPTURADAS EN EL SISTEMA INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (SISE).”

9
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plenamente la causal de improcedencia prevista en el articulo 105,
fraccion 1, inciso h, de la Constitucion General, en relacién con _los
diversos articulos 19, fraccién VI, 25y 27 de la Ley RéQi\émehﬁaria de
la__Materia; siendo aplicable la tesis jurisprudencial ~de rubro: .
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PARA EL DESECHAMIENTO DE ( .
LA DEMANDA SU IMPROCEDENCIA DEBE SER MANJFIESTA E \,,,7

\

INDUDABLE.”4, N ~\)

[ C O\ (

7)) ~ \
No obstante, a efecto de respetar el derecho p«toceséL de la parte actQTaJ
a ofrecer todo tipo de pruebas, con fundamento, enlos articulos 31 y- 32
parrafo primero®, de la Ley Reglamentaria de- Imuerla se le tiene
ofreciendo, como pruebas documentales, Iésquaaeompanaa su GS\CFIIO
de ampliacién de demanda, las cuales se relacionaran en la audIencr)a de
ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegﬁtos _En esta mlsma\]oglca

también se tiene al actor reiterando los acto@y conceptos. de Jinvalidez

/
/

formulados por el escrito inicial. N/ N
) S O ™ )
/7 S /
Por las razones expuestas, se / / /> A
VRN / / \/ J/"‘\\f\\/
A/C ug R D AL

Primero. Se desecha de plano por notorla y manlges{a improcedencia,
la ampliacion de demanda de controversia constﬂmg:ronal romovida por el
Poder Judicial del Estado de/Aguascallentes (I

~__/ /‘ \ /

Segundo. Sin perjumlo\deio/anterlor S| tlene al Poder Judicial del
Estado de Aguascallentes relterando doml,,,,'w’ )y delegados; asf como la
impugnacion de los actOsy conceptos de |f\8\dez formulados en el escrito
inicial de demanda; pQLauterlzado el acceso al expediente electrénico
solicitado, en los términos pféClsados en.el. esente auto; y por ofrecidas las
pruebas documentales que acomp; a’/su escrito de ampliacion de
demanda; no as Iaﬁesygnamon del correc electronlco pretendida.

Tercero., Se[ 'ene aI Poder Leg\&gtwo del Estado de Aguascalientes
desahogando 10\5 /f“querlml 'os_formulados en proveidos de cuatro y
veintidos de febreru del afio e ; asi como sefialando domicilio; no asi

el acceso aI exp\adlente electrom solicitado.

I~
N / / ~
/

POrJa n: tu/aleza e mportarﬁ;la de este procedimiento constitucional, con
apoym\en el artlculo 28217 del Cédlgo Federal de Procedimientos Civiles, de

14 P/J 9/98\Jur|spruden0|a Ii’lénof Novena Epoca Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
Vlwl E/nero\de 11998. Pagina 8§8 RegISTfO 196923.
15, lo 31 de la Ley Reglamentaﬂa de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
/Po ica de{os Estadog™ Unidos Mexicanos. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la
depo?nmones y aquellas: que\seaﬂ contrarias a derecho. En cualquier caso, corresponderd al ministro
\mstrDctor desechar de plano aqueﬂas pruebas que no guarden relacion con la controversia o no influyan en
\\\\\\la sentencia definitiva.
16 Articulo 32 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia,
excepto la documental que podra presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella
en la propia audiencia y se tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestién expresa del
interesado. [...].
17 Articulo 282 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas
inh&biles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan
de practicarse.

10



CONTROVERSIA CONSTiTU O<NAL 185/2020

aplicacion supletoria, en términos del artlcuio 1 deia referida Ley

Reglamentaria, se habilitan los dias y<h0£aS/qUe se requieran

para llevar a cabo la notificacion de este pr%tdo
(N

Finalmente, agréguese al expemente para que surj?a

efectos legales, la impresion de la’ ev deﬁma crlptogreu‘lca/ de

este proveido, en términos del Punto) Quinto®®, de del-diverso

Acuerdo General Plenario 14/2020, en reJamqucon el PunthﬁM@f9 del

Instrumento Normativo aprobado por el P e L

. >

Notifiquese, por lista y por oficio. / B \\ / /\\“

Lo proveyo y firma el Ministro n§tructm Luis Manﬁ Agmlar Morales,

quien actta con Carmina Cortes/ Rod(rguez Secretqka de/ la Seccién de

Tramite de Controversias C\qn\smucionales y- deﬁ Acciones de

Inconstitucionalidad de la Sub§ecretarra General de A%uer os de este Alto

Tribunal, que da fe. VAV };';;: 7/

/ /> A~/
/ ™~ \\J
/) ; .
.

[ ()
\ ) |
\ ) )
~_/ /
// \7\\
/) S~
o
.
LN
{0 -
\\\\ \\\
/ . 7
/
£ -
\7 \\\ \\\
SN L/
// / /’/ //7 F\\N/
S N/ / / /7

mstructqr Luis-Maria Aguil sen la controversia constitucional 185/2020, promovida
por el PederJ\ icial del Es Aguascallentes Conste.
JOG/DA

Esta ho w arte del proveldo\(;ke ﬂdde marzo de dos mil veintiuno, dictado por el Ministro
’ al

N \ /N
L \\ ‘\ L)
- ) ~
-~ >/ / AV
O e ~ O /
— ~_ ) / ( N
/ — \ o
/ Ve —J (\ ya r\ N )
I v AL S
NN ) ) | S
\\ ~— ) L { RN )
< ~_ ~
O / 2 ~ o

r\ \\J Y /

\18\\cuerdo Generaj numefe 14/2020 de veintiocho dejulio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema

rte de Justiciade. Ia\Namon por el que se reanudan los plazos procesales suspendidos desde el

ieciocho de'marzo de ‘dos mil veinte.
Qumto Los proyeldas gue corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores, asi
como los engroseéyvdtos se firmaran, electrénicamente. La version impresa de esas determinaciones, en
la que consten las respectivas evidencias criptogréaficas, se agregara sin necesidad de certificacién alguna.
19 Instrumento normativo aprobado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion el
dieciocho de febrero de dos mil veintiuno, en virtud del cual se prorroga del uno al treintay uno de
marzo de dos mil veintiuno, la vigencia de los puntos del tercero al noveno del Acuerdo General
numero 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
delaNacion, por el que sereanudan los plazos procesales suspendidos desde el dieciocho de marzo
de dos mil veinte.
UNICO. Se prorroga del uno al treinta y uno de marzo de dos mil veintiuno, la vigencia de lo establecido en
los puntos del Tercero al Noveno del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte.
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Evidencia criptografica






