VARIOS 2/2020

PROMOVENTE: MUNICIPIO DE/ TEHUACAN,
PUEBLA.

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a diez de marzo de dos mil veintiuno, se da cuenta al Ministro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con el
estado procesal del expediente y con el escrito y anexos de Andrés Artemio Caballero Lopez, quien
se ostenta como Presidente Municipal Suplente del “Ayuntamiento ‘de Tehuacan, Puebla.
Documentos enviados a través del Sistema Electromco de este Alto Tribunal, y reglstrados con el
namero 1838-SEPJF. Conste. : ,

Ciudad de México, a diez de marzo de dos mil veintiuno. -

Agréguese para que surta efectos legales el escrito y anexos del Presidente
Municipal Suplente del Ayuntamiento/de Tehuacan, Puebla, a quien se tiene por
presentado con la personalidad que ostenta’, escrito que es idéntico a la promocion y
anexos remitidos via electrénica el ocho de octubre de dos mil veinte, a través del Sistema
Electronico de este Alto Tribunal con nimero de registro 1823-SEPJF, y en el que no se
aclara qué medio de control constitucional promueve, por lo que se acuerda lo siguiente:

Visto el estado procesal del expediente y tod,a\v\ez"que ha trascurrido el plazo legal
de cinco dias habiles otorgado al promovente en el acuerdo de catorce de octubre de dos
mil veinte?, a efecto de que aclarara qué medio de control constitucional promueve, toda
vez que en el escrito registrado con el folio 1823-SEPJF, por un lado solicitaba el amparo
y proteccion de la justicia federal conforme ‘a lo establecido en la Ley de Amparo y, por

otro, manifestaba la intencién de que el asunto se tramitara como controversia
constitucional, se hace efectivo el apermbﬁm to' decretado en autos y las notificaciones
se le haran por lista.

Por otra parte, tomando en consideracion que el Ayuntamiento de Tehuacén,
Puebla, impugné el procedimiento en el que se decreta la posible desaparicion del

1 De conformidad con la.“Sesjon Extraordinaria de Cabildo-de cinco de agosto de dos mil veinte” en la cual se acordd: “UNICO.- SE APRUEBA LA
PROPUESTA PARA QUE POR CONDUCTO DEL PRESIDENTE MUNICIPAL SUPLENTE, SE INTERPONGA ANTE LA AUTORIDAD COMPETENTE,
LA CONTRO\\/E\R\SIA CONSTITUCIONAL EN CONTI%%IZ\EL ACUERDO POR VIRTUD DEL CUAL SE DECLARA EL INCIO DE PROCEDIMIENTO DE
DESAPARICION'. DEL ~AYUNTAMIENTO /DE /TEH CA;,. PUEBLA, APROBADO POR LACOMISION DE GOBERNACION Y PUNTOS
CONSTITUCIONALES DEL CONGRESO DEL ESTADO DE PUEBLA, ASi COMO EN CONTRA DEL PROCEDIMEINTO MISMO Y DE LA RESOLUCION
QUEEN SU CASO SEDICTE; AFIN DE SALVAGUARDAR LOS INTERESES DEL AYUNTAMIENTO Y LOS INTERESES PUBLICOS FUNDAMENTALES
DE/LOS HABITANTES DEL MENCIONADO- MUNIClPIQ que al efecto exhibe y en términos de la normatividad siguiente:

Ley Orgamca Municipal de Puebla

Articulo-91.- Son facultades y obligaciones de Ios PreS|dentes Municipales:(...)

IIl.--Representar al Ayuntamiento y ejecutar sus resoiucrones salvo que se designe una comision especial, o se trate de procedimientos judiciales, en los
que la representacion corresponde al Sindico Mummpal (-0)-

Lo anterior, con’apoyo en el articulo ll parrafo segundo, de la Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

' ’Artlculo 11. (...)

_ Enlas controversias constitucionales-no se admmra ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin embargo, por medio

“~de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan

los incidentes y recursos previstos enestaley.(...)

2 Esto, toda vez que el proveido se notificd ¢l veintiuno de octubre del presente afio; surtio efectos el veintidds siguiente, y comenzé a correr el veintitrés

“.del mismo mes y afio, en el entendido de-gue los dias veinticuatro y veinticinco de octubre del afio en curso, son inhabiles, en términos de lo dispuesto en
el Punto Primero, incisos a) y b) del Acuerdo General Plenario 18/2013, de diecinueve de noviembre de dos mil trece, de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, relativo a la determinacion dé los dias habiles e inhabiles respecto de los asuntos de su competencia, asi como de los de descanso para su
personal, y de conformjdad con el articulo 2, de la Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados

~Unidos Mexicanos, en relacién con los Puntos Primero y Segundo del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho de julio del afio en curso.

Acuerdo General 18/2013, de diecinueve de noviembre de dos mil trece, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

PRIMERO. Para efectos del-computo de los plazos procesales en los asuntos de la competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se

consideraran como dias inhabiles:

a) Los sabados;

b) Los domingos;(...)

2Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Articulo 2. Para los efectos de esta ley, se consideraran como habiles todos los dias que determine la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion.

2 PRIMERO. El presente Acuerdo General tiene por objeto establecer los términos en los que se desarrollaran las actividades jurisdiccionales de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion del tres al treinta y uno de agosto de dos mil veinte.

2 SEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la competencia de este Alto Tribunal, sin

menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020,

asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior implica la reanudacién de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio. (...)
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Municipio actor en las controversias constitucionales 118/2020 y 120/2020, ;ambas
radicadas en la Ponencia del Ministro Javier Laynez Potisek, asimismo interpuso un
recurso de queja 7/2020 por considerar que el Poder Legislativo de Puebla no cumplié
con la suspension otorgada en el incidente de suspension derivado de la controversia

constitucional 118/2020; se ordena enviar los originales de los escritos 1823-SEPJF =~

y del 1838-SEPJF, asi como una copia certificada del presente proveido a la controversia
constitucional 118/2020, lo anterior, tomando en consideracion lo° manifestado en los
citados escritos y al tener relacién con los expedientes que se encuentran en instruccion

en la Ponencia del Ministro citado. Lo anterior, previa copia certificada que se deje para

constancia en el presente asunto. ~

Dada la naturaleza e importancia de este procedlmlento constitucional, con apoyo en
el articulo 2823 del Codigo Federal de Procedimientos CIVI|eS de aplicacion supletoria en
términos del articulo 1 de la Ley Reglamentaria de la materia, se habilitan los dlas y horas
que se requieran para llevar a cabo las notificaciones de este proveido.

Por ultimo, agréguese al expediente para que surja,efectos legales la impresion de
la evidencia criptogréafica de este proveido, en términos del Considerando Segundo?,
articulos 1°, 35 97 y Tercero Transitorio®, del Acuerdo General 8/2020, el punto
Segundo? y Quinto!®, del Acuerdo General 14/2020, en relacion con el punto Unico, del
Instrumento Normativo aprobado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, el dieciocho de febrero de dos mil veintiuno, en virtud del cual se prorroga del uno
al treinta y uno de marzo de este afio, la vigencia de los puntos Tercero al Noveno del
Acuerdo General 14/2020. /

Notifiquese. Por listay una vez que cause estado este auto archlvese el expediente
como asunto concluido.

Lo provey6 y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo dé Larrea, Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actia con Carmina Cortés Rodriguez,
Secretaria de la Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la'Subsecretaria General de\Qe\erdos de este Alto Tribunal, que
da fe.

X~

EHC/EDBG

A <
3Codigo Federal de Procedlmientos Civiles. \ \
Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas mhablles cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias
que hayan de practicarse:
“Acuerdo General 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mll vemte “del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que se regula
la integracion de los_expedientes.impreso y electrénico en.controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el
uso del sistema electronico de este Alto Tribunal, para/ta promomon trdmite, consulta, resolucion y notificaciones por via electrénica en los
expediente respectivos.
SEGUNDO. La emergencia santtana generada por la epidemia del vnrus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial
de la Federacion deltreinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad
al servicio €sencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion y, por otro, acatar las medidas
de prevencion'y sana-distancia, tanto para hacer frente a'la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de
las tecnologias de la‘informacion y de herramtentas juridicas ya-éxistentes, como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion
(FIREL), y.
5 Articulo 1. El presente Acuerdo General tiene por objeto regular la'integracion de los expedientes impreso y electrénico en controversias constitucionales
y en‘acciones de-inconstitucionalidad, asiicomo en‘los recursos e incidentes interpuestos dentro de esos medios de control de la constitucionalidad; el uso
del Sistema Electrénico de la Suprema Corte de /Justicia-de la Nacion para la promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electrénica
en los expedientes respectivos y la celebracion de-audiencias y comparecencias a distancia.
8 Articulo 3.)En el Sistema Electronico de-la-SCJN, los servidores publicos y las partes accederan a los expedientes electronicos relacionados con
controversias copistitucionales y con acciones-de inconstitucionalidad mediante el uso de su FIREL, en los términos precisados en este Acuerdo General.

—TArticulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electrénicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor,
segun-corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren

/" al-expediente respectivo con el uso de la FIREL.

8 TERCERO. La integracion y tramite de los expedientes respectivos Gnicamente se realizara por medios electronicos, sin menoscabo de que se integre
suversion impresa una vez que se reanuden las actividades jurisdiccionales de la SCJIN.

SAcuerdo General nimero 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que
sereanudan los plazos procesales suspendidos desde el dieciocho de marzo de dos mil veinte.

SEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la competencia de este Alto Tribunal, sin
menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020,
asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior implica la reanudacion de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio.
QUINTO. Los proveidos que corresponda emitir al  Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores,
asi como los engroses y votos se firmaran, electrénicamente. La version impresa de esas determinaciones, en la que consten las respectivas evidencias
criptograficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna.(...)
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 44956

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estado del

Firmante |Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREA a oK Vigente
CURP ZALA590809HQTLLR02 | certiicado ,‘
Serie del certificado del firmante 70626673636a66000000000000000000000019ce | Revocacién | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 16/03/2021T22:57:41Z | 16/03/2021T16:57:41 06 00’ | Estatus firma | OK | — Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION T\
Cadena de firma O '

Firma 23 db4f4abd b3 7be7 28 36 37 a2 41 44 23 8a 7a b3 91 2 8e 98 6b 14 a5 58 d4 ad a8 19.dc 1d ff 98 39 ¢5 15 ¢4 20 61 79 ed aac3ab
90 df df 4f d5 74 7f fc 30 2e 1c 2b be 54 ed 77 67 ¢7 e7 f6 59 d8 7d 3f 7f b9 1a'82 72 d6 40 76 da 98 €0 5 27 fc ff 69 62 3¢ 29/52 9e 53 8e
a4 10 86 c9 63 e4 a4 51 dd 7e 06 52 f6 b7 94 cb 03 ¢3 56 d1 3c 37 a3 03 4c¢ 2f 02 ae 98 da ca b8 09 27 6¢ 3e 32 0c 6d 57 89 b6 29 57 b1
09 51 a6 60 57 55 05 23 19 79 5f b9 87 04 fc b8 €3 ae 21 7d dO d8 05 42 ce 75 3b-ab 9f 717 7d 6a a1 b6 f2 07 97 aa 75 57 f9 35 2f 5a 66
89 6b cc 82 09 4a bd 32 19 20 ed 73 1b 64 84 ea b8 db 09 ee 93 71 87 4938 61.0d 11 3a 6702102 9e b1 7a 1b 16 a1 251177 ¢1 95 4f
47 531 26 911 35 ¢1 2¢ d6 b5 31 f2 75 eb 56 de 63 40 0a 0 3e 8b 37 0620 5f67
Fecha (UTC / Ciudad de México) 16/03/2021T22:57:41Z / 16/03/2021 716:57:41-06:00 .

Validacion |Nombre del emisor de Ia respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justlma de la Nacion N

OCSP |Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de. Justicia de la Nacion A
Numero de serie del certificado OCSP 7062667363626e000000000000000000000019ce ©
Fecha (UTC / Ciudad de México) 16/03/2021T22:57:41Z | i6/03/2021 T16:57:41-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on )

Estampa TSP [Emisor del certificado TSP AC dela Suprema Corte de Justicia de la NaC|0n N 7

Identificador de la secuencia 3685371 By Y
Datos estampillados CF529F526750DCZC4089F6994E382A1 997F 1 DECSEAF651 F80B4C05C30B9293B2

Firmante |Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estado del | o Vigente
CURP CORC710405MDFRDR08 2 certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636a6e00000000000000000000001 b62 Revocaciéon | OK | No revocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) / |1 1/03/2021721:26:29Z | 11/03/2021T1 5:26:29-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA ENCRYPTION /{, /
Cadena de firma

Firma |57 78 ec Oc 09 72 00 d3 ee 34 00 9c 96 2 52 11 36 f9e79b el 2a 6fb1 ar 03 1e 38 dc 19 32 ad 17 d0 9c dc 4b 6a 49 bb c2 79 28 6¢ €2
4410 5b d7 Oc aa 01 5¢ cf 6e df f6'e5 28 3¢ 66 1f 28 b4 3b cc b2 f0 d7 dc.d2 bb 5b e4 01 84 4 cf 55 c9 2e 48 €7 a4 dc 5d 61 0d 8e 5c ff d2
af ¢6 15 20 97 ce 59 55 90 fb 19-9e 85 69 d5 f6 38 43 73 b5 51 18 d2.01 90 3e 58 eb 7b 55 bc 9a 4a 6f 48 a2 36 49 57 bd 20 16 56
0a 39 66 05 50 22 15 3f 87 09 3f ef 7f 78 7e 9e 1a c1 8 a5 0a 9d cc 5 )f2 3f 48 62 56 b8 4f a7 €5 26 6b 92 ae 74 04 fe a5 98 12 35 f7 cd
7b 86 95 9f d4 €3 f1 9578 ¢9 b3 fe 60 f9 3d a9 2e 9 2¢ 2d a6\q7 a5 10 5e 89 f0 21 b 2c O 9c 8a 8a e1 12 e7 99 b3 4c ad 93 5e 51 7 41
a9 be db 2b 74 2¢ 05 db d3 74 3e bf d9 bd 45 78 a6 56 dc 2a 69 74 21 ba 96 3e
Fecha (UTC/ Cludad de’ Mex:co) 1 1/03/2021T24\:26g92 /11/03/2021T15:26:29-06:00

Validacion |Nombre del emisor de Ia respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP  |Emisor del certlflcadp de OCSP AC de \Ia\S\uprgma Corte de Justicia de la Nacién
Niamero de séﬁe\ del certificado OCSP 70@6&636a6e00000000000000000000001 b62
Fecha (UTC / Ciudad de México) 11/03/2021\T21 26:29Z / 11/03/2021715:26:29-06:00
Nombre del emisor dela respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Estampa TSP

Emisor del certificado TSP \f\A\C de\}a Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Identifica_dor‘de Ia secuencia " 3676401

: L DQB1A21 FE2F242B88B982A9E619DE23127D32F97FC3CBCEABE3850DC1613D848

Datos estampillados .

Evidencia criptografica
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