CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 142/2016

ACTOR: MUNICIPIO DE NANCHITAL DE LAZARO
CARDENAS DEL RiO, VERACRUZ :

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES 'Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintiséis de abril de dos mil veintiuno, se da cuenta al'Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, con lo siguiente: (

Constancia : ' Registro

Escrito de Enrique Fermin Avalos Chao, Sindico del Municipio de 005462
Nanchital de Lazaro Cardenas del Rio, Veracruz de Ignacio de la Llave

Documental recibida en la Oficina de'Certificacion Judicial y Corresrpondencia de este Alto
Tribunal mediante buzén judicial./Conste,

Ciudad de México, a veintiséis de abril de dos mil veintiuno.

De conformidad con el Punto Segundo’, del Acuerdo General 14/2020, de
veintiocho de julio de/dos mil veinte, del Pleno de Ia Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, por el que se reanudan los plazos procesales suspendidos desde el
dieciocho de marzo de dos mil veinte, asi  como en el instrumento normativo
aprobado por el Pleno de este Alto Tribunal el veintidés de marzo de dos mil

veintiuno, en virtud del cual se prOrroga del uno al treinta de abril de dos mil

veintiuno, /a’ vigencia del punto ‘segundo del Acuerdo General 14/2020 antes

precisado, se provee lo siguiente.

Agréguese al expediente, para los efectos legales a que haya lugar, el escrito
de cuenta del Sindico del Municipio de Nanchital de Lazaro Cardenas del Rio,
Veracruz de Ignacio de la Llave, cuya personalidad tiene reconocida en autos,
mediante el cual manifiesta en esencia que, el Gobierno del Estado de Veracruz de
-Ignacio de la Llave no ha dado cumplimiento al acuerdo de fecha diecinueve de
febrero de dos mil veintiuno, notificado mediante oficio 1710/2021, y hasta el
momento no ha pagado la diferencia especificada en el acuerdo dictado en la
c::ontroversia‘ constitucional 142/2019, asimismo, solicita se ordenen las acciones
que correspohdan a efecto de que se cumpla de forma total con lo resuelto en la
sentencia dictada en el presente asunto. Manifestaciones que se tienen por

formuladas.

T SEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la competencia
de este Alto Tribunal, sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto en los puntos
Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020, asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior implica la reanudacién
de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio.
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Lo anterior, con fundamento en los articulos 10, fraccion primera? y 11, parrafo
primero3, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, vistas las constancias que integran los pre‘seﬁtes autos, delas que ©
se advierte que la autoridad vinculada en este asunto ha sido omisa en dar
cumplimiento total a la sentencia dictada el cinco dieéeptiembre de dos mil
dieciocho, por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la

presente controversia constitucional; este Alto' Tribunal declara que el fallo

constitucional no ha quedado cumplido en su totalidad 'en"atencién alo siq,Uiente:

En principio, por auto de dos de octubre de dos mil dieciocho, la sentencia de
mérito fue notificada al Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de Ignacio de la

Llave el ocho de octubre de dos mil dieciocho, para que dentrode plazo de noventa

dias habiles, remitiera a esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, copia
certificada de las constancias que acreditaran el cumplimiento cabal de la sentencia

dictada en este asunto, el cual transcurrié del diez de octubre de dos mil dieciocho

al siete de marzo de dos mil diecinueve, conforme a'la certificacion de plazo que

obra en el expediente, ademas, que dicha notificacion fue practicada en el domicilio

sefialado en esta ciudad, sin embargo, fue omisa en realizar dicho cumplimiento.

Por su parte, por oficio presentado el cinco\de\chiembre de dos mil dieciocho,
la autoridad demandac]a igefmé que en el proyé‘cto de Presupuesto de Egresos del
Gobierno de la entidad para el ejercicio fiscal\\dgs mil diecinueve, se contemplé la
partida “Sentencias y Resoluciones por Autoridad Competente” y con ello los
recursos necesarios para dar cumplirhiéhto a la sentencia dictada en este

N

medio de control constitucional.

No obstante lo anterior, mediante proveido de diecinueve de marzo de dos mil
diecinueve, se requiri¢ a la autoridad obligada, por conducto de su representante
legal, para que de forma inmediata informara sobre el acatamiento dado al fallo

constitucional, dicha notificacién fue practicada en el domicilio sefialado en esta

2 Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:
I. Como actor, la entidad, poder u érgano que promueva la controversia; [...];
3 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los
funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira
que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en
contrario. [...].
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ciudad, el veintisiete de marzo de dos mil diecinueve, sin embargo,

fue omisa en realizar dicho cumplimiento.

Posteriormente, mediante  oficio  SG-DGJ-1976/04/2019,
presentado el dieciséis de abril de dos mil veinte, el Secretario de
Gobierno del Estado de Veracruz, ”—informé que fe‘alizé dos
transferencias bancarias a favor del Municipicglaé%la primera por la cantidad de
$6,696,096.26 (Seis millones seiscientos noventa y seis mil noventa y seis
pesos 26/100 M.N.) y la otra por la ‘cantidad de $1,567,910.66 (Un millén
quinientos sesenta y siete mil novecientos diez pesos 66/100 M.N.), a fin de
dar cumplimiento al fallo dictado en este asunto, hecho que demostré con las

documentales que exhibid.

No pasa inadvertido, que/mediante escrito presentado el diez de abril de dos
mil diecinueve en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto

Tribunal, el Sindico del Municipio actor, manifesté que falta cubrir un porcentaje de

los intereses que se generaron respecto a cada uno de los fondos a que fue

condenado el Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz; por lo que por auto de quince
de abril siguiente, se requirié al Poder Ejecutivo del Estado, para que manifestara
lo que a su derecho conviniera o demostrara que si ya fueron cubiertos los montos

referentes a los interés, en relacion con lo informado por la citado Sindico Municipal.

En ese s:enge,kpor oficio SG-DGJ-2554/05/2019, presentado el veintiocho de
mayo de dos mil diecinueve, la delegada del Poder Ejecutivo de la entidad, remitio
el oficio TES-VER/2479/2019 signado por la Tesorera de la Secretaria de Finanzas
y Planeacion del Estado de Veracruz, en el cual manifiesta su inconformidad con el

calculo de los intereses realizados por parte del Sindico del Municipio actor.

Respecto a lo anterior, por proveido de nueve de julio de dos mil diecinueve,
se les requirio al Mu‘nicipio actor y al Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz, por
'conducto de quien Iegélmente los representara, para que, exhibieran ante este Alto
Tribunal, copia “certificada de la hoja de calculo mediante el cual se indicara de

manera clara 'y precisa, lo siguiente:

a) La tasa que aplicaron para el calculo de los intereses a los que fue
condenado el Poder Ejecutivo por la falta de entrega de las Participaciones

Federales del mes de agosto de dos mil dieciséis;
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b) Los intereses de los meses de septiembre y octubre de dos mil dieciséis
del Fondo para el Fortalecimiento de los Municipios y de las Demarcaciones
Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDF);

c) Los intereses correspondientes por el Fondo para la infraestructura Social, ©
Municipal y de las Demarcaciones Territoriales dei— Distrito Federal
(FISMDF) de los meses de agosto, septien;we%ectubre de dos mil
dieciséis.

d) Asi como el periodo que se tomo en cons‘ideracién‘ para cuantificar dichos
intereses, contemplando las fechas' en que" se realizé el pago y la

legislacion aplicada.

Al respecto, mediante escrito y oficio SG-DGJ-4268/08/2019, presentados por

el Sindico Municipal vy la delegada del Poder Ejecutivo estatal, el veintiséis de

agosto y el cuatro de septiembre de dos mil diecinueve, respectivamente, en la
Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal,

desahogaron el requerimiento formulado en autos.

En ese sentido, por proveido de dieciséis de octubre de dos mil veinte, este
Alto Tribunal determiné lo que en derecho procedia respeto al cumplimiento de la
sentencia dictada en el presente asunto y realizo el calculo de los intereses de los
fondos condenados en la sentencia, en el que‘se advirtié que el Poder Ejecutivo de

Veracruz de Ignacio de la Llave, no habia atendido en su totalidad el fallo

constitucional, en’ virtud de que pagd /al municipio actor la cantidad total de

$8,264,006.91 (Ocho millones doscientos sesenta y cuatro mil seis pesos 91/100
M.N.); siendo qUe la suma total conforme a los efectos dictados en el fallo
constitucional y desglosada en‘el proveido de referencia, era de $13,520,296.88
(Trece millones quinientos veinte mil doscientos noventa y seis pesos 88/100
M.N.).

Por tanto, el Poder Ejecutivo del Estado seguia adeudando al Municipio actor,

al'menos, la cantidad de‘$5,256,289.97 (Cinco millones doscientos cincuenta y

seis mil doscientos bchenta y hueve pesos con 97/100 M.N.), por lo que se
requirié de forma directa al Gobernador del Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, exhibiera ante esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

copia certificada de las constancias que acreditaran el cumplimiento total de la

sentencia dictada en este asunto; contemplado el pago que realizé al Municipio
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actor, por la cantidad de $8,264,006.91 (Ocho millones doscientos

sesenta y cuatro mil seis pesos 91/100 M.N.), o en su caso,

informara y demostrara la forma y fecha en que se cubriran o

cubrira el remanente conforme a o ordenado en la resolucion de

este Alto Tribunal, dicha notificacion syeile practicd mediante Minter

el seis de noviembre de dos mil veinte en su residencia oficial, sin embargo, fue

omiso en realizar dicho cumplimiento.

Ahora bien, atento a las manifesfaéionés formuladas por ‘eil/ Sindico del
Municipio actor en su escrito de cuenta y toda vez que hasta la \fercha el Gobernador
del Estado de Veracruz, no ha cukmplido,‘con los requerifnientos formulados
mediante proveidos de dieciséis de octubre de dos mil veih’t‘e y diecinueve de

febrero del afio en curso, notificados el seis de noviembre de dos mil veinte y

veintiséis de febrero del afio en curso, respectivamente, a efecto de que acreditara
el cumplimiento cabal de la sentencia dictada en la presente controversia

constitucional, los cuales transcurrieron del diez al veinticinco de noviembre de dos

mil veinte vy del dos al dieciséis de marzo del presente afio, respectivamente,

conforme a las certific\acion‘es: de plazo que obran en el expediente, sin que a la

fecha se tenga constancia alguna de que_ha\ya cumplido.

En consecuencia, se hace efectivo e[\agércibimiento decretado por los citados
proveidos y se le impone una multa,al\Gobernador del Poder Ejecutivo del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave, Guitl\é‘huac Garcia Jiménez*, por la cantidad de
$5,377.20 (Cinco mil trescientOs\sgte\nta y siete pesos 20/100 M.N.), equivalente
a sesenta unidades de medida échaIizada vigente, que corresponde a la sancion
media, b‘re‘\\/\ista en el artl'Cu‘l‘o 5\9, fraccion I°, del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, <\:ie aplicacion sup]‘et‘(f)“ria, en términos del numeral 1° de la ley reglamentaria

de la materia.

Lo anterior, con fundamento en el Articulo Tercero Transitorio del Decreto por

el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la

4 De conformidad con lo-establecido en el articulo siguiente:

" Articulo 42 de la Constitucion de Veracruz. El Poder Ejecutivo se deposita en un solo individuo, denominado: Gobernador
del Estado \
5 Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de
apremio:
I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.

8 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo,
las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles.
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos - en materia de

desindexacion del salario minimo’, de veintisiete de enero de dos mil dieciséis, asi

como los parrafos sexto y séptimo del Apartado B del articulo 26 de la Norma .

Fundamental®, 4% y 5'° de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida

y Actualizacion.

En ese sentido, girese oficio al Administrador General de Recaudacion del
Servicio de Administracién Tributaria, a fin de que prQCedaa hacer efectiva/la multa
impuesta —por conducto de la Administracién de Reéaudécibn que correspon‘dé—/al
referido servidor publico, el que conforme al portayl.eIeCfrc')nico del Gobierno del
Estado de Veracruz'', puede ser localizado en Palacio de Gobierno, Av Enriquez
s/n. esquina Leandro Valle, Col Centro, C:P. 91000, Xalapa, Veracruz;/l\/léxico; en
la inteligencia de que debera informar a este Alto Tribunal acerca de los resultados
que obtenga, en términos del articulo 59, fraccion I, del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, y de conformidad co\hla jurisprudencia de rubro: “MULTAS
IMPUESTAS POR EL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. COMPETE
HACERLAS EFECTIVAS A LA ADMINISTRACION LOCAL DE RECAUDACION
DEL SERVICIO DE ADMINISTRA CION TRIBUTARIA,C’QRRESPONDIENTE. 12

AN

N

SN

7 Articulo Tercero Transitorio del Decreto por el que se declara reformadas y adicionadas diversas dis posiciones de la
Constitucion Federal, en materia’de desindexacion del salario minimo.-A la fecha de entrada en vigor del presente Decreto,
todas las menciones al salario minimo como unidad de cuenta,/indice; base, medida o referencia para determinar la cuantia de
las obligaciones y supuestos previstos en/las leyes federales, estatales, del Distrito Federal, asi como en cualquier disposicion
juridica que emane de todas las anteriores, se entenderan refendas a la Unidad de Medida y Actualizacion.

8 Articulo 26 de la Constitucion Federal. [...]

B. El Estado contara con un-Sistema Nacional de Infom:@Cton Estadlstlca y Geografica cuyos datos seran considerados
oficiales. Para |la Federacion, las entidades federativas, los Municipios y las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México,
los datos contenidds enel Sistema seran de uso obligatorio-en los términos que establezca la ley. [...]

El organismo calculara-en los téfrminos que sefiale la ley; el valor de la Unidad de Medida y Actualizacién que sera utilizada
como unidad de-cuenta, indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federatrvas y del Distrito Federal, asi como en las disposiciones juridicas que
emanen de todas las anteriores.

Las obligaciones y supuestos denominados en Unidades de Medida y Actualizacion se consideraran de monto determinado y
se solventaran entregando su equivalente en moneda nacional. Al efecto, debera multiplicarse el monto de la obligacién o
supuesto, expresado en las citadas unidades, por el valor de dicha unidad a la fecha correspondiente. [...]

En relacion con los valores de la Unidad de-Medida.y’Actualizacion: el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién es
de $89.62 pesos mexicanos, el mensual es’de $2,724.45 pesos mexicanos y el valor anual $32,693.40 pesos mexicanos, los
cuales-estaran vigentes a partir del 1o. de febrero-dé 2021, de conformidad con la publicacién en el Diario Oficial de la
Federacion de ocho de enero de dos mil veintiund.

? Que atendiendo al procedimiento establecido en el articulo 4 de la Ley para determinar el valor de la Unidad de Medida
y Actualizacion, se utiliza el siguiente método para actualizar el valor de la Unidad de Medida y Actualizacion:

1.°El valor diafio se determinara multiplicando el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién del afio inmediato anterior
“por-el-resulfado de la suma deluno-masla variacion interanual del indice Nacional de Precios al Consumidor del mes de

—diciembre del afio inmediato anterior.

2. El valor mensual sera el producto de multiplicar el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién por 30.4.
3. El valor anual sera el producto de multiplicar el valor mensual de la Unidad de Medida y Actualizacién por 12.
10 Articulo 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién. El INEGI publicara en el Diario
Oficial de la Federacion dentro de los primeros diez dias del mes de enero de cada afo el valor diario, mensual y anual en
moneda nacional de la UMA y entraran en vigor dichos valores el 10. de febrero de dicho afio.
1" Domicilio obtenido de la pagina web oficial del Gobierno del Estado de Veracruz: http://www.veracruz.gob.mx
12 2a./J. 49/2003, Segunda Sala, Jurisprudencia, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XVII,
junio de 2003, pagina 226, registro 184086.
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Por otra parte, con fundamento en los articulos 105, ultimo
parrafo™, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacién con el 107, fraccion XVI, parrafo prim'erci)1—4,i
constitucional, asi como 46, pérréfo“primero15, de la ley
reglamentaria de la materia y 297, fraccién 1'°, del Codigo Federal

de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, en términos del articulo’ 17 de

la referida ley, se requiere huevamente de forma directa al Gobernador de

Veracruz de Ignacio de la Llave, para q‘ue/dentfo del plazo de diez dias habiles,

exhiba ante esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, copia c;ertificada de las

constancias que acrediten el cumplimiento total de la sentencia dictada en este

asunto, contemplado el pago que realizé al Municipio actor, por la cantidad de

$8.264,006.91 (Ocho millones doscientos sesenta y cuatro mil seis pesos 91/100

M.N.), o en su caso, informe y demuestre la forma y fecha en que se cubrieron o

cubrira el remanente conforme alo ordenado en la resolucion de este Alto Tribunal.

Esto es, debera acreditar al menos, la c’antidxadi de $5,256,289.97 (Cinco

millones doscientos cincuenta y seis mil doscientos ochenta y nueve pesos

con 97/100 M.N.),_apercibidolque, de no atender el requerimiento, se le aplicara

una multa en términos del articulo 59, fraccién 1'8, del citado Cddigo Federal de

Procedimientos Civiles. L=

N

Ademas, digasele al titular del kPo‘der Ejecutivo del Estado que también, en

caso de incumplimiento, se procedera en términos de la parte final del articulo 46,
NN

'3 Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de-la Nacién conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentaria, de los
asuntos siguientes: [../] . C O\
En caso de-incumplimiento de las resoluciones a que se refieren las fracciones | y Il de este articulo se aplicaran, en lo
conducente, los_procedimientos establecidos en los dos primeros parrafos de la fraccion XVI del articulo 107 de esta
Constitucién. N )
4 Articulo 107. Las controversias de que-habla el articulo 103 de esta Constitucién, con excepcion de aquellas en materia
electoral, se sujetaran a los procedimientos-que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con las bases siguientes: [...]
XVI. Sila-autoridad incumple la sentencia que concedié el amparo, pero dicho incumplimiento es justificado, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, de acuerdo con el procedimiento previsto por la ley reglamentaria, otorgara un plazo razonable para
~que proceda a su cumplimiento, (plazo que podra ampliarse a solicitud de la autoridad. Cuando sea injustificado o hubiera
transcurrido el plazo sin _que ‘'se hubiese’cumplido, procedera a separar de su cargo al titular de la autoridad responsable y a
consignarlo ante el Juez de Distrito. Las mismas providencias se tomaran respecto del superior jerarquico de la autoridad
responsable si hubiese incurrido-en responsabilidad, asi como de los titulares que, habiendo ocupado con anterioridad el cargo
de la autoridad responsable, hubieran incumplido la ejecutoria. [...]
15 Articulo 46. Las partes-condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida. [...]
'8 Articulo 297. Cuando la ley no sefiale término para la practica de algun acto judicial o para el ejercicio de algin derecho, se
“tendran por sefalados-los siguientes:
I. Diez dias para pruebas,y
[...
7 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente titulo,
las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del
codigo federal de procedimientos civiles.
'8 Articulo 59 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones,
pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:
I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. (...)
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parrafo segundo, de la citada ley reglamentaria, que establece:

“Si dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion-de ‘dicho
requerimiento la ejecutoria no estuviere cumplida, cuando la naturaleza del acto
asi lo permita, no se encontrase en via de ejecucion o se tratare de eludir su
cumplimiento, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
turnara el asunto al ministro ponente para que someta al Pleno el proyecto
por el cual se aplique el ultimo parrafo del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

[Lo resaltado no es de origen].

No obstante que el Poder Ejecutivo de Verac;er de Ignacio de la LIaVe; tiehe
sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad, dada la
importancia y trascendencia de este proveido, por esta ocasion, notifiquese a su

titular, el Gobernador de Veracruz de Ignacio de la Llave, en su residencia oficial.

Con fundamento en el articulo 287" del referido Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, hagase la certificacion de los dias en que transcurre el

plazo otorgado en este proveido.

Dada la naturaleza e importancia del presente asunfo, con Tfuhdamento en el
articulo 282?° del citado Codigo Federal, se habilitan los dias y horas que se

requieran para llevar a cabo la notifi(;ac‘ién de este acuerdo,

Finalmente, agréguese al expediente para.f‘q\u\e surta efectos legales la
impresion de la evidencia criptografica de Xe\stg p‘rovel'do, en términos del
Considerando Segundo2wculo 922 del A‘Cu\erao\GeneraI 8/2020, de veintiuno
de mayo de dos mil'veinte, del Pleno de la Supfe\ma Corte de Justicia de la Nacion,
y Punto Quinto?® del citado Acuerdo Gen‘eral\1 4/2020.

Notifiquese; porlista, por oficio all\/Luni\Cipio de Nanchital de Lazaro Cardenas,

Veracruz de Igna‘c‘io\“de la Lave ‘y*al Administrador General de Recaudacién del

' Articulo 287 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a
correr un términoy.del en'que deba concluir/La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la
notificaciéon de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.
La falta della razon no surte mas efectos que los de la' responsabilidad del omiso.
20 Articulo 282 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando
hubiere causa urgente que lo exija, expresando/cual-sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
21, SEGUNDO. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo
publicado\en‘el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad
de ‘adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticién de justicia y control
constitucionala cargode la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion y, por otro, acatar las medidas de prevencién y sana
~distancia, tanto para hacerfrentea la- presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso
_—de las'tecnologias de la informacion_y de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del
Poder Judicial de la Federacion (FIREL); y.
La falta/de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
22 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podrangenerarelectronicamente con FIREL del Ministro Presidente o
del'Ministroinstructor, seguin corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de
manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.
2 QUINTO. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores, asi como los
engroses y votos se firmaran, electrénicamente. La version impresa de esas determinaciones, en la que consten las respectivas
evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna.
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Servicio de Administracion Tributaria de la Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico, y en su residencia oficial al Gobernador del

Poder Ejecutivo de la entidad.

En ese orden de ideas, remitase/la version digitalizada del

presente acuerdo, a la Oficina de Correspondencia Comun de los

Juzgados de Distrito en el Estado de Veracruz, con residencia en Xalapa, por
conducto del MINTERSCJN, regulado en *e/I,Acuerdo General Plenario 12/2014, a

fin de que genere la boleta de turno q‘u\e le corresponda y la envie al érgano

jurisdiccional en turno, a efecto de que, de Cohformidad con Ib dispuesto en los
articulos 157%* de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, 4, parrafo

primero®®, y 5% de la Ley Reglamentaria de la Materia, lleve a cabo, con caracter

de urgente, la diligencia de notificacion por oficio al titular del Poder Ejecutivo

de Veracruz de Ignacio de la Llave, en su residencia oficial de lo ya indicado.

Lo anterior, en la inteligencia de que para los efectos de lo previsto en los
articulos 29827 y 29928 del invocado Cédigo Federal deT Procedimientos Civiles, la
copia digitalizada de este proveido, en la que,cbnste/ la evidencia criptografica de
la firma electrénica del sér\}idor publico ‘reSbonsabIe de su remision por el
MINTERSCJN, hace las Véces del despébho 446/2021, en términos del articulo
14, parrafo primero?®, del citado Acuerdo\G\eheral Plenario 12/2014, por lo que se
requiere al 6rgano jurisdiccional respfec\tivo, a fin de que en auxilio de las labores

AN

NN

24 Articulo/157 de la Ley Organica del Poder Judiqial de la Federacion. Las diligencias que deban practicarse fuera de las
oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero,
secretario, actuario ojuez de distrito que al efecto-comisione el érgano que conozca del asunto que las motive.

25 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de'las racciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante
publicacién enlista’y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza
certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacién se haga por via telegrafica. [...].

2 Articulo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio
o.lugaren’que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre
de la-persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacién se tendra por

~legalmente hecha. .

27 Articulo 298 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la
residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos
de mayor cuantia del lugar en que’deban practicarse.

Si el tribunal requerido-no-puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al juez
local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la
Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

“28 Articulo 299 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en

que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el
término fijado pueda exceder de diez dias.
2% Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de este submddulo
del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12,
inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacion de uno o mas
servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo
original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmisiéon por el MINTERSCJN, sea la del
servidor publico responsable de remitir dicha informacién; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva,
debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su versién impresa, la cual corresponde a su original. [...].
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de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, a la brevedad posible, lo'devuelva

debidamente diligenciado por esa misma via, adjuntando la constancia de

notificacion y la razon actuarial respectiva.

Lo proveyo y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente -
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien actuﬂa con la Maeétra
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion CETF&FFH%G de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General

de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta-hoja corresponde al proveido de veintiséis de abril de dos mil veintiuno, dictado por el
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, en la controversia constitucional 142/2016, promovida por el Municipio de Nanchital de
Lazaro Cardenas, Veracruz de Ignacio de la Llave. Conste.

RAHCH/EHC. 25
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Evidencia criptografica - Firma electronica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 56132

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estado del

Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARRE‘/‘-\‘ :

Firmante . OK Vigente

CURP ZALA590809HQTLLR02 . certificado {
Serie del certificado del firmante 706a6673636a69OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO19ce | Revocacion | OK | /No revocado
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