CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 50/2021

ACTOR: PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO
DE TAMAULIPAS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS'
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD (

En la Ciudad de México, a once de mayo de dos mil veintiuno, se da cuenta al Ministro Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca, instructor en el presente asunto, con lo siguiente:

Constancias - ' (| Registros

Expediente de la controversia constitucional al rubro)indicada, promovida por 1386-SEPJF
Marta Patricia Palacios Corral, quien se ostenta como Presidenta del Congreso
del Estado de Tamaulipas.

Escrito y anexos de Felix Fernando Garcia Agwar quien se ostenta como | 1439-SEPJF
Presidente del Congreso del Estado de Tamaulipas. )

La demanda de controversia constitucional’asi como como el escrito de’ cuenta, con sus anexos
correspondientes, fueron enviados mediante ‘el Sistema Electronico’ del Poder Judicial de la
Federacion y recibidos en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto
Tribunal; el expediente al rubro lndlcado se turné conforme eI auto de radicacién de seis de mayo
del afio en curso. Conste. \

Ciudad de Mexmo a once de mayo de dos m|I veintiuno.
Vistos el escrito de demanda el diverso presentado en alcance, asi como los
anexos, de quienes se ostentan como~.preS|dentes de la Mesa Directiva del

Congreso de/ Tamaulipas, mediant?xps cuales promueven controversia

constitucional en contra de la Cémarérde Diputados del Congreso de la Unién, en

los que se’impugna lo siguiente: ©
NN

AN

Demanda: -
O
AN NN
“ll. ACTO IMPUGNADO: El efecto pretendido por la Camara de Diputados del
Congreso de la Uhic')n,k “erigida en Jurado de Procedencia en el expediente
SILXIV/DP/02/21, seguido en contra del Gobernador Constitucional de la entidad, en
el sentido de que ‘resulta necesario que exista una solicitud de declaracion de
procedencia ante esta Camara de Diputados del Congreso de la Union para estar en
__posibilidades de proceder penalmente en su contra en caso de que se determine que
ha lugar (sic) en contra del servidor publico solicitado’ (pagina 15 del dictamen), esto
es, el efecto implica que con la mera declaracién de procedencia por parte de la
~ Camara de Diputados Federal se retira la inmunidad y se puede proceder penalmente
en contra del servidor publico en cuestion, quedando a disposicion de las autoridades
competentes:

Actoimpugnado del cual tuve conocimiento con motivo de su publicaciéon en la Gaceta
Parlamentaria de la Camara de Diputados niimero 5769-XX, de 28 de abril de 2021,
visible en la siguiente direccion electronica http.//gaceta.diputados.qob.mx (...)”

Escrito de cuenta:
“lll. ACTO IMPUGNADO: El acto impugnado en el escrito inicial de demanda fue:

(..

Acto impugnado del que, como sefialé en el escrito inicial, tuve conocimiento con
motivo de su publicacion en la Gaceta Parlamentaria de la Camara de Diputados
numero 5769-XX, de 28 de abril de 2021, visible en la siguiente direccion electrénica:
http://gaceta.diputados.gob.mx/PDF/64/2021/abr/20210428-XX.pdf. El cual acredité
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como hecho notorio, en el entendido de que éste surtiria efectos de manera inmediata
y antes de su publicacioén en el medio correspondiente, ademas de que el dictamen
fue publicado previamente en la Gaceta Parlamentaria numero 5769-XX/ del
miércoles 28 de abril de 2021.

Cabe senalar que el perfeccionamiento del acto se dio el 30 de abril cuando se llevd
a cabo la sesion del Pleno de la Camara de Diputados erigida en-Jurado de
Procedencia en la que se aprobo6 en sus términos el dictamen mediante-302 votos a
favor, 134 en contra y 14 abstenciones. De las posiciones adoptadas por los distintos
actores, primordialmente el presidente de la seccion instructora asi como del sentido
de las participaciones de los distintos diputado (sic) que tomaron la palabra ese dia,
se deriva que el acto no solamente se encuentra en los dos ultimos parrafos de la
pagina quince y el primero de la 16, sino que este sentido.se encuentra vinculado con
el segundo resolutivo del dictamen e informa la interpretacién que se le da al articulo
111 quinto parrafo, a la comunicacion que debe hacerse al congreso local y lo que se
interpreta que debe ser su actuacion conforme a sus‘atribuciones.

De este modo, el acto impugnado en esta controversia constitucional se perfecciona
en el resolutivo segundo de la declaracién de la Camara de Diputados del Congreso
de la Unién, erigida en Jurado de Procedencia en el expediente SI/LXIV/DP/02/2021,

seguido en contra del Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas el cual,

mas alla de la competencia constitucional de la Camara Federal, esta vinculado-con
el efecto expresado en los ultimos parrafos'de la pagina 15 y el primero de la 16, del
considerando TERCERO denominado: /Legitimidad y Subsistencia del Servidor
Puablico’, del siguiente modo: [

‘SEGUNDO.- Comuniquese la presente resolucion al Congreso del
Estado de Tamaulipas para los efectos dispuestos por el parrafo quinto
del articulo 111 de la Constitucién /Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.’ / ,

‘A partir de ese momento, el C.-Francisco Javier Garcia \Cabeza de Vaca
comenzé a gozar de la inmunidad procesal penal (fuero), por lo que
resulta necesario que exista una solicitud de declaraciéon de procedencia
ante esta Camara de 'Diputados del Congreso de la Union, para estar en
posibilidades de proceder penalmente en su contra en caso de que e
determine que ha lugar (sic) en contra del Servidor Publico solicitado. En
este sentido, es/de hacer notar que el presente procedimiento tiene
por objeto remover la_inmunidad procesal, también _denominada
‘fuero’, que la propia Constitucion (Federal les atribuye a los
mandatarios locales, en términos del parrafo quinto del articulo 111
Constitucional para que, en caso de que tal inmunidad sea removida,
queden a disposicion de las autoridadés\:orrespondientes para ser
Jjuzgados penalmente, por lo que’ este procedimiento no prejuzga la
culpab///dad o inocencia del /mputado

Resulta ewdente que ‘este efecto del résolutlvo segundo de la declaratoria que se
deriva de las paginas 15y 16 del texto dela dec/arator/a el cual, ajuicio de la Camara
de Diputados implicaria que la comunicacion a la camara local en términos del parrafo
quinto del articulo 111 de la CPEUM ya lleva aparejado el retiro de la inmunidad
constitucional, tiene un efecto constitutivo que deja de manera inmediata al servidor
publico sin fuero, lo que va mas alla’ de su competencia constitucional y legal, y
constituye-el centro material del acto impugnado.

En este sentido, es importante destacar que no se esta impugnando el resolutivo

primero de la declaratoria el cual contiene la competencia soberana de la
Camara de Diputados para determinar si ha lugar a proceder contra el

inculpado, sino el efecto que ha quedado precisado en los parrafos precedentes, tal
~.como se desarroll6 en el escrito original de demanda mas adelante.

_Manifiesto que‘tuve conocimiento del perfeccionamiento del acto impugnado el dia
30 de abril de 2021, dia en que la Camara de Diputados se erigié6 en Jurado de
Procedencia y voto en sesion publica la declaratoria en la que manifesté que ha lugar
a proceder en contra del Gobernador del Estado de Tamaulipas y determiné el efecto
sefalado como acto impugnado, consultable en el link:
https.//www.canaldelcongreso.gob.mx/voda/reproducir/1_s2m6387b/Sesion_de Jua
rado_de_Procedencia_H_Camara_de_Diputados _Modalidad _semipresencial_(Prob
lemas_de_audio). Ademas de lo anterior, la Cémara Federal notific6 el acto
impugnado a este Congreso Local el dia 3 de mayo de 2021, tal como se acredita
con las constancias que se anexan, ademas de diversos documentos relacionados.

()
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Previamente a decidir lo que en derecho procedarespecto a la
interposicion de la controversia ‘constitucional, conviene
precisar que los promoventes acuden a este'medio de control

de constitucionalidad sin acompaidar la documentacion en’

copia certificada que los acredite;cdn\el caracter que ostentan;

lo que resulta relevante en virtud de que, conforme al articulo

22, numeral 1, inciso 1)!, de la Ley Sobre la Orgahizacién y

Funcionamiento Internos del Congreso del Estado de Tamaulipas, es atribucion del
Presidente de la Mesa Directiva, tener la repreSéntacién legal del Congreso para

actuar en controversias constitucionales.

Atento a lo anterior, con el fin de agilizﬁér el tramite de/inst\rucéién y cumplir asi
con la obligacion que impone el artiCqu 17 constitucional,—k/rela‘tiva a emitir las
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial, con fundamento en el articulo
282, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 'y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Federal, se previen_e a los promoventes para que dentro del plazo

de veinticuatro horas, contadas’'a partir de la notificacién de este proveido,

exhiban a esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, copia certificada de la
documentacién que perrrjita acreditar que ti;erien el caracter con el que se
ostentan, apercibidos que, de no cumplir con lo ordenado, se decidira sobre la

presentacion delos escritos de mérito con los elementos con que se cuenta®.

Por otro lado, con apoyo en los articulos 2824 y 287° del Codigo Federal de

Procedimientos Civiles, se habilitan IQ‘S dias y horas que se requieran para llevar a
cabo las notificaciones de este provéiab y se ordena elaborar la certificacion de los

dias en que transcurren los plazos otorgados a las autoridades mencionadas.

X

Finél‘rhente, agrégUGse al expediente para que surta efectos legales la
impresién de la evidéngi‘af“c‘riptogréfica de este proveido, en términos del

Considerando SegundoG, articulo 97 del Acuerdo General 8/20208; de los puntos

"Articulo 22. /

1, Son atribuciones del presidente’dela Mesa/Directiva: [...]

1) Tener la representacion legal del-Congreso para rendir informes en juicios de amparo, actuar en controversias constitucionales y acciones de inconstitucionalidad, e intervenir en
~ cualquier litigio o acto juridico, y delegarla en la persona o personas que resulte necesario; [...]

2Articulo 28. Si los escritos de demanda, contestacion, reconvencion o ampliacion fueren obscuros o irregulares, el ministro instructor prevendra a los promoventes para que

subsanen las irregularidades dentro del’plazo de cinco dias.

De no subsanarse las irregularidades,requeridas, y si a juicio del ministro instructor la importancia y trascendencia del asunto lo amerita, correra traslado al Procurador General de

la Republica por cinco dias, y con vista en su pedimento si lo hiciere, admitira o desechara la demanda dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes.

3 En similares términos, se elaboraron prevenciones en la controversia constitucional 249/2019 y en la accion de inconstitucionalidad 36/2021, mediante proveidos de diez de julio

de dos mil diecinueve y veintiuno de abril de dos mil veintiuno, instruidas, respectivamente, por los Ministros Jorge Mario Pardo Rebolledo y Juan Luis Gonzélez Alcantara Carranca.

“ Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

5 Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que

surta sus efectos la notificacion de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.

5 SEGUNDO. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta

de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y

control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién y, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente

contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacién y de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma

Electronica Certificada del Poder Judicial de la Federacién (FIREL), y

7 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electrénicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor, seguin corresponda, asi como

del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.

8 De veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que se regula la integracién de los expedientes impreso y electrénico en

controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico de este Alto Tribunal para la promocién, tramite, consulta, resolucion

y notificaciones por via electrénica en los expedientes respectivos.
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Segundo® y Quinto'?, del Acuerdo General 14/2020""; en relacién con el punto
Unico del Instrumento normativo aprobado por el Pleno de la'Suprema Corte

de Justicia de la Nacion el veintiséis de abril de dos mil veintiuno, en virtud del

cual se prorroga del uno al treinta y uno de mayo del mismo ario, la v)'gencia delos =

Puntos del Tercero al Noveno del Acuerdo General nL'Imer‘o"' 14/2020.

Notifiquese por lista y por unica ocasion, en el domicilio sefalado en el escrito

inicial, dada la naturaleza e importancia del requerimiento formulado en el presente

medio de control constitucional.

Lo proveyo y firma el Ministro instructor J\u‘an Lui‘s Gonzalez Alcéhfara
Carranca, quien actua con la Maestra Carmina Cortés 'Rddriguez, Secre’taria de la
Seccion de Tramite de Controversias Constituciohales y de 'Ac;,ciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este‘AIthribunaI,

que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de once de mayb de dos mil veintiuno,‘dic\tado por el Ministro instructor Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca, en/a controversia constitucional 50/2021, promovida por el Poder Legislativo de
Tamaulipas. Conste. N ‘

\\\\

LATF/KPFR 2 S

SSEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspensién de plazos en los asuntos de la competencia de este Alto Tribunal, sin menoscabo de aquéllos
que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020, asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior
implica la reanudacion de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio.

°QUINTO. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores,
asi como los engroses y votos se firmaran, electrénicamente. La versién impresa de esas determinaciones, en la que consten las respectivas evidencias criptograficas, se agregara
sin necesidad de certificacion alguna. [...]

" De veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que se reanudan los plazos procesales suspendidos desde el dieciocho
de marzo de dos mil veinte.
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada 7N
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 57352

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

JUAN LUIS GONZALEZ ALCANTARA CARRANCA - Estado del

Firmante |Nombre i OK |  Vigente
CURP GOCJ490819HDFNRNO5 ) cortificado A
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e00000000000000000000001a51 Revocacién | OK | /No revocado
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