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CONTROVERSIA CONSTITUCI

ACTOR: PODER LEGISLATIVQ DEL ESTADO
DE TAMAULIPAS /'

SUBSECRETARIA GENE\AL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMwEbE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES 'Y, DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIQNAHD/-(D

( k ) (

) )

N/ L
En la Ciudad de México, a catorce de mayo de dos mif- yelrr’uune se da cuenta aTM@nsﬁ'o Juan
Luis Gonzalez Alcantara Carranca, instructor en el/pfeseﬁte\sunto con lo S|gwente Y

/7
\ .

\\\

/> \\

Constancias /| -Registros
Escritos y anexos, de idéntico contenido, de FeﬁxFema\ndo GarC|a Agunar qwen ) 1526-SEPJF
se ostenta como Presidente del Congreso del E\tado de Tamaulipas. Y 007103
L - [N 1527-SEPJF

Las documentales de cuenta fueron reathas en la Oficina de I)er‘tlflcamon Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal. Cons\e\ .
™

/T -/
Ciudad de México, a cat@rce de méyo de dos m|I vemtluno

N

N

N
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\
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Agréguense al expedlef je para que surtémQ\ctos legales, los escritos y
anexos de cuenta, de |denﬁco contenldo de Fehx Fﬁrqsndo Garcia Aguiar, en su
caracter de Presidente /del Congreso del Estado\tle /Tamaullpas a quien se tiene
desahogando la prevanc\on\formulada medlan@ p?oveldo de once de mayo de dos

AN
mil veintiuno, al reynltrr copla ‘certificada

/
Ias documentales con las que acredita

su personalldad 33| cemo la de qwen C,,,,,,b' 6 el escrito inicial de demanda.

a
/
\\ \
\
N
/‘ y
-/
\

L “HI ACTO IMPUGNADOf
\Congreso de la Unlon\ T—,leglda en Jurado de Procedencia en el expediente
(SI/LXIV/DP/OZ/ZL 'seguido en contra del Gobernador Constitucional de la entidad, en
) el sentido da que resm/a necesario que exista una solicitud de declaracion de
procedenma amte esta Camara de Diputados del Congreso de la Union para estar en
p03|b|I|dad@3“de proce!der penalmente en su contra en caso de que se determine que

| halugar (sic).en Cogtra del servidor publico solicitado’ (pagina 15 del dictamen), esto

{

efecto pretendido por la Camara de Diputados del

~

\

es, el efecto lmphca que con la mera declaracién de procedencia por parte de la
Camara de Qrputﬁdos Federal se retira la inmunidad y se puede proceder penalmente
en contra\del Serwdor publico en cuestion, quedando a disposicién de las autoridades
competentes.

Acto impugnado del cual tuve conocimiento con motivo de su publicaciéon en la Gaceta
Parlamentaria de la Camara de Diputados niumero 5769-XX, de 28 de abril de 2021,
visible en la siguiente direccion electronica http://gaceta.diputados.gob.mx (...)"

Escrito en alcance:
“lll. ACTO IMPUGNADO: El acto impugnado en el escrito inicial de demanda fue:
(--2)
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Acto impugnado del que, como sefialé en el escrito inicial, tuve conoci er1to con
motivo de su publicacion en la Gaceta Parlamentaria de la Camara de lputados 7
namero 5769-XX, de 28 de abril de 2021, visible en la siguiente dweccmmelectromca
http://gaceta.diputados.gob.mx/PDF/64/2021/abr/20210428-XX.pdf. Elxcua‘Pacrédnfe
como hecho notorio, en el entendido de que éste surtiria efectos de mamera mqjlata

y antes de su publicacion en el medio correspondiente, ademas de que el d{ct men A\
fue publicado previamente en la Gaceta Parlamentaria numero\5769 XX del AN
miércoles 28 de abril de 2021. \\ ya

Cabe sefialar que el perfeccionamiento del acto se dio el 30 dg/qb}ﬂ cuémdo sellevd [ -\
a cabo la sesion del Pleno de la Camara de Diputados erigida ¢ ﬁn/ Jurado de ‘/\\ >
Procedencia en la que se aprobo en sus términos el dlctame\med/anté 302 votos a /\ N J
favor, 134 en contra y 14 abstenciones. De las posmmnesgdapiada&})or los distintos ™ \ ~
actores, primordialmente el presidente de la seccion instructora asi-como del sentido /\fjJ
de las participaciones de los distintos diputado (sic) que Lomar palabra ese dia,~ */

se deriva que el acto no solamente se encuentra erﬁo/s do&um(nos parrafos de Ta\ !
pagina quince y el primero de la 16, sino que este sentid se\encuentra vinculado-con - <

el segundo resolutivo del dictamen e informa la mtemi‘etaéroﬁ ue se le da al/értlcu{O

111 quinto pérrafo, a la comunicacion que debe hdcersgcongreso local y lo qué se

interpreta que debe ser su actuacion conforme a suka buciones /\ J/

/

De este modo, el acto impugnado en esta controVeLsm c;zmstltumonal se’p rfecm&na
en el resolutivo segundo de la declaracion de la Camara de Diputados del ongreso
de la Unién, erigida en Jurado de Procedencw{en el expediente SI/LXIV/DRIO 2921
segwdo en contra del Gobernador Cons;(tucwr}él Eeﬂ Estado de Tacmauh@as el cual,
mas alla de la competencia constitucional de la Camara Federal, /@SK\VanwadO con
el efecto expresado en los Ultimos par/afos dgla pagina 15 y/el rrrmerode la 16, del
considerando TERCERO denomlnadm ‘Lagmmldad y SubS|sJ;en iadel Servidor
Publico’, del siguiente modo: / ~

\\

AN
‘SEGUNDO.- Comuniquese la presehte resolucion | ak Corig}/so del
Estado de Tamaulipas pa(a Ios e\ectos dlspuestOS/po\el pa(rrafo quinto
del articulo 111 de la| C@sﬁ{uqon Politica de/ los E\stados Unidos

Mexicanos.’ I~ — \/ /

/ /\\ 4
‘A partir de ese momento eI C. Francisco Javief a[C|az Cabeza de Vaca
comenzo6 a gozar. <de#a mmumdad procesal- (fuero), por lo que

resulta necesarlo/que exista una solicitud dexarauon de procedencia
ante esta Camara de Dl‘putados del Congr SO Unidn, para estar en
posibilidades de proceder/ penalmente e contra en caso de que se
determine que\ha luga{ (sic) en contra e‘r rvidor Publico solicitado. En
este sentido, E$ de hacer notar que el presente procedimiento tiene
por ob|eto remover la mmumda@ proce%al también_denominada
‘fuero’, /que-la_propia COI’]S'[I'[UK&IQ Federal les atribuye a los
mandatarios locales, en términos del parrafo quinto del articulo 111
Constitucional para que, en caso de gue tal inmunidad sea removida,
queden\at dlsbgsmlon de “autoridades correspondientes para ser
juzgados. penalmente po este procedimiento no prejuzga la
cuﬁpabll‘dade inocencia dell ’

Resu‘l{a e\/idente gue este efecTO/dér solutivo segundo de la declaratoria que se

demde las paginas 15y 16 del textode la declaratoria, el cual, a juicio de la Camara

de Diputados implicaria que Ja CQrﬁumcamon ala camara local en términos del parrafo

qulnt& del articulo 111 deTa GEEUM ya lleva aparejado el retiro de la inmunidad

coﬁstltumohal tiene un efecto constltutlvo que deja de manera inmediata al servidor

publ%o sin fuero, lo bue va mas allda de su competencia constitucional y legal, y
“ \onétltuye el centro matgnardgl acto impugnado.

/ SEne esf(e sentido, gSimpoﬁa te destacar que no se estaimpugnando el resolutivo

Q\ bnmero de la declai\euo a el cual contiene la competencia soberana de la

Cémara de Dlputadas /para determinar si ha lugar a proceder contra el

S mculpado sino el efecto que ha quedado precisado en los parrafos precedentes, tal
“~como se desarrollé en el escrito original de demanda mas adelante.

Manifiesto que tuve conocimiento del perfeccionamiento del acto impugnado el dia
30 de abril de 2021, dia en que la Camara de Diputados se erigi6 en Jurado de
Procedencia y voto6 en sesion publica la declaratoria en la que manifest6 que ha lugar
a proceder en contra del Gobernador del Estado de Tamaulipas y determing el efecto
sefalado como acto impugnado, consultable en el link:
https://www.canaldelcongreso.gob.mx/voda/reproducir/l_s2m6387b/Sesion_de_Jua
rado_de_Procedencia_H_Camara_de_Diputados_Modalidad_semipresencial_(Prob
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lemas_de_audio). Ademas de lo anterior, la Cawara Feder notificd
el acto impugnado a este Congreso Local el dia 3/ demayo de 2021,
tal como se acredita con las constancias que se anexan, ademas de

diversos documentos relacionados. (...)" \J /7
\\\ \\\ /\
1. Personalidad, domicilio, /autorliados y delegado&a

/ _7j x
Se tiene por presentado$ ;? Ios promoventés eQn la

personalidad que ostentén* /d /slgnando autorl jdo y
delegados, asi como sefialando dommhcﬁaara oﬁy recibir not|f|CaQ}0nes en
esta ciudad, pero no ha lugar la dlreccpnde eo\% electromco quethlcan para
esos efectos, toda vez que no esta reg\Fada dlcha forma }ie notlﬁcamon en la
Ley Reglamentaria de las Fracmone/sl y}{del Articulo 105 d]e la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexmanbs«

/T

/’J ( LT\ \J
Esto, de conformidad coh }bs articulos 4, parrafo terr{elco2 y 11, parrafos

ﬂ — g\
primero y segundo?, de la Ley Regramentarla de Ia mateﬂa asi como el articulo
305* del Codigo Federal dé Pracédlmlentos Cwﬂés%e apllca0|on supletoria en

términos del articulo 15 de la cntada ley. [ A \Vj;

™

En cuanto a la )SO“CI{I{d de que se Ie aNiOFIQe la consulta del expediente

electronico en el preSenIe}sunto dlgasele q/ue se le acordara favorablemente,

una vez que acred te Ia FIRI:/L vigente,

en ]os certificados digitales, -emitidos
por otros organpston Ias que el Pode& diCi aI de la Federacién haya celebrado

nocimiento de dichos certificados-, con los

convenio de coorcfrnacmn para el recc

que se Ilevaran a » cabo el ac\so

proporcmnar LaCIave Unica

/[

De eonformtdadcon las copias certifica qu exhiben para tal efecto en los escritos de desahogo de prevencion y en términos
del. art|cu|Q 22 \numeral 1), inciso l) de Ia Le rela Organizacion y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado de Tamaulipas,
V4 VAN

e estable\e IO\S|gwente

rtlculo 22/ /
s Son atrlbuménes del presidente| de Ia Masa D|rect|va [...]
/ JyTen a representacion legal del ’Qohgreso para rendir informes en juicios de amparo, actuar en controversias constitucionales y
w laccio es ge mconstltumonallda € mtervemr en cualquier litigio o acto juridico, y delegarla en la persona o personas que resulte
\\ esario; [...] \ ;7 \\ ~

2 Articulo 4. [...] NN
k%ipartes podran des@nar\a;ﬂnao vay’as personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de traslado.
3Axticulo 11. El actor, €l. demandado Yy, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios
que en términos de las r{Qm@s que/los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca

licio goza de la represemacbnl/gal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

Ias controve;sﬁas CODStItUCT ales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin
embargo por medio de GLClb dran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan
pruebas, formulen alegatos y,promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley. [...]

“Articulo 305. Todos los htlgantes en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa
ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les
interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios
publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

SArticulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles.

8 Articulo 5. Para que las partes en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad ingresen al Sistema Electronico
de la SCJN, sera indispensable que utilicen su FIREL o bien, los certificados digitales emitidos por otros 6rganos del Estado con los
cuales el Poder Judicial de la Federacion, a través de la Unidad del Poder Judicial de la Federacion para el Control de Certificacion de
Firmas, haya celebrado convenio de coordinacion para el reconocimiento de certificados digitales homologados en términos de lo
previsto en el articulo 5, parrafo segundo, del Acuerdo General Conjunto Numero 1/2013, de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
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"de

usuario que proporciona en la demanda, al no estar regulado SLLUtIhZGCIOh enla

General 8/20207. Sin que al respecto sea viable la utilizacion Qel Anombr

Ley Reglamentaria de la materia y el referido acuerdo general AN

2. Desechamiento. \»/

( k/ \
De la revision integral de la demanda, el escrito Qreseﬁmdo en alcanqe y

sus anexos, se arriba a la conclusién de que procede desechar Ia

controversia constitucional promovida, atent}) a1as<on3|dera0|ones qug sé

desarrollan a continuacion. /\ N ) D,

~_/ )

,,,,,\ /
N
Conforme a lo establecido en el artlculo ZS%e la Ley Reglamentarla de

la materia, el Ministro Instructor esta facuTtado pfara desechar de plano un

medio de control de constltumonalldad/ /c0mo el que ahora se /anallza Si

/A > VR Z\

advierte que en él se actuallza un rﬁ@tlvo man|f|e§t0 é mdudable de

improcedencia, lo que se corrobora cbn Ia Jurlsprudénc\ta ‘que se cita a

continuacion: AN )

~ [ S )
\ N )

N/
“CONTROVERSIA CONSTFI'UQ})NAL ALCANQE DE LA EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPRQéE ENCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESECHAMIENTdDE LA DEM NDA e conformidad con lo
dispuesto en el artlculo 25 dela Ley Reglament de/las Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Constltucmn/ Politica de Ios\I tados Unidos Mexicanos, el
Ministro instructor pedré desechar de plano-la  demanda de controversia
constitucional si encontrare motivo mamﬂe\ e indudable de improcedencia.
En este contextﬁ, por "manifiesto” debe -entenderse lo que se advierte en
dé\ a-lectura de la demanda, de los
n-su caso, y de los documentos que se
ue lo "indudable" resulta de que se
e la causa de improcedencia de que
caso concreto, de tal modo que aun
se sustanciara el procedimiento, no seria
a. ”9

forma patente/ y absolutdmente clara
escritos aclarzatoﬁogo de ampliacion, e
anexen a tales. prqmomones mientras
tenga la ce{z\e waLe/na conwcuon\e:\elu
se trate efectNa lente se actualiza
cuandase\admttiera la dem
factlble ob’teneruna COI‘]VICCIO

De Ia S|mp/e lectura de/la d@rﬁanda el escrito en alcance y sus anexos,

es poslbleéﬁvertlr que sezac”tuaIJZa la causa de improcedencia prevista en el

7

al;tlcu\o 19 fraccion \/IIT?O de 1a Ley Reglamentaria de la materia, en relacion

Qorkelhrtmculo 105, fracgom) inciso a)'! de la Constitucion Federal, debido a

,,,\\\ / ~ | I N
S R

del Trlt;unal Electoral del Poder Judicial-de la Federacion y del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la Firma Electronica

\Ce\rtlflcada del Poder Judicial de la Federacion y al expediente electrénico. [...]

7 De veiftiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion
de los expedientes impreso y electrénico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del
sistema electronico de este Alto Tribunal para la promocién, tramite, consulta, resolucién y notificaciones por via electronica en los
expedientes respectivos.

8Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, la desechara de plano.

Tesis P./J. 128/2001. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XIV.
Correspondiente al mes de octubre de dos mil uno. Pagina ochocientas tres. Numero de registro 188643.

%Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]

VIIl. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicién de esta ley. [...].

"Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd, en los términos que sefale la ley reglamentaria, de los asuntos
siguientes:

4
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que el Poder Legislativo de Tamaullpas carec 2 de interés

legitimo para promover este medlo de control constltu0|onal

Al respecto, resulta pertinente preCisar que Ia |mproceden0|a
de una controversia constltu0|onal puade derivar de alguna
disposicion de la Ley ReglanTe/h/tar“a de la materla IG Cual
permite considerar no solo iQs /supuestos que« Q‘e @ranera
especifica prevé su articulo 19, sino tamblan los que puedan derlvar del
conjunto de normas que la integran y/de ia@ bases constitumohales que la
rigen, siendo aplicable a este res\pecto la tesis d/;e rubro siguiente:
“CONTROVERSIA CONSTITUCIdNAI_</LA CAUSA DE\IMPROCEDENCIA
PREVISTA EN EL ARTICULCK 19,/FRACCION Vll'r,\ DE LA LEY
REGLAMENTARIA DE LA MATERIA UNICAMENTET)EBI;&?ESULTAR DE
ALGUNA DISPOSICION DE LA PRGPIA LEY Y EN TODO CASO, DE LA
CONSTITUCION PouTuz@ DEq_es ESTADOS UNIIOS MEXICANOS.”"?

h N/ /”*"* \
Por su parte, conviene tener presente| que el\@rlterlo de esta Suprema

/
Corte de Justicia c(eda Namon sobre él/mteres legitimo en controversia

constitucional consrste en que esta ultlma tlene como objeto principal de

tutela el amblto de atrlbucmnes hu la Constitucién Politica de los

Estados Unldos Mexwanos confre\aalos organos originarios del Estado

para resqdardaﬁe‘r S|stema fe&e I y, por tanto, para que las entidades,

poderes u organos a que seu réﬁ"”"e ‘el articulo 105, fraccion |, de la citada

Norma \Fundamental teng,,f_w mteres legitimo para acudir a esta via

constl | \al es necesan}xhue con la emision del acto o norma general

|mpuemados se orlq&miel cuando menos, un principio de agravio a tal

/amblto de atrlbucwnes

~_ " /

7 / RN
s
@En ese sentldo se pronunmo la Primera Sala de esta Suprema Corte de

\\
,,\ Jusilma de Ia Nacr@n al ‘resolver los recursos de reclamacion 28/2011-CA,
N 30/2011-CA z31l2011-CA y 108/2017-CA, fallados los dias ocho y quince de

Y \7 /Junlo de/dos mlT once asi como veinticuatro de enero de dos mil dieciocho,

/
\

/L AN

respectlvamente en tanto que la Segunda Sala de este Alto Tribunal resolvié

en el mismo sentido el recurso de reclamacion 51/2012-CA, en sesion de siete

I.- De las controversias constitucionales que, sobre la constitucionalidad de las normas generales, actos u omisiones, con excepcion
de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre:

a) La Federacion y una entidad federativay; [...]

2 Tesis P./J. 32/2008. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVII.
Correspondiente al mes de junio de dos mil ocho. Pagina novecientas cincuenta y cinco. Numero de registro 169528.
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. - . . // 4/\ /
de noviembre de dos mil doce, y el Tribunal Pleno lo hizo al resolver el recurso

de reclamacion 36/2011-CA el dieciséis de agosto de dos mil pn\ce.

// /
/ /
= <

De este modo, el hecho de que la Constitucion Federat reconOzca ensu
\ ‘ \

articulo 105, fraccion |, la posibilidad de iniciar una controversraC})nstltumonal

Yoy
cuando alguna de las entidades, poderes u 6rganos/ Gmgmaﬁrlos del Estad/o \;/

estime que se ha vulnerado su esfera de atrlbuc:lones\%s |dsuﬁ0|ente paraque )
S

la Suprema Corte de Justicia de la Namofr alice’ un  andlisis de/

constitucionalidad de las normas o actos mpugnadqs desvmculado de\lna

afectacion del ambito competencial constltu0|or@\dej actor. /,fffii;\j

Por tanto, si bien esta Suprema Corte ﬁe ﬁl\JStICIa de Ia Naélen puede

/
revisar la constitucionalidad de actos y normas emitidos por a&torldades del
Estado a través de la controversia cbnsiltuuenal para hacarlo esta siempre

supeditada a que exista un prlnC}p*ro \de agrawo a Ia /es\(er‘a competenmal

salvaguardada en la Constitucion: Fede?*al ‘a favor deI actor //rque, de no ser

e
asi, se desnaturalizaria la funcion de esté medio |mpugnat|vm

. \
/ h —7 S~ /
— \ Yy N

Ahora bien, del escrito dademanda el dlverséprésentado en alcance y

AN

AN 4

los anexos que se acompana[], se desprende ,\eienmalmente los siguientes
antecedentes: s - \

/

1. El veintiséis deﬂ\febrero de dos mll/vém 'uno, se recibid en la Seccion

Instructora de Ia Camara de D|p<,ta}0
Procedenm @:;ntjada por la F}SC |

Ia solicitud de Declaracion de

/

General de la Republica, en contra

del Gobern e Tamauli

2. Medlante a0uerd>o de veinti e'uw'f'abrero de dos mil veintiuno, se admitio

a trargmte Ia\soI|C|tud de proceﬁe ia presentada, registrandose en el indice
de/ la refer/da Secmon, lrktructora con el numero de expediente
su\wa;DP/oz/zoz« N <

3/En ese procedlmlgnt madlante proveido de doce de marzo de dos mil

B 7\ve|rrt}Ano set voatGobérnador de Tamaulipas compareciendo por escrito,

g \Wamendo valer ‘ras cenélderamones que estimo pertinentes respecto de los

hechos que se le atrlbuyen Asimismo, se abrié un periodo probatorio
comun a las partes de treinta dias naturales; estableciéndose que la
Seccion Instructora podria practicar todas las diligencias que estimara
necesarias, incluyendo la consistente en recabar y desahogar testimonio

expreso.
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4. El quince de abril de dos mil )/emtlurLo ‘la Seccion
Instructora emitié el acuerdo relatlv&a Ias pruébas ofrecidas
por las partes y declaré cerrada Iadnstruc\cldn ponlendo ala
vista el expediente respectivo, para que}ormularan alegatos

5. El veintiocho de abril dg QOS\mlM;emtluno la” Secc)

N \/

N\
Instructora presento el dlctgne{/mgrrespondlente el cual se

public6 ese mismo dia en la Gaceta Parlanleﬁtarla de la_ Caméra de
_/ - \J

Diputados, nimero 5769-XX. e N />

Ve \\/
6. Eltreinta de abril siguiente, se llevd gcaq\la sesion publlcadel Pleno de la
en- Hurach/de Procedéncna; en la cual se

/ ~ )
aprob¢ el dictamen propuesto. | ‘l\ A \ /

N -

Camara de Diputados, erigida

7. Por su parte, en la misma fecha ;e donqreso del Es?[adé de Tamaulipas
aprobd el “Punto de Acuerdé NoA LXIV 2677, medlante(e(l cual se declara

que no procede la homologaclon de la Declaracﬁﬂ de Procedencia emitida

por la Camara de Drputados deI Conqres\de la Unidn en contra del

Gobernador del Estado de. Tamaullpas /’/\ A \Q"
8. El tres de mayo/de d&s mil velntluno/pr—{rsénal adscrito a la Direccion
General de Asuntqs Ju’r}ilcos dela Cama/a 'de Diputados, en su calidad de

notlflcadores/ habmtados practlcéréﬂ\xl,é notificacion al Congreso de

Tamaullpas de Ia Declaratorla de\ﬁ'ocedenma dictada por esa Camara

De la refaterla de/los antece /ntes arrados se evidencia la actualizacion de
la falta&d Lereé legitimo deI\Po d
cla

deman

r Legislativo actor, que lleva a desechar la

Y)ntrovers ¢onst

Camara de Diputados del Congreso de la Union

"*comumCo al Poder/ Leg{SIatlvo del Estado de Tamaulipas la decision de la

1\ \de§ara0|on de| prepederfma en contra del Gobernador de la entidad federativa
) \en 65 S|gwentes termlnos

) & A /
,/" )/ — I /

/

/ /S ‘DECLARATORIA

\ b N /

Primero.- Halugar a proceder en contra del Gobernador Constitucional del Estado de
Tamaulipas, C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca.

Segundo.- Comuniquese la presente resolucién al Congreso del Estado de Tamaulipas
para los efectos dispuestos por el parrafo quinto del articulo 111 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Tercero.- Notifiquese en términos de la normatividad aplicable el sentido de la presente
resolucion.”



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 50/2021

De los puntos de la declaratoria, leidos en relacidon con sus consaderan jos,
se advierte de manera manifiesta e indudable que la determlnamon |mpugnada
no tiene el efecto “pernicioso” que alega el Poder actor le Causa agrawo

consistente en “romper con el principio federal que se eyscuentra claramente <’;\7J

establecido en la estructura del articulo 111 y en los t/abﬁjos Ieglslatlvos m*ﬂ /

\\ \v/

tampoco, como aduce, que la mera declaracion de proc\ed/enma‘ por parte dela
Camara de Diputados Federal tenga la |ntenC|on de retu@r la mmunldao\yJ
permitir proceder penalmente en contra del serwdoﬁgubllco en cuestlon

desatendiendo el procedimiento previsto constltu/c:mﬂahqente

. )
\ ~— / ~/
Al contrario, en el segundo punto de la, /declagaforla se estable\oe ?:uJe eésta

debera comunicarse al Congreso del EstadQ de/'pamaullpas para tog efectos
dispuestos por el parrafo quinto del artlcylo 111 de la ConstltUblon/FederaI el

cual establece que “la declaracion de prodedencila sera parafel efecto de que se
/

comunique a las Legislaturas Localefs paTa que en ejercr o de sus atribuciones

procedan como corresponda”. EIIo ewdenCla que la d;aciaratpna no tuvo como
N/
objeto ni efecto menosoaba/r 0. afectar el ejerC|cK) de/ las competencias

constitucionales de la entidad feQeratlva alas que héoé/r/eferenma el Poder actor.
/ \\\ // i / /

De hecho, en congruenCta con lo establec en el segundo punto de la
declaratoria, asi como el artlculo 111 parrafoﬁt@@ de la Constitucion Federal,
into’ de Acuerdo No. LXIV-267

mediante el cual se decjara QUe no proce\@keg homologacién de la declaracion

el Poder Leglslatlvo apcobmel referldo

de procedencia emltldewpor la Camar  de Diputados del Congreso de la Unién
en contra del E(Franmsw Jawe?\@\rma Cabeza de Vaca, Gobernador
Constltu0|onal def Estado Libr erano de Tamaulipas”, publicado el treinta

riédico Oficial del Estado.

de abril de dos mﬂ velntluno ene

~ ) \\\ / \
~__/ / v / /

Erfese%enor se transcme 1a\parte conducente a la publicacion, que la parte

actora mamfesto que se lIeVQ a cabo en ese sentido:
/ N S

/

\ “‘PUNTO DE ACUERI30 MED ANTE EL CUAL SE DECLARA QUE NO PROCEDE
N\ LA HQMOLOG ION DE LA DECLARACION DE PROCEDENCIA EMITIDA POR
/ o i;A CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION EN CONTRA DEL
K C, FRANCISCO JAVIER GARCIA CABEZA DE VACA, GOBERNADOR

CONSTITUCIONAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE TAMAULIPAS.

Art|culo Primero. Se declara que no procede la homologacién de la declaracion de la

procedencia emitida por la Camara de Diputados del Congreso de la Unién en contra

del C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca, Gobernador Constitucional del Estado

Libre y Soberano de Tamaulipas.

Articulo Segundo. Se determina que no ha lugar a retirar la proteccién o inmunidad
procesal penal que la propia Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas le otorga



/

Ve
4

/

,\\ /
\\ ‘quien res@lvnqué habia lugar a declarar la procedencia, con el efecto de

7\ / /
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al C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca en su c ‘acter de
Gobernador Constitucional del Estado Libre’ y- Soberano de
Tamaulipas. A~

/ ~ / \7
o

Articulo Tercero. Se reconoce al C. Fran(&lSco Jawer Garma Cabeza
de Vaca su calidad de Gobernador Constltumonal dél Estado Libre'y
Soberano de Tamaulipas, de ahi que/ debe ségwr fungiendo en\eLfﬁ
encargo publico para el que fue electo en-el ano,2016 por la volurﬂad

de la mayoria de la ciudadania de Tém uhpqs TN /
TRANS@OR//OS \J/
\
Articulo Primero. La presente resolucion surt[r/a;efeﬁfos %artlr de su expedlmon Y se
publicara en el Periédico Oficial del Estado. X A
/ - /\ ‘/ \\\\//
Articulo Segundo. Comuniquese a la Camara nglputados para su conommlento

En suma, el Congreso del Estado@e Tamaullpas \en EJerC|C|o de sus

.
atribuciones, tal y como dispone el quinto- p/arrafo del aﬁ\Culo‘qﬂ constitucional,

decididé no homologar la declarac/;lon xde procedenc:)a qué;e/;n/t/lo la Camara de
Diputados del Congreso de)aUmon por lo que se estima que la determinacion
impugnada no afecta materlalmente Ia decision” tQ\ada por el Poder Legislativo
de la entidad federatlva EIIo es/ aS| sobre {{rdo consuderando que el propio

Poder actor argumenié no W*npugnar la deo’la}apré de procedencia emitida por

la Camara de Dlputades/ sino unlcame/tg los efectos supuestamente

pretendidos por | Ia mlSma que ya se se 1a no se desprenden de ésta.

IBE’éI en acatamiento del articulo 111

\\ ~
~ ~_ J /,

(
/\‘x r \

N Giste ejerc:lclo se dlq como se desprende de los antecedentes narrados,

~_

Qomé consecuer{ma de) procedlmlento previsto en el articulo 111 constitucional,

\ parrafo qumto M’HQIadO en la Camara de Diputados del Congreso de la Union,

comunicar esta resolumon a la legislatura local, para que en ejercicio de sus

atribuciones procediera.

Por ello, se estima que no existe una afectacién en la esfera de atribuciones

del Poder Legislativo promovente, pues para resentir un agravio era
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indispensable que se hubiera obstaculizado el ejercicio d;é su a bito

7

competencial o que éste se viera mermado, lo cual no se desprende del ‘éscrito

presentado por el Poder actor ni de los antecedentes por eJNtratdcg a/ cuenta

porque, se insiste, en uso de sus atribuciones constltu;mnate\s\ decidio no { \Jﬁ

homologar la declaracién de procedencia emitida por Iaﬁam*ara dé Dlputadosa

\ K/ \\ \\ Py \\\\ v
del Congreso de la Union. e ) ~ OV
/7 — \/ \\\ \,7

En estas condiciones, lo procedente es desechaﬁé@lémanda promoylda
por el Poder Legislativo del Estado de Tamaullpas pq\falta de mtei'es Ieg\itlmo
sin que esta determinacion prejuzgue sobre»a \mlpabﬂldad 0 no r/esgecto del
ilicito que se relaciona, pues existe la ogortu/\lﬂad de IIevar\a cabo el
procedimiento penal una vez que el servidor pubhc:6 concluya GQSUJ caFgo

/ AN / S/

~
AN —
\V / / /7 / \\ Z\ J/

Dada la naturaleza e |mportanC|ade esteprocedlmlento cbnﬂﬂumonal con
apoyo en el articulo 2823 del Codlgo Federal de Proe&imentos Civiles, se

habilitan los dias y horas que se requreran para IIevar a cébo\as notificaciones

de este proveido.

if/ Céd \3
N ~ )
1 LS

veintiuno, eh wrtud del cual rroga del uno al treinta y uno de mayo del
a \\\\\ \\J
-, ~_/ ( \

N ( ,\\

1 Artlculo 282 El t@unal puede habilitar los, éras yhoras inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea

ésta y las dilige asque hayan de practlt:arée .

“ SEGUND La emeygenma sanitaria generada poHa ep;demla del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado

en ej/ﬁlarlo ialde la Federacion del IrBT;Tfa ~de m;arzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas

que/ perfmf por, un lado, dar continuidad éLserv|C|o esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema

Cor'te de\la JUStICla de la Nacién vy, porZ@LrQ acatar las medidas de prevencién y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente

contingencia; clg/mo aotras que en eliuturgpodl an suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacién y de herramientas

_juridicas-ya existentes, como e Ta\FlrmeLEI@omca Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y
s ArtlctHQ 9. Los acuerdos y las. d|versg:|s resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del

/ |n|§TQ instructor, segun corresponda, asnsomo del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autégrafa
Sy, uha\vez digitalizados, se integren al écpédlente respectivo con el uso de la FIREL.

e -De veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion

de los-expedientes impreso y electronico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del

sistema electrénico de este Alto Tribunal para la promocion, tramite, consulta, resolucién y notificaciones por via electronica en los

expedientes respectivos.

"SEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la competencia de

este Alto Tribunal, sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto en los puntos Tercero de los

Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020, asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior implica la reanudacién de los plazos en el

punto en que quedaron pausados y no su reinicio.

"BQUINTO. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores,

asi como los engroses y votos se firmaran, electronicamente. La version impresa de esas determinaciones, en la que consten las

respectivas evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna. [...]

'® De veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se reanudan los plazos

procesales suspendidos desde el dieciocho de marzo de dos mil veinte.

10
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mismo afo, la vigencia de los Puntos ﬁelj\em\e o al Noveno
del Acuerdo General numero 14/2020. L

Por las razones expuestas, se\\

ACU E‘ﬁb\A? /7 ﬁ
PRIMERO. Se desgcﬁa//de\ plano, por not\er\la y
manifiesta improcedencia, la demanda mesentada/en via de/Q\ntroverS|a
constitucional por el Poder Legislativo de 'I'/amaTeras /\Z/J
O\ Q)

SEGUNDO. Sin perijuicio de lo antgr\er/s; tiene al PoderLeglslatlvo actor

P
sefialando domicilio para oir y remblr mtlflcamones as\ como designando

autorizado y delegados. \\\: / (\ ~
\ D)
IS —
TERCERO. Una vez qu;e CaUﬁe%stado este auto archlvese el expediente
. / \ /

como asunto concluido /’\/

7N
Lo proveyo y flrmq e1\M|n|stro mstruct;r uan Luis Gonzalez Alcantara

Carranca, quien aétua con Ié maestra Cﬂna ‘Cortés Rodriguez, Secretaria de
onstitucionales y de Acciones de

la Seccion de Tramtte de Controve\
Inconstltumonahdad de Ia Subsecretar
Tribunal, que da fe\

/ )
/ ,

a/GeneraI de Acuerdos de este Alto

! y
Esta hO[a eorresponde al prove dQ de/cafprce de mayo de dos mil veintiuno, dictado por el Ministro instructor Juan
_Luis . Gonzaléz Alcantara Carranca\en a controversia constitucional 50/2021, promovida por el Poder Legislativo

deT%rmauhpas Conste. / O )

AN | >SN S
\ LATF/I§PFR 3 N S
™ /\\;J ™ _ ///
~ L &
N 2 ~
) | NN
‘,/,/" //"‘ Va \:\\,, _ /
_ \\\ \ ‘\:\\ /
) \\\\\ \:/7

11



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 50/2021
Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 57856

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre JUAN LUIS GONZALEZ ALCANTARA CARRANCA stadodel [ o) | \onie
CURP GOCJ490819HDFNRN05 @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOQlR\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 14/05/2021721:20:54Z | 14/05/2021T16 /20\4?)5\0\0 Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B — o
Firma cc 59 d4 bd 92 01 e2 92 d3 ¢9 38 57 15 5fe8 21 12 0d ¢8 42 b5 2a 68 a4 89 9¢ 2¢ 24058 95\433 12 3felel 57 72£7f 4 d7 bd fe f2
96 b5 04 e7 8b 00 Oc 02 42 65 98 4b 79 6e b8 3a 2e Oc 68 81 25 9d 52 4f 43 8a 59-5a. KZ ef 55b 08 ce 9a aa 71 0f00d 92
04 a6 78 b1 33 01 f3 ff 5¢ 7c fe 97 82 4b b0 0d 7e 85 Oe bhd 29 60 1d 48 c9 9e‘c5 5 1.8d19 3f 15 4b 76 eb 8d fé a 1e 84 be 3d
45 {7 dd 6e 4c a2 14 b7 02 bf 15 64 b 43 97 77 43 ¢6 f9 60 a7 b6 7c c6 33 065e2e5721349644b0d2f ad b5 20e8c235¢ch
ea f57b 81 1f dd a2 b8 c1 11 04 68 12 bd 07 be 1f bb 41 4c 24 ec f5 0b 81-70 75 76 5d €3 ae 6b 5c 2e 60 97 Ob e4 ¢8 8b
1a 8f ce ee fd a6 79 ca 6e c3 cd bb 81 d7 8e e4 61 41 d7 75 32 dO 99/Le|ba ~
Fecha (UTC / Ciudad de México) 14/05/2021721:20: 541 / %4/05‘/&)21“6 20:54-05:00 - \ = )
Validacion  [Nombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP de la Suprema Kgrt@deJUsyma delaNacion —— -
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de laNacion [ (|
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGeO@OOOQOObOOOOOOOOOOOO1a51 i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 14/05/2021T21:20:54 1 14/05/2021T16:20:54-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREJ\de la Suprema Corte de Justicia de i{l\]aefé% )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Syprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 38265@7 2
Datos estampillados EE8Z,&ZDB?QCMZ]/GSDFESZSMDD3E9510§55@%A241AE55F81E6E4BE05A459E02
Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igege
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636a6€000000000000@?)690(ﬂ001b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ~—14/05/2021T20:54:487 | 14/05/2021T15:54:48-05:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma
Firma 1c065ea6e80eclll9aec Eié;l\%\i%%g%di% 00 cd 75 1c b3 Cb 02\‘? el 03 ¢154 735450 3e 3e 28 d4 cd 61 c4 9d 05 f7 b5 b0
31 ¢6 84 1350 9d 08 dd 56 03 67334 2c/47 ac 88 al 49 8e 6e 56 7b 55 1b 31 3d d4 7a 88 10 8e aa 4c 9a 3¢ 88 2¢c 5a b9
00 bd 80 fc 8f d0 02 38 4b ba’a0 9¢.41 f0 14-af d8 7e a6 55 d7 deb 95 14 ac 1a af d3 df Ob 03 ad 71 c9 d9 84 72 ef 6e 41 8¢
c9 61 21 {3 5f e4 89 66 45 112d a2 dd 7a 50 a0 e8 b41b Se/ad eb 2f ¢7 07 bc al 4a e7 22 58 29 12 54 03 {3 08 75 3 bd b9 06
f0 98 97 96 5¢ 83 d2 b6 a2 fO d 86 c56fda8lb28ad 94 b5 49 6f 50 9a af 51 25 20 3a af b0 69 80 b8 43 6¢ 6¢ eb 0 25 de 64
86 1f 96 3d 3b 98 42 WMl 3d 5e 9d a2 79 f9 ﬁ?c 53¢c 17 7b 510
Fecha (UTC/ Ciudad de México), 14/05/2%1?2@5%@2  14/05/2021T15:54:48-05:00
Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP-de a Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie del certificado OCSP [70626673636a6e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 14/05/2021720:54:48Z | 14/05/2021T15:54:48-05:00
Nombre del emisor de Ja respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁf{aﬁtm@e/la ;&ecuencia o 38%@55
Dﬁt’os Es\mpjllados 91940DFC16C6EFFFE498C432BIF6CA486C32A45E459EEDOACO3A65A49493A68E

/\

\
\,ﬁ,,/
S

\\

/

Evidencia criptografica




