ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 94/2020

PROMOVENTE: COMISION NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintiuno de junio de dos mil veintiuno, se da cuenta al Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, con lo siguiente:

Constancias \ Numero de registro
Oficio 16357/2021 y anexos de la secretaria del Juzgado 26012-MINTER
Segundo de Distrito en el Estado de Coahuila de Zaragoza con .
residencia en Saltillo.

Las constancias de referencia fueron recibidas por conducto del MINTERSCJN, regulado
en el Acuerdo General Plenario 12/2014. Conste.

Ciudad de México, a veintiuno de junio de dos mil veintiuno.

Agréguense al expediente, para que surtan’ efectos legales, el oficio y los
anexos de cuenta de la secretaria del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de
Coahuila de Zaragoza, con residencia en Saltillo, ‘mediante el cual devuelve el
despacho 398/2021, del indice de este Alto Tribunal.

Visto su contenido, no ha lugar a tener por debidamente diligenciado el
despacho de mérito, en virtud de que, de las constancias que se acompafian es
posible advertir que el érgano jurisdiccional requerido practicé las notificaciones a
los Municipios de General Cepeda y Parras, ambos del Estado de Coahuila de
Zaragoza, por conducto de “mensajeria privada”, siendo que, conforme al articulo
4, parrafo primero’, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo
105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las resoluciones
deberan notificarse por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto
del actuario.

En ese sentido, cuando este Maximo Tribunal encomendd al Juez de Distrito
la practica de la diligencia en cuestion, lo hizo a efecto de notificar a los municipios
por conducto del actuario, pues, de lo contrario, se hubiesen depositado los oficios
correspondientes desde la oficina de correos de esta ciudad.

De manera que, en términos del articulo 52 de la citada Ley Reglamentaria de
la-Materia, asi como atento a lo solicitado por esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, se debio constituir un fedatario judicial, ya sea el adscrito al Juzgado de
Distrito, o bien, uno de Primera Instancia competente, a efecto de hacer constar,
entre otras cuestiones, el nombre de la persona con quien entendié la diligencia,
que se constituyd en su residencia oficial y que, mediante oficio, notificé la
sentencia de treinta de noviembre de dos mil veinte, dictada por el Pleno de este

" Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,
mediante publicacion en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante
correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via
telegrafica. [...].

2 Articulo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus
oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el
oficio, la notificacion se tendra por legalmente hecha.
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Alto Tribunal en la accion de inconstitucionalidad al rubro indicada, asi como con el
voto concurrente formulado por el Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, el voto
particular y aclaratorio del Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, y el
voto particular del Ministro Presidente Arturo Zaldivar Lelo de/la Larrea, relativosa
dicha ejecutoria, ademas con el proveido de dieciséis de abril de dos mil veintiuno, -
dictado en autos del presente asunto. ’

Asimismo, es posible advertir que fue omiso en acompafar las razones
actuariales solicitadas, correspondientes a las notificaciones practicadas a los
municipios de Arteaga, Ramos Arizpe y Saltillo, todos de la referida entidad.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 298° del Cadigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, de conformidad con el articulo 14
de la citada normativa reglamentaria, que faculta a esta Suprema Corte para
encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias
para la cumplimentaciéon, se requiere al Juzgado Segundo de Distrito en el
Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en Saltillo, para que, de
manera inmediata, notifique en los términos solicitados, a los'Municipios General
Cepeda y Parras del Estado de Coahuila de Zaragoza, ademas, remita por la
misma via de intercomunicacién, las razones actuariales que acrediten
fehacientemente que los Municipios Arteaga, Ramos Arizpe y Saltillo, todos del
mencionado Estado fueron debidamente notificados, con copia simple del acuerdo
de dieciséis de abril de dos mil veintiuno, asi como con la sentencia de treinta de
noviembre de dos mil veinte y de los diversos votos formulados en relacién a la
ejecutoria dictada en el presente asunto.

Por la naturaleza e importancia de este procedimiento constitucional, con
apoyo en el articulo 282° del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria, en términos del articulo 1 de la mencionada Ley
Reglamentaria, se habilitan los dias y horas que se requieran para llevar a cabo
la notificacion de este proveido.

Finalmente, ‘agréguese al expediente, para que surta efectos legales, la
impresion de la evidencia criptografica de este proveido, en términos del Punto
Quinto®, del diverso Acuerdo General Plenario 14/2020, en relacion con el Punto
Unico” del Instrumento Normativo aprobado por el Pleno.

3 Articulo 298 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar
de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia
para asuntos.de-mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal/requerido no puede practicaf, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez,
al juez/local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

4 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las/Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las
disposiciones, del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicién expresa, se estara-aas preyvenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

S-Articulo 282 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles,
cuando hubiere causa urgente que lo’exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

6 Acuerdo General nimero 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, por el que se reanudan los plazos procesales suspendidos desde el dieciocho de marzo
de dos mil veinte.

Quinto. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores, asi como los
engroses y votos se firmaran, electrénicamente. La version impresa de esas determinaciones, en la que consten las
respectivas evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna.

7 Instrumento normativo aprobado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién el veinticinco de
mayo de dos mil veintiuno, en virtud del cual se prorroga del uno al treinta de junio del mismo afo, la vigencia
de los puntos del tercero al noveno del Acuerdo General nimero 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil
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Notifiquese; por lista y al Juzgado Segundo de Distrito en
el Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en Saltillo,
por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General
Plenario 12/2014; para tal efecto, enviese la version (digitalizada
del presente acuerdo. ' ‘

Lo proveyé y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien actia
con Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccién de Tramite de
Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja forma parte del acuerdo de veintiuno de junio de dos mil veintiuno, dictado por el Ministro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la accion de
inconstitucionalidad 94/2020, promovida por la Comision Nacional de los Derechos Humanos. Conste.
JOG/DAHM

veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se reanudan los plazos procesales
suspendidos desde el dieciocho de marzo de dos mil veinte.

UNICO. Se prorroga del uno al treinta de junio de dos mil veintiuno, la vigencia de lo establecido en los puntos del
Tercero al Noveno del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte.
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Evidencia criptografica - Firma electronica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 66141

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estado del

Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARRE‘/‘-\‘ :

Firmante . OK Vigente
CURP ZALA590809HQTLLR02 . certificado {
Serie del certificado del firmante 706a6673636a69OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO19ce | Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 23/06/2021713:48:25Z / 23/06/2021T08: 48 25- 05 00’ ) Estatus firma | OK/| Valida
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Fecha (UTC / Ciudad de México) 23/06/2021T1 3.48.2521/ 23[06/2021 708:48:25-05:00 -

Validacion (Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién N\

OCSP  Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion R
Nimero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGQOOOOOQOOOOOOOOOOOOOOOO190e, £
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 23/06/2021T13:48:25Z / 23/06/2021T08:48:25-05:00 Y
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Na0|on

Estampa TSP | Emjsor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion —

Identificador de la secuencia 3923446 / ~OY
Datos estampillados 7DF56DEBSZEC50D7A75A50327E70923D54690A81 DF9730DFDODEGSEC3C5F0ET2

Firmante [INombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | Vigente
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