CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 94/2012

ACTOR: MUNICIPIO DE SAN IGNACIO RIiO
MUERTO, SONORA

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintitrés de junio de dos‘mil velntluno, se da cuenta al Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, con el oficio numero 112.-01095 y el anexo de Guadalupe Espinoza Sauceda,
Titular de la Unidad Coordinadora de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, entregados el veintidos de los mismos mes y afo
mediante buzdn judicial, recibidos en 'la  Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal el d|a de hoy, y registrados con eI numero 009801.
Conste.

Ciudad de México, a veintitrés de junio de dos mil veintiuno.

Agréguense al expediente, para que surtan efectos legales, el oficio y el anexo
de la Titular de la Unidad Coordinadora de Asuntos Juridicos de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales, cuya personalidad tiene reconocida
en autos, a quien se tiene reiterando domicilio para oir y recibir notificaciones en

esta ciudad, asi como delegados

Lo anterior, con fundamento en el al‘tl'\CU|(7)’1711 de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il.del Articulo 105 de la Co‘nS‘t‘itucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, aS| -como 3052 del Codlgo W:ederal de Procedimientos Civiles, de

aplicacién supleteﬁaren términos del numeral 13 de dicha ley.

Asimismo, se tiene a la pr@movente desahogando el requerimiento
formulado por proveido de dofsﬂde junio del afo en curso, al informar de los
actos realkirzakdos en cumplimiento ala sentencia dictada en este asunto, por lo que,

con fundamento en el artiéulo 50* de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il

""Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. El actor,
el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en
términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumird que quien
comparezca a juicio goza-de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.
En las'controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo
anterior; sin embargo, por'medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
‘audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley.

El Presidente de los Estados Unidos Mexicanos sera representado por el secretario de estado, por el jefe del
_departamento_administrativo o por el Consejero Juridico del Gobierno, conforme lo determine el propio Presidente, y
considerando para tales efectos las competencias establecidas en la ley. El acreditamiento de la personalidad de estos
servidores publicos y-su~suplencia se haran en los términos previstos en las leyes o reglamentos interiores que
correspondan.

2 Articulo 305 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera
diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal,
para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que ha de
hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se
notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. no es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios
publicos. estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

3 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo
105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las
prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

4Articulo 50. No podra archivarse ningln expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere extinguido la
materia de la ejecucion.



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 94/2012

del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se

provee al respecto de conformidad con lo siguiente.

La Primera Sala de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion dicto

sentencia en este asunto el veintiuno de enero de dos mil quince, al tenor de los =

siguientes puntos resolutivos:

‘PRIMERO. Es procedente y fundada Ila presente | Controversia
Constitucional. --- SEGUNDO. Se sobresee en la presente Controversia
Constitucional respecto de Ila resolucion de impacto ambiental
S.G.P.A.DGIRA.-DG.-1633/11, la elaboracion y aprobacion, del Programa
Sonora SlI, la Licitacion Publica No. 55201001-001-10, asi como por la"
asignacion de la obra y la firma del contrato de obra) correspondiente. ---
TERCERO. Se declara la invalidez del Procedimiento de Impacto Ambiental
registrado bajo el numero 26SO2010HDO067 -en el Sistema Nacional de
Tramites de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, relativo
al proyecto “Acueducto Independencia”. --- CUARTO. Se ordena al Ejecutivo
Federal que en el plazo de treinta dias naturales, siguientes a la notificacion
de la presente ejecutoria, otorgue garantia de audiencia al Municipio de San
Ignacio Rio Muerto en el procedimiento de impacto ambiental registrado bajo
el nimero 26S0O2010HD067 en el Sistema /Nacional de /Tramites de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, ‘relativo al proyecto
‘Acueducto Independencia’. --- QUINTO. Se declara la validez de los titulos
de asignacion 02SON150085/09HBDA10 de quince de julio de dos mil diez y
02SON150734/09HBDA11 de dieciocho de octubre de dos mil once y
02SON150083/09HBDA10 de quince de julio de dos mil diez, en los términos
establecidos en el considerando decimosegundo de la resolucion.”

Los efectos de la citada resolucion quedaron precisados en los términos
siguientes:

“... Tomando en consideracion que la resolucion de impacto ambiental
S.G.P.A.DGIRA.-DG.-1633/11, de veintitrés de febrero de dos mil once, se
dejo sin efectos previamente a la emision-de la presente sentencia, esta
resolucion tiene como efecto que se ordene al Ejecutivo Federal a través de
la Secretaria de ' Medio Ambiente y /Recursos Naturales o la autoridad
competente, otorgar garantia de audiencia al Municipio de San Ignacio Rio
Muerto en ‘el procedimiento de impacto ambiental registrado bajo el numero
26S0O2010HDQ67, en el Sistema Nacional de Tramites de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, relativo al proyecto ‘Acueducto
Independencia’. --- Se le requiere a la mencionada autoridad de cumplimiento
a lo anterior en el plazo de treinta dias naturales, siguientes a la notificacion
de la presente ejecutoria; hecho lo anterior, asi como realizadas las gestiones
y etapas del procedimiento correspondiente, con libertad de jurisdiccion,
emita la determinacion correspondiente.”

Por su‘pérte, la promovente informa que el doce de junio del afio en curso, se
realizo una sesion de la Mesa del Derecho al Agua, en donde se desarrollé el “Taller
de ana’liéis de concesiones y revision de volumenes totales de salida”,
correépondiente a la consulta indigena, analizandose las propuestas de ubicacién
de ‘Ia obra de toma del Acueducto Independencia y el tramite del pueblo Yaqui para

obtener el Registro Federal de Contribuyentes.
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Asimismo, que el diecinueve de junio siguiente, se determind que
la Comision Nacional del Agua y técnicos de /la Tribu Yaqui
realizarian el treinta de dicho mes, un recorrido por los pueblos de
Vicam, Potam, Torim y Belém, a efecto de revisar la viabilidad del
pase de agua al margen izquierdo d/el Rio Yaqui, acordandose dbs
reuniones el ocho y nueve de julib del presente afio, paré iniciar los
trabajos de definicion del Organismo Comunitario de Administracion del Agua y

tratar temas de la creacion del Distrito de Riego 018, respectivamente.

Visto lo anterior, con fundamento en el articulo 46, parrafo primero®, de la ley
reglamentaria de la materia y 297, fraccién 18, del Caodigo Federal de Procedimientos
Civiles, se tienen por hechas las maniféstaciones antes indicadas y se requiere
nuevamente al Poder Ejecutivo Federal para que dentro del plazo de diez dias
habiles, contados a partir del siguiente al en que surta efectos la notificacion del
presente acuerdo, continte informando a esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion de los actos que lleve a cabo para cumplir a cabalidad con la sentencia
dictada en este asunto, apercibidb que, de no hacerlo, se le aplicara una multa en

términos del articulo 59, fraccion I, del citado c‘édigo,,f‘ederal.

Por la naturaleza e importancia de este asunto, con fundamento en el articulo
2828 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se habilitan los dias y horas

que se requieran para llevar a cabo la n\Otificaci()n de este proveido.

AN

Finalmente, agréguese al expediente para que surta efectos legales la

impresion /de la evidencia criptogféﬁCa de este proveido, en términos del
Considerando, Segundo®, articulo 9'° del Acuerdo General nimero 8/2020, de
veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacikén:,‘ ‘por el que se regula la integracién de los expedientes impreso y

S Articulo 46 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. Las
partes.condenadas informaran en-el plazo-otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de/la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida. (...)
8 Articulo 297 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no sefiale término para la practica de
alglin acto judicial o para el'gjercicio de algun derecho, se tendran por sefialados los siguientes: (...)
I. Diez dias para pruebas;’y (...)
7 Articulo 59. Los tribunales, para-hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes
medios de apremio: )
1, Multa hasta por la cantidad,de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. (...)
8 Articulo 282. EI fribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija,
_expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
9 Considerando Segundo del Acuerdo General 8/2020. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus
SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de
dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al
servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion
y, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como
a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacion y de herramientas
juridicas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y
0 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro
Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que
puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL.
3
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electrénico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad,
asi como el uso del sistema electronico de este Alto Tribunal para la promocion,
tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electronica en los expedientes

respectivos, del Punto Quinto!" del Acuerdo General numero 14/2020, de

veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de N

la Nacion, por el que se reanudan los plazos procesalés suspendidos desde el 7
dieciocho de marzo de dos mil veinte, asi como del Punto Unico'?, del instrumento
normativo aprobado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
el veinticinco de mayo de dos mil veintiuno, en virtud del cual se prorfoga del
uno al treinta de junio del mismo ario, la vigencia de loé Puntos del Tercero al

Noveno del Acuerdo General numero 14/2020.
Notifiquese. Por lista y por oficio al Poder Ejebutivo Federal.

Lo proveyo y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,r Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actia con la Maestra
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de Ié Subsecretaria General

de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de veintitrés de junio de dos mil veintiuno, dictado por
el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en la controversia constitucional 94/2012, promovida por el Municipio de
San Ignacio Rio Muerto, Sonora. Conste.

GMLM 136 (e

_QUINTO del Acuerdo General 14/2020. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los
Ministros instructores, asi como los engroses y votos se firmaran, electronicamente. La version impresa de esas
determinaciones, en la que consten las respectivas evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad de certificacion
alguna.

2 JNICO del instrumento normativo aprobado por el Pleno de la Suprema Corte el veinticinco de mayo de dos
mil veinte. Se prorroga del uno al treinta de junio de dos mil veintiuno, la vigencia de lo establecido en los puntos del
Tercero al Noveno del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte.

4
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Evidencia criptografica - Firma electronica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 66524

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estado del

Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARRE‘/‘-\‘ :

Firmante . OK Vigente
CURP ZALA590809HQTLLR02 . certificado {
Serie del certificado del firmante 706a6673636a69000000000000000000000019ce | Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 24/06/2021718:23:15Z / 24/06/2021T13: 23 15- 05 00’ ) ' Estatus firma | OK/| Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) - O\
Cadena de firma [~ ( O\

Firma |71 3b2ed9 d8 57 9521 e3 23 5ad7 a4 83 09 72 28 f2 56 62 44 b2 b5 76 a5 d3.8a bf 83- 7a10 70 01 e1dcef 6d f3 37 e2 d2 6a 62 8e 7b
bd 16 54 37 d0 c5 Ob bb 2f 24 d6 fb 3¢ 94 1f 72 2e 86 ¢5 ab 98 b9 f6 d6 5f 87 fb cd b9 c57f 24 52 a3 f0 60 89 8f fab3 b0 34;a7 9d 46 c8 5f
e0 22 7375 ba 81 cb 96 29 99 4d 6a 9f 7e e2 78 7d ed 32 48 7 6b c4 18 bc-da 64 30 ¢5 63 20 55 a1 79 68 1f 92 5b be ad ¢ a2 7a aa 9f
7112 0e 8f a2 41 4d 2¢ 79 44 15 4e 18 7c ae 32 d7 9c 4f 23 07 3a cf 67 c427 e4 9e 7d b7-38 16 58 58 79 7e 63 8d aaf8 f1 14 00 84 a7 73
0f 8¢ 07 95 2b d0 97 fb 71 a8 27 d7 5b 45 d0 5 fd 40 e5 84 22 53 ff f4 1c 9ee699 aa 3¢ 9f 2f 4e 90 30 96 47 20 te. 2f4d b9 3c 32 ef 6d 4c
4e 61 bb 74 0a 82 66 7e 5e 75 78 ¢1 ¢4 af f9 c0 de 99 d4 62 f3 45 38 97fa 69 AN
Fecha (UTC / Ciudad de México) 24/06/2021T18.23.1521‘/ 24[06/2021'F1 3:23:15-05:00 -

Validacion (Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién N\

OCSP  Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion R
Nimero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGQOOOOOQOOOOOOOOOOOOOOOO190e, £
Fecha (UTC / Ciudad de México) 24/06/2021718:23:15Z / 24/06/2021T13:23:15-05:00 |
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Na0|on

Estampa TSP | Emjsor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion —

Identificador de la secuencia 3928238 / ~OY
Datos estampillados 08A6€D4FF94691 985028900E5599ED33D67014FA084OB481 C2BCF8FAEDE66945

Firmante [INombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | Vigente
CURP CORC710405MDFRDR08 W certificado
Serie del certificado del firmante : 706a6673636a6e00000000000000000000001 b62 Revocacién | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) —[24/06/2021T01:27:41Z | 23/66/2021 T20:27:41-05:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA ENCRYPTION Y ;,, )
Cadena de firma

Firma 9262 1d 4d b4 9165 8 fd 4d 22 39 56 79 81 48 59 2454 dd 9f 71 24a44e c1 da 8e ae 82 10 7b 99 12 41 12 01 30 f2 47 27 80 fa 89 1a
14 5d 63 d3 5b 71 77 a2 82 0¢ 51/5¢ 30 ec ¢3 7f 78 88 ¢3 8e d4 6a 69 81- 5287 fb 45 80 59 5d 8b b0 f2 52 28 0d d2 f0 98 Oe d5 55 87 ed fc
a4 db 31 53 8e 55 3a 86 96‘6‘d a341 15975 77 4d 36 ce 94 50 9\@3 14/19 48 37 b8 98 70 b1 85 €7 70 f2 4a €8 66 5a 16 6d ec 1e b0
b3 04 cd db 26 a9 50 84 32 4d b4 80 06 d1 6 b7 5 21 ca c6 da 7c 81 38 ee fd 29 ee 70 00 Ob 7a 89 8a a1 67 d6 2e fO 33 33 07 56 b4 a3
ec 3f ba e0 8e f3 db ab 59 00 ¢5 69 fc 7¢ 9e bd 40 6f 47 62 f4 0f 00 5d 7afe 50 28 28 7c 8¢ 01 fd 3d 84 51 26 42 d4 5¢ 9a 43 37 52 b8 94
63 27 e124 39 55 1d 6d 66 31 1000 f3 6b b7 f0 9e 08 86 08 c6 6efd0d 51400 32 c6
Fecha (UTC/ Ciudad de MeXIco) 24/06/2021T04\2V\41 Z/23/06/2021720:27:41-05:00

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP.de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP  Emisor del certificaddde OCSP AC de \la\Su\pr\ema Corte de Justicia de la Nacion
Nimero de serie del certificado OCSP 70626673636a6e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 24/06/?02N01 :27:41Z | 23/06/2021T20:27:41-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP “|TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP \:f AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del certificado TSP
Identificador de la secuencia

3926222

Dat05~e$fampillados k K 0166ABE945AE3BBIB5COD1FD710AE4DBEB31C86382C2FB1C1910D27D0919BEE3
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