CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 101/2021

ACTOR: MUNICIPIO DE PUENTE DE IXTLA,
ESTADO DE MORELOS :

SUBSECRETARIA GENQAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE D}E CONTROVEkSlAS
CONSTITUCIONAI DE ACCIONES /DE

INCONSTITUCIQN%.AD)\D /,L QN

En la Ciudad de México, a dieciocho de agosto de dos\mll veintiuno, se da cu/enta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Pres:dente de la Suprema Corte de’ Justicia
de la Nacioén, con lo siguiente: Ny T 4\

Constancias [ ™ ‘\N\kaﬁe}p de registro

Escrito y anexos de Verodnica Torres Rebollinwen Se ostenta \\\\\\\\\\\\\\\\#12404

como Sindica del Municipio de Puenge n‘e JIxtla, Estado de ‘/\
Morelos. [ ( )

Documentales depositadas el trece de\agns’[o del afo en cUr§o gtraves del buzdn
judicial y recibidas en la Oficina de Certificacion Judicial y\Cerrespondenc:la de este
Alto Tribunal el mismo dia. Conste / "/ /

z > Z ( \\\ ~/
B l \

Ciudad de México, adlemoCho de agosto de@s m|I veintiuno.

Con el escrito y Ios aﬂexos de cuer@a,‘ fomese y registrese el
expediente fisico y eIectrinco relativo a- Iéwon‘troversm constitucional que
hace valer Veronlca TormS Rebollar, mué 'se ostenta como Sindica del
Municipio de Puentev:le IxtJa Estado de orelos, en contra de los Poderes
Legislativo y EjegutNQ del Secretario« Goblerno del Pleno del Tribunal de
Justicia Admmistratwa »de la SegR Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa, asucomo de la Secretari de la Contraloria de Gobierno, todos
de la C|tada entla df derativa, e/ que impugna lo siguiente.

LA NORNIA GENERAL O Af}R’%CUYA INVALIDEZ SE DEMANDE, ASIi
COMQ CEN/ SU CASO, - MEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIERE
TCADO/

\dI\ CONGRESQ
lnvallaéz jel Decreto AT
Nde\}ullo Qe dos mil dieci

""L JESTADO DE MORELOS, se demanda la
193, aprobado en sesion ordinaria de fecha trece
e y que fue publicado en el Periédico Oficial Tierra
Yy LTkiertad namero 5¢ fecha 19 de Julio de 2017, de la Ley de Justicia
\Admmlstratlva del EStaUQ\ Morelos, en su articulo 91, relativa a la declaracion
el mﬁglstrado mstruct@\r\de determinar el desacato de una autoridad frente al

= (Qumpllmlento de‘una determinacion del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Mbrelps, y fc/LcuItandoIo para emitir la destitucion e inhabilitacion por

~_ )éJN afio para desempeﬁar cualquier cargo, empleo o comision dentro del
\ servicio pybllco “estatal o municipal, el cual resulta incongruente en una
; mterpretac(on déﬁ propia norma administrativa en su articulo 11 fracciéon V,

// aunado._ a que contraria los preceptos constitucionales de integracion vy

autonﬂmm\mupf icipal salvaguardados por nuestro pacto federal en el articulo
115; asi tQmo su parte relativa a la iniciativa, aprobacion, expedicion y
promulgamon de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en
su articulo 11 fraccién V, en lo que respecta a la facultad-excesiva e invasiva
competencialmente- para determinar la destitucion por pleno de un servidor
publico electo mediante el sufragio efectivo popular; lo que causa agravios
directos en perjuicio de este Ayuntamiento actor de Puente de Ixtla, Morelos.

2. Del GOBERNADOR DEL ESTADO DE MORELOS, se demanda la
invalidez del Decreto Promulgatorio del Decreto numero 2193, publicado en el
Periodico Oficial Tierra y Libertad’ nUmero 5514, de fecha 19 de Julio de 2017.
3. Del SECRETARIO DE GOBIERNO DEL PODER EJECUTIVO DEL
ESTADO DE MORELOS.- se demanda la invalidez de la publicacion del
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decreto numero 2193, mismo que fuera publicado en el Periédico oﬂcrél "ﬁerra
y Libertad’ 6rgano de difusion del Gobierno del Estado de Morelos numero 5514
de fecha 19 de Julio de 2017. /)

4, DEL PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATTV,Q DEL
ESTADO DE MORELOS Y DE LA SEGUNDA SALA DEL- TR1&UNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS..
Primera Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Es’(aolo de Mcﬁelos
Segunda Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estad dé Morelos.
Tercera Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del, l‘;\tad de Morelos

Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades Adnﬁmlstrat\va/ S del Trlbunal ‘ \ J

de Justicia Administrativa del Estado de Morelos. /
Quinta Sala Especializada en Responsabilidades Adrmnﬁtgtlvas del Trlbynaj
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos. / h d -

Se demanda la invalidez de la ILEGAL RESOL CIGN DE FECHA 16 DE J
JUNIO DE 2021, DICTADO DENTRO DEL AD iN1§TRATIVO NUMERG/

TJA/22S/475/16, radicado al indice de la SEG(UND SALA DEL TRIBUNAI: DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, EN/ EL\ CUAL
RESUELVEN LA INMEDIATA DESTITUCION E fl\/IHABILITACION POR UN
ANO DEL PRESIDENTE, SINDICO [sic], E INTEGRANTES DE&CABH.DO
TODOS DEL AYUNTAMIENTO DEL I\/JUNICIPIO [sic] DE PUENTE D IE/fX?I“LA
MORELOS, asi como de los EN TERI\/HNQS LA ARBITRAR’[A\APLPCACION
DE LOS ARTICULOS 11 FRACCIONV Y 91 FRACCION H“I QE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTAD@ DE MORE OS QUE ES LA
DESTITUCION E INHABILITACION DEL PRESIDENTE S ICO [sic] E
INTEGRANTES DEL CABILDO DEL IVIUNICIPIO DE/PUEMTE DE IXTLA
MORELOS, esto en razén de que existe invasion de co petencia’por parte del
tribunal sefalado como autoﬂdad ‘demandada y el (argam Legislativo Estatal
pues tal y como dispone la Qarté\ magna y la partlcﬁl rdel estado [sic] de
Morelos, solamente un organQ Leg’ s)atlvo estatal, median Je los procedimientos
establecidos para tal etéct/o puede llevar a ca%ey ejecutar la destitucion e
inhabilitacion de los CC/, Marlo ‘Ocampo Ocampo;-Ve Snica Torres Rebollar, Ing.
Cristobal Acevedo Agunrre Rarhiro Macedo guez Lic. Israel Aleman
Cardenas, Rubén Morales Ozaeta, y G'bert Rojas Cardenas, en sus
respectivos caracteres%@re&dente Munici al Constltumonal Sindico [sic]
Propietario, Regidor de Asuntos Mlgra\' obernacion y Reglamentos,
Turismo vy DerechOS/ Humanos Regldor “Coordinacion de Organismos
Descentrallzades, Filamflcamon y Desarrollo, y Proteccion al Patrimonio
Cultural, Re dor de Educacion Cultur ecreacion, Relaciones Publicas y
Comunicacio \§%§} Igualdad y E d{ de Género, Regidor de Asuntos de
la Juventud\ roteccion Civil, eCC|on Ambiental, Desarrollo Sustentable y
Desarroh‘e Econog'mco y R e Bienestar Social, Asuntos Indigenas,
Colonlasy Pbblados Ciencia, ia e Innovacion.

La apllcauoh ylo ejecucion, en Eus spectivas esferas de competencia, de la
Ley de- Qustlga Admlnlstratlva\g‘ej 'Estado de Morelos, en sus articulos 11
fraccrong% y 91 fraccion li'de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos relativa a la q‘ec’ra;‘aclon Qlel magistrado instructor para determinar que
un\&erwcm publlco incurrio- en- desacato, procedimiento a su destitucion e
)nhabllltamon hasta pcw UN afio para desempefiar cualquier otro empleo, cargo
‘0 cbmlsmn dentro débsefv;mo publico estatal o municipal, el cual en primer

/ ,\ termmo es inc ngfuente con la propia Ley de la materia en su articulo 11

ﬁaacmon V,yp ﬂClpalmeﬁte viola el articulo 115 de la Constitucion Politica de
Ios Estados Unldos\Mexlcanos

Todos los actos de apllcaC|on y/o ejecucion que pretendan darle en adelante al
“articulo 91, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, relativa
a la declaracion del magistrado instructor para determinar que un servidor
publico incurrié en desacato, procediendo a su destitucidn e inhabilitacién hasta
por UN afio para desempefiar cualquier otro empleo, cargo o comision dentro
del servicio publico estatal o municipal. En primer orden de acuerdo a la propia
ley, es incongruente ya que en su articulo 11 fraccion V, menciona que para
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determinar la destitucion de los funuqnaﬂos elegldos por el
principio de eleccion popular se necesita. eTp eno; sin embargo,
los dos son contradictorios y violatorios- con el articulo 115 de\la B
Constitucion Politica de los Estados Umdos Me /(lcanos como se
expondra posteriormente. ]

5. SECRETARIA [Sic] DE KL/A C\ONTRALORlA DEL

GOBIERNO DEL ESTADO DE\\MO)[%E 0S. De la cuaﬁ se

demanda el registro correspondlent —de la mhabrﬁtamo y
destitucion, en el libro de Gobierno” de la /Direccion General / de
Responsabilidades y Sanciones Admlnlstratwa§a§| como en la base de datos
de inhabilitados y sancionados, y una/vez que-entre en funelonaﬁiento la
Plataforma Digital Nacional transfieran Iok r\glstros que hayan reahzado ala
misma.” \ ~ )/ TN

— g JEEERN

-~ ‘ ( N ‘
\ \

Al respecto, de la lectura de' Ia\demanda que da ongen a este medio
impugnativo se observa que eX|ste\cene>( dad entre la pfesehte controversia
constitucional y las diversas ) 323/2019, 5/2020 \1112920 y 44/2020,
promovidas todas por el qulaplo de Puente de ¥xtla ‘Estado de Morelos,
dado que en los referidos asuntos se |mpugnam a\ctos de contenido igual o
similar. / —~ N\ /

Atento a lo anterlor turnese este exp@dlente por conexidad
koo Vi p;:lra que instruya el procedimiento
respectivo, al haber Sld() deS|gnado instructor en los medios de control
constitucional refeﬂd@s Erf 91 parrafo prece ente.

/ \v

Lo anterior, COH fundamento en %%
de las Fracciohes | y 11 del Articulo-10<
Estados Unlmexicanos 81,(
fraccion 1, incisos b) y d®, del R gjﬁ,,
Justicia de }a Namon —

/\

i \ulos 24" de la Ley Reglamentaria
5'de la Constitucion Politica de los
arrafo primero?, en relacion con el 88,
nto Interior de esta Suprema Corte de

/\\ “ L/ /
Pol natuvaleza e mpOrN ia de este procedimiento constitucional, con
“articulo 2 \L 6digo Federal de Procedimientos Civiles, de

‘términos del articulo 1° de la referida Ley

1 Amgulo 24 de la Ley Reglamqntaha las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Iﬁlda)a demanda, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Ve d‘esngnara ségun el turno que corrésponda a un ministro instructor a fin de que ponga el proceso en estado de
/" resol N

f

\Art culo 81 del Reqiamentq Inteflor de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Los asuntos de la

) \ comﬁ:?nma de la Sup[ema Corte. se‘turnaran por su Presidente entre los demas Ministros, por conducto de la

—_Subs

“// VR

( \
\

/

\ S~

,,7,,,\ ~_

retaria General, sftgmendo mgurbsamente el orden de su designacion y el cronoldgico de presentacion de cada
tipo de expedientes que s€ encuentren en condiciones de ser enviados a una Ponencia, tanto para formular proyecto de
resolumon como paraﬁnﬁrmrel procedimiento. [...].

3 Articulo 88 del Regtamentofnterlor de esta Suprema Corte de Justicia de la Naciéon. En materia de controversias

- c/nstltumonalgé y-de anm?fs de inconstitucionalidad se exceptuan de lo previsto en el articulo 81 de este Reglamento

Interior: S >

l. Las controver5|as CQnstycumonaIes en las que exista conexidad, entendiéndose por tales: [...]

b. Cuando se impugnen las mismas normas con motivo de su aplicacién en diversos actos concretos, si éstos se refieren
al mismo tema juridico; [...]

d) Cuando se impugnen diversos actos concretos de contenido igual o similar; y si existen mas de tres asuntos podra
plantearse al Pleno, a solicitud del Ministro instructor, la posibilidad de que se turnen los asuntos conexos en forma
ordinaria, y que éstos se resuelvan en la misma sesién, y [...].

4 Articulo 282 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles,
cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

5 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las
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Reglamentaria, se habilitan los dias y horas que se reqweran para llevar a
cabo la notificacion de este proveido.

Finalmente, agréguese al expediente, para que surta efecfcs“regales la /.
impresién de la evidencia criptografica de este proverdo en términos del A\ \**7

Considerando Segundo®, articulos 17 y 9°, del Acuerdo “General Plenarlo ﬁ/
8/2020. (T
N yeo, ) TN
/\ a4 A \J
Notifiquese. N \/ \\

4’ 7/ N ~/

Lo provey6 y firma el Ministro Arturo- Zal ivar Lelo de Lafﬁea
Presidente de la Suprema Corte de Justicia/ d Ia\Nacmn qwen actbra con
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de\la Sgcmon de Ti ramlte de
Controversias Constitucionales y de Acmoﬁes Qe\Tnconstltumothdad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de estgAlto Tribunal, que‘da fe.

J ( '\D T\ \)‘

( " ) \\ \\ f’/
Esta hoja corresponde al proveido. d@ “diecio ho de agosto de dés/mll veintiuno, dictado por el
Mlnlstro Arturo Zaldivar LeIo de Larrea residente de, Suprema Corte de Justicia de la

Ixtla, Estado de Morelos. Conste /7’
JOG/DAHM N

. .

disposiciones del presente T;ﬁ]lo Tas. cohtroversms constitu 'or&s ylas acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il de} aﬁlpulo 165 de la Constitucior Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicion expresa, se es;ara\a ag pVevEncmnes del Cédigo Fe ral de Procedimientos Civiles.

6 Acuerdo general Niimero-8/2020; de¢ veintiuno de may de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacwgc\ et que/ se regula la lnte cion de los expedientes impreso y electrénico en

controversias constit Iesy en acciones de inco tltucmnalldad asi como el uso del sistema electrénico
de este alto tribunal'parala romocmn tramif resolucmn y notificaciones por via electrénica en los
expedientes respectlves b —
Segundo. La emergencLa sanltat‘la generada idemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo
publicado en el D1ar|o OfLmé‘rde la Federacion deltrei marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad
de adoptar medldas que mrmltan por un lado; da tinuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y control
constltucmnaLa cérgo de la)Suprema Corte dé. Ia/(Just ia de la Nacion y, por otro, acatar las medidas de prevencion y
sana distancia, tanto par acer frente a la presente cg)ntlngenma como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a
traves del/uso /de lastec cnologias de la mfprme&von y de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma
Electron|¢a Certlf@a del Poder Judicial de IéFedpracnon (FIREL), y
7 Acuerdo general Numero 8/2020| de’ wein(uno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia &e la Nayion por el qu5e2 se regula. Ia integracion de los expedientes impreso y electronico en
contr/overs\ia§cvnstltuclonalesFy en: ;cc{ongs de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico
de esté alto tribunal para la proh[:locmn ttamlte consulta, resolucion y notificaciones por via electronica en los
exped}entes respectivos. /
ArtlEqu 1 EI resente Acuerdo, Genefal tiene por objeto regular la integracion de los expedientes impreso y electrénico
/en co rover3|as constltucj aie ryacaones de inconstitucionalidad, asi como en los recursos e incidentes
/ terpuestos dentro de esos medlos de control de la constitucionalidad; el uso del Sistema Electrénico de la Suprema
{_ Corte de Justicia de la Nacion para- lapromomon tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electrénica en los
\ex\pedlentes respectivos y la celebracion de audiencias y comparecencias a distancia.
8 Acuerdo general Namero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico
de este alto tribunal para la promocién, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electréonica en los
expedientes respectivos.
Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro
Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que
puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL.
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 75387

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREA | Estadodel [ o | oo
CURP ZALA590809HQTLLRO2 @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e0000000000000000000000\1}9\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 19/08/2021716:03:50Z / 19/08/2021T11 QS\OM Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B — o
Firma 25al 55 6¢ bb 1b f5 7 17 88 14 59 12 6b 03 6a 26 38 5 5e 11 24 75 e3 5b a3 1b 5698 d e2\f8 ad 3499 0d 5d 03§f 4 3159
33 a8 be cc 51 2c 84 ae 30 10 ¢8 f5 90 49 9b 90 62 ff 13 cb d0 18 2¢ 1f ec €0 ab\J.S(i 50034636709 d6 Ofe8 87170
a5 60 65 8f 5f 7¢ 28 43 66 5f 79 84 73 25 2d 4d f4 20 06 7c Oe 1c d5 cb 3e e0<a5 7 - 8674f 59 7a 0a 65 a4 Ce 8a 08 08 d6
3d a822c795da 79 0a6ldald6lebcs23142dd9424c8192c7hb5 0 1dee 20 €901 bb 38032 55-¢a 9c a3 3b 67 cd
cb f9 08 c2 77 f3 2¢ b1 e9 ab 99 94 99 73 79 e9 b9 18 24 34 ¢5 0 ¢5 6a 92.bd 0 ea 18 ed 6e 61 66f30f fd c8 4f 23 ce 9c
08 e5 d7 44 80 bd 5b 44 43 ef 26 42 49 bc ¢2 40 18 Oe d6 ec 27 99 C7/a3ra4~b\ 27 ~
Fecha (UTC / Ciudad de México) 19/08/2021716:03: SOZ/ ]KQIOB@Z}TH 03:50-05:00 . Y, /‘
Validacion  Nombre del emisor de la respuesta OCSP  |OCSP de la Suprema @QrtéﬁdeJUsyma de laNacion ——
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de laNacion [ (|
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6eOQOOOOQOOT)OOOOOOOOOOOO19ce i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 19/08/2021T16:03:50Z / 19/08/2021T11:03:50-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREJ\de la Suprema Corte de Justicia de RNaeféM )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Syprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 4029853 |
Datos estampillados 6BA34BC4BF79AF6895095F 1DF5C30C28BA095827D87A41BFEED4A2673B1DAABB
Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igege
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a667363GaGeOOOOOOOOOOOOQ()bG%())ZfOOlb62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) —19/08/2021T04:41:467 | 18/08/2021723:41:46-05:00 | Estatusfima | OK |  Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma
Firma a6 af 21 8d 7f 56 de 03 96 4a Zﬁ;\ﬁé;béi?d‘e 2a 19e909 76 38 \\;Z lC ef c0 4e 03 bc 6d 5b 49 ¢1 48 a5 ¢0 95 7c fc d5 7f 5d
93 3f 27 ce 7d b0 77 fd 8b b1 h4.0f e d384 cb 78 b7 f0 dc 2b 83€239¢21c 1f 7c 72 2¢ 84 4585 55 35 04 7¢ 02 a6 c8 42
9a 28 68 0a 8e b2 2c a1 66 83 0 €9 87 43 a3 75 24 a5 49 97.6¢ 0b 31 d6 75 e0 95 ee f9 72 46 Oc fd ec cc 07 a3 3d 29 97 2¢
8c04c41734e419352b 3 e8 5a 27 5fal 36 81e8§>2 e5 66 97 da 4e d5 b2 6 df 12 b4 20 bb 31 48 4b 1d ea be f8 30
55 3c 2f 3bcb 7b Oc 47 0d 13 0 b6 7e 4f 48 b4 13 la0a43d6dl11c40ah7316a4b18aa3b79d21c3d2b58e0ad
2a 98 a5 e2 eb 01 8877\§>5\d\1\QO\C 152 8d 5a f6 b9 81<7 f16 bad2 d5 e9 df 30
Fecha (UTC/ Ciudad de México), 19108/2021T04:41:467 | 18/08/2021T23:41:46-05:00
Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP-de a Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie del certificado OCSP [70626673636a6e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 19/08/2021704:41:467 | 18/08/2021T23:41:46-05:00
Nombreé@eni@e&d@}a respuesta TSP\ TSQIQREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁfkaabkgezla ;iecuencia o WSS
D}’it’os es\mpﬂlados ( - M3F384633FE77707C5A986DF545C455B4BGFA850605D1371A40A9CC569F4AB
D)
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Evidencia criptografica






