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PROMOVENTE: NELSY KARENIA GODPNES AYALA
SUBSECRETARIA GENERAI: DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE IJE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y E)EN ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAI j A\ —
//7\ \\ // L/ . W,/
En la Ciudad de México, a dos de septiembre de /dp)s/mli\velntluno se da cuant/a al
Ministro Alberto Pérez Dayan, instructor en el pr\Sentéasunto con lo SIgwente

Constancia L Reélstro
Expediente de la accion de inconstitucionalidad 1 29/2024 promowda por 13534
Nelsy Karenia Godines Ayala, quien promueve por%u\proplo dereche Ly

/

Demanda de accion de |nconst|tu0|onal|dac{ysu\\qexo rec:lbldes elirelnta de agosto
del afio en curso, mediante buzén jUdICIa| iu\tqmﬁt&ado en la Oficina. de Certificacion
Judicial y Correspondencia de este Tribunal, turnada/ Gem‘orme al auto de
radicacién de uno de septiembre S|QU|ente Qéhste \ /
RN [ >N
Ciudad de Mexico, a dos de sep’nemére de dos rqlfvern\iuno
"/
Vistos el escrito de demanda qz anexo de /euenta c(e Nelsy Karenia

Godines Ayala, mediante elf:ual pramueve por/swpreplo derecho accion de

inconstitucionalidad, mdenéndo lo S|gwente

“IV. Es acto reclamado: Sentenma definitiva ¢ qme cAonfwma el acuerdo plenario
de diez de agosto de dos- Qll veintiuno, dlc;adhpoVel Tribunal Estatal Electoral
de Guanajuato en €l QUé\decIaro improcedente el juicio ciudadano local TEEG-
JPDC-260/2021, IQQa vez }que los motivos d/ )nconformldad planteados ante
esta Sala son /ineficaces, ya que no-_controvierten frontalmente las
conS|deraC|ones que\sustentan la dete inacion que se impugna, dentro del
expediente de Ia Sala Régional namer l\/l -JDC-844/2021, que tiene su génesis
|mpugnat|va de. mr\contra el Tribun /J(E I Electoral de Guanajuato.”

Sin embarg—ifo\,\ Iugar a de§ec

motivo mamfestm indudal le\

r Ia demanda porque se esta ante un

/

improcedencia, segin se explica a

continua C|er1

termlno

be\de/lrse que segun lo dispuesto en el articulo 25

de/ Ia Ley Reglamen las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la

Constltucu)n Politica de /los Estados Unidos Mexicanos, el Ministro instructor

Ve \\/

est%iacultado para: desechar de plano un medio de control constitucional si

B \ advie/te que se! ?ct’uallza un motivo manifiesto e indudable de improcedencia,

NN

/
( ‘ \egun las cat;sas prewstas en el articulo 192 de ese ordenamiento a las

Ny

f\

_/ -~ ~_

e

,/ | \\
o
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constituciéon Federal
Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

2Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes:

I. Contra decisiones de la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén;

Il. Contra normas generales o actos en materia electoral;

lll. Contra normas generales, actos u omisiones que sean materia de una controversia pendiente de
resolver, siempre que exista identidad de partes, normas generales o actos y conceptos de invalidez;

IV. Contra normas generales, actos u omisiones que hubieren sido materia de una ejecutoria dictada en
otra controversia, o contra las resoluciones dictadas con motivo de su ejecucion, siempre que exista
identidad de partes, normas generales o actos y conceptos de invalidez, en los casos a que se refiere el
articulo 105, fraccion |, ultimo parrafo, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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acciones de inconstitucionalidad por remision expresa de los dly’é\rs\(jé\;593 y

65 con las salvedades que este Ultimo prevé. En esfe sentldo son

aplicables las jurisprudencias que se reproducen a contmuamen \ >~

“‘CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESJO]\I ‘MOTIVO

MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA’ PABA /EL\EFECTO DEL ; \
DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA".® [ 7\ /

“ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD SuU IMPROG&\DEI{C’@ DEBE SER
MANIFIESTA E INDUDABLE".® RN
-

Por anadidura el motivo de |mproceden0|a pu@g resultar de alguna/

disposicién de la propia Ley, lo que permite cc)nslde\ér al efecto,’ no solo los
supuestos que de manera especifica prevé pld]sposm’vo juridico é udldo sino
también los que puedan derivar del conjuntQ CLe n@mas que la mte@rar»v lo que

encuentra apoyo en la Jurlsprudenma\ de rubro: “QONTRb/VERSIA
CONSTITUCIONAL. LA CAUSA DE IMPROC,/EDENCIA PREVISTA | EN EL ﬁ(léaTlc:ULo
19, FRACCION VI, DE LA LEY REGLAMENTAR)A DE LA MATE—;mA, UNICAMENTE
DEBE RESULTAR DE ALGUNA Dlsﬁ(asmle DE LA PRO ALEY Y, EN TODO
CASO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS AESJADOS UNIDOS

S )
) i
\7, y

MEXICANOS".” e /\/

Ahora bien, el artlculo 105\fraCC|on I, d(i\ai@)?ﬁonstitucién General,

/ /7\ . - /
establece lo siguiente:  / /

/ Y

“Articulo 105 constltut:lonal La Suprema C(ﬁ e Justicia de la Nacion
conocera, en los termmos que senale la Iey e Iamentarla de los asuntos
siguientes: (...).
ll. De las acmones de mconstltumonalldad tengan por objeto plantear la
posible contrad|CC|on entre una norma de ctef general y esta Constitucion.
Las acciones de fnconstltumonalldad ¢ dra%prmtarse dentro de los treinta
dias naturales s+gu+en >s/a la fecha de icacion de la norma, por:

a). El equwa a‘ntre(nta y tres pon‘\[;e to de los integrantes de la Camara de
Dlputados de1 Qn jreso de la U ion, e ,ntra de leyes federales;

L)

7 //

V. Cuando hayan ces\add los efectos de la ncﬁ\%eneral 0 acto materia de la controversia,

VI. Cuando no- se haya agotado la via Iegalmente prevista para la solucién del propio conflicto;

VII. Cuando Id demanda se presentare| fuera\de los plazos previstos en el articulo 21;

VIII. Cuando dedaAdemanda se adwerta que I}O se hacen valer violaciones a la Constitucion Politica de los

Estados Tdos Mexicanos, y \ AN

xE/n mas ﬁasos en que la Amprocedenola resulte de alguna disposicion de esta Ley.
odo. casb\ las causales de |mproceden<:|a deberan examinarse de oficio.

3Art| lo 59 En las acmonesfdja mco?shtumonalldad se aplicaran en todo aquello que no se encuentre
prev\Lsto en e/ste Titulo, en lo conducente, las disposiciones contenidas en el Titulo II.
/4Articulo 65. En las accznes de mcﬁnstltumonahdad el ministro instructor de acuerdo al articulo 25, podra
/ aphbar Iqs causales de |mproceden0|a establecidas en el articulo 19 de esta ley, con excepcién de su
~ fracelén Il respecto de leyes electorales, asi como las causales de sobreseimiento a que se refieren las
fraccnones [I'y 1l del articulo 20.
La (S|c) causales previstas en las fracciones Ill y IV del articulo 19 sélo podran aplicarse cuando los
supuestos contemplados en éstas se presenten respecto de otra accion de inconstitucionalidad.
5Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Pleno, tomo XIV, P./J. 128/2001,
octubre de 2001, pagina 803, registro digital 188643.
6Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Pleno, tomo I, P. LXXII/95, octubre de
1995, pagina 72, registro digital 200286.
"Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Pleno, tomo XXVII, P./J. 32/2008, junio
de 2008, pagina 958, registro digital 169528.

2



/,,

ACCION DE INCONSTITU&%{\I\ALIDAD 129/2021
7N

b). El equivalente al treinta y tres por ciento @/e 4b&|r?regrantes del
Senado, en contra de las leyes federales o de tratados
internacionales celebrados por el Estado M&t@ana, 7
c) El Ejecutivo Federal, por conducto del-C sejefo Juridico del
Gobierno, en contra de normas generalesd \rar cter federal yde
las entidades federativas; 1 ~_ ) ) ,\ pu— 7
d). El equivalente al treinta y tres p pmento dg los mtegrantesgq
alguna de las Legislaturas de las ntl de\s federativas en Contra)
de las leyes expedidas por el pl’OplQ organo* ~ O 7
e). (DEROGADO, D.O.F. 29 DE/ ENERO DE 2016) A SV N
f) Los partidos politicos con registro antegal hstlihto Nacional EIecL\al por
conducto de sus dirigencias nacionales, en‘cont de leyes electoralesjeqérales
o locales; y los partidos politicos con registro- eﬁiun entidad fi defratlva -d través
de sus dirigencias, exclusivamente en ¢ ntrad leyes elector‘ales exbedldas por

la Legislatura de la entidad federativa q }es gtorgo el registro; ‘>
g) La Comision Nacional de los D os Humanos, en CGH’ERa de leyes de
caracter federal o de las entldades derativas, asi cg?nf) /de tratados

internacionales celebrados por el E)%C:ﬁrlvp Federal y aprebaﬁqs por el Senado
de la Republica, que vulneren los echos humanos cohsqg?ados en esta
Constitucion y en los tratados /wternamonales de los q sxico sea parte.
Asimismo, los organismos de/p[o}e;fc de los derechos I@umanos equivalentes
en las entidades federativas, <en co«hjt‘a de leyes expedida or las Legislaturas;

h) El organismo garante que- able/ce el artl;aglé 6in<5N esta Constitucion en
contra de leyes de caractérzfede y local, asi cdfn e tfatados internacionales
celebrados por el Ejecut‘\rQ Federgl y aprobados pore{ nado de la Republica,
que vulneren el derecho al acceso a la mformacuz:A publlca y la proteccion de

datos personales. imismo, los organlsmos\ga/antes equivalentes en las
entidades federativs S(eﬂ\c:ﬁntra de leyes e/xppdldas por las Legislaturas locales;
e

entidades fedéragvas, en materia p ~y/procesal penal, asi como las
relacionadas con el 8let0 de sus funciones;
La unica wé\gara plantear la no /Cne\ﬁo \'"'ldad de las leyes electorales a la
Conshtucmmsﬁ*a prevista en este

Las Ieyegelqc orales federal y loc
menos thenta dias antes de &

i) El Fiscal Geyfer/a\\de la(’ Republlcaé%iiebk{ de leyes federales y de las

s deberan promulgarse y publicarse por lo
“inicie el proceso electoral en que vayan a

apllca(sew /durante el mis mo podra haber modificaciones legales
fund enta \n

Laszr |oges de la S a Corte de Justicia sélo podran declarar la
|rWai Ias normas , %u%qadas siempre que fueren aprobadas por una
maybnade cuando  ocho'votos. (...)".

De acuerdo con es ranscripcion, la fraccion Il del articulo 105 de la
/éOn\Stll/U}Zlon PO|ItIGa QQ /los Estados Unidos Mexicanos, establece de

&r\

\ \a@ra Ilmltatlvaf\y epresa quiénes son los sujetos o entes legitimados
A7

\qara/promover»&na agudn de inconstitucionalidad, atendiendo al ambito de
L

N /Ia norma genéralepugnada esto es, su legitimacion varia en funcion del

-/
/. . \ “ambito déla I<Lom7fa que pretende impugnarse, es decir, si se trata de leyes

\ \

/
. ~ '/ federales, IocaTes del Distrito Federal o de tratados internacionales, por lo

~/

que podemos concluir que solo son procedentes las acciones de
inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear una posible
contradiccion entre la Constitucion Federal y una norma de caracter general,
ejercidas por los sujetos o entes expresamente sefialados en ella.
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Sobre el particular debe atenderse a la jurisprudenciaffid’é\l\j‘r‘ibunaI

Pleno de rubro: “ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD/ QUIENES SE

ENCUENTRAN LEGITIMADOS PARA PROMOVERLA ATENDIENDO AL &MBITO DE

/™

LA NORMA IMPUGNADA."8, ' \‘ )

\\ ~_/ /,

En el caso, quien promueve la accion de mconét@crqnalldad es una

persona fisica, Nelsy Karenia Godines Ayala, qwenp}omﬁeve por su proploJ

derecho, impugnando un acto que no tiene el oafacfer?je norma general

por tanto, el presente medio de control const }ucreqﬂo se promuev&por

alguno de los sujetos o0 entes publicos que dgm%era Ilmltatlva A expr“esa

/
tienen legitimacion para intentar la acéon ge |nconst|tu0|onahdad Ni

/ Y

tampoco se controvierte la constltucmnallde@ de Qormas generales \toda vez

que la accionante, en cuanto persona fl;lca y por Su propio d%reeﬁo; intenta

el referido medio de control de constltucmnahdad |mpugnandQ Ia sentencia

definitiva dictada dentro del expedlente SM-JDC—&T *2021

por la Sala

Regional Monterrey del Trlbunal Eiectoral del Ajoder\w\dudlmal de la

Federacion, correspondlentg ra la Segunda Gtrcwnscrlpmon Federal

/\

Electoral, de ahi que carezca de IegltlmaC|on 9 4\ )

tenor siguiente: RS ~ \

7

/
Al respecto, se obsgrva\lg jurisprudencia

“ACCIONES DE INCONSTITUCIONALID D. PARA PROMOVERLAS NO
ESTAN LEGITIMADAS LAS DIVEJRS ASOCIACIONES CIVILES
POLITICAS ESTATALES QUE NO EST CREDITADAS COMO PARTIDO
POLITICO. Del art”culo 105, fracmon‘ I, deyla Constitucion Politica de los
Estados Unldas\Mexﬁar}os reformado d|C|embre de 1994, agosto de 1996 y
septiembre 006 sé advierte que el Constituyente Permanente estableci6
expresa y limitativaménte quiénes son los sujetos legitimados para_promover
una acmoh de- lncbnstltumonah&ad seflalando, entre otros, a los partidos
politicos/ con (egls”tro ante el | Federal Electoral y los partidos politicos
con reglstro estatal. En ese /se , resulta evidente que las Asociaciones
Civiles: Pohﬂcas Estatales que. mj cue ten con registro ante la autoridad electoral
estatal/ que- las acredite comq\partldo politico carecen de legitimacion para
promoven\/drcho medio de eqntrm oonstltuuonal "9

—

I Tnbunal Pleno, que es del

/Engons/ecuenuai @omo\se apuntd, ha lugar a desechar la demanda

porque\la promoventefcarepe de legitimacion para promover la presente

/ac;cmm c{e mconétltuc;lenalldad por no ser uno de los sujetos o entes

/ L

coniemplados por la norma constitucional,

\

lo cual constituye una causa

manlflesta e indudable de improcedencia, de conformidad con los articulos

8Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Pleno, tomo XXV, P./J. 7/2007, mayo
de 2007, pagina 1513, registro digital 172641.
9Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Pleno, tomo XXV, P./J. 8/2007, mayo
de 2007, pagina 1514, registro digital 172640.
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105, fraccion Il, de la Constitucion Geher’al 19 fraCC|on IX,

ACCION DE INCONSTITU/QI\bNWW

25, 59 y 65 de la Ley Reglamehtarla Conclusmn que

encuentra su respaldo en la teS|s QUe pqr ldentldad de razon

™~ \

a continuacion se reproduce: / ~ ) \ \”7

“CONTROVERSIA CONSTITUG/ AL\ - PROCEDE/ SU/
DESECHAMIENTO DE PLANQ _Sh /LA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA ESTRIBA ENWA/C%STION DE DEREgiO
NO DESVIRTUABLE CON LA TRAMITACION_DEL JUICIO Side la sola lectura de
la demanda se advierte que existen cuestlon derecho que |mp1cfen la
procedencia de la controversia conshtumopa#y ee})or sus proplog car&cteres no
son desvirtuables con su tramitacion pues'na: lo'que se arguya cxpruebe podra
modificar 0 superar esas consecuencias, ath?ej debe considerarse. notorlamente
improcedente y, por ende, procede des;echarla de rflano "10 N

Por otra parte, con fundament& e?el articulo 4; p\arrafb tercero’, en
relacion con el 59 de la Ley Re\g1amentar|a se ’r\e\nee la promovente
designando autorizado y, en Cuanto/ﬂal correo electromco que menciona para
oir y recibir notificaciones, ﬂO ha lugar a acorda/r faVOfabIemente al no estar

regulado en la Ley Reglamentaﬁa

Por lo expuesto y | fundado ‘se ‘f\ \ f‘/Q

/
gﬂ\\ ACUERD%
PRIMERO. Se Hesec/ha de plano la acmon de inconstitucionalidad
promovida por l\felsy Kafenla Godlnesﬁ\ Ia

SEGUNDO Una vez que /cau estado este auto, archivese el

\mSemanarlo JudIGIal/ ae Ia I-Jederamon y su Gaceta, Pleno, Novena Epoca, tomo XX, P. LXXI/2004,

diciembre de 2004 pagma 1/122 registro digital 179954.
1‘”Artlculo 4, /(

“Las partes pedran@esqgﬁar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y

recibir copias de traslado

12C¢digo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo
exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

13_ey Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a
que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles.
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Finalmente, agréguese al expediente para que surta efecfigé\lei\gé\les la
impresion de la evidencia criptografica de este proveldo, ﬁe conformldad

con el articulo 9'* del Acuerdo General 8/2020, de velntlun@ de qwayo dedos

\

mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de/la Nacnoh /,,‘i\ -

/
/

7

Notifiquese. Unicamente por lista a la promoyénte\Nelsy Karerfa

/ /
Godines Ayala, al _no haber sefalado domlolhe para oir y rec»birj

notificaciones en esta Ciudad y no estar requladﬂﬂa Lev Reqlamentaha/

el enviar notificaciones al correo electronico que mencmna
[ NN
Cumplase. \ N ) /,“
N/

Lo proveyo y firma el Ministro Instruc/tor Alberto Pérez Dgyan/ quien

actua con la Maestra Carmina Cortés Rodﬂguezz, Secretarla de Ia\Secmon

N ™

de Tramite de Controversias Cohsutumonales y de \Acdohes de

VAVAVAN

Inconstitucionalidad de la Subsecrefana General de Acue%dcfs de este Alto

Tribunal, que da fe.

/// - / b

‘:\ :‘\\ |
//// T \\\ B
O

(/ Esta hoja corresponde al proveldo de dos de septiembre de dos mil veintiuno, dictado
\por el, /Ministro Instructor Alberto Pérez Dayan, en la accién de inconstitucionalidad
129/2021, promovida por Nelsy Karenia Godines Ayala. Conste.
SRB/JHGV. 2

14acuerdo General Plenario 8/2020
Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electrénicamente con FIREL del
Ministro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin

menoscabo de que puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al
expediente respectivo con el uso de la FIREL.
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc
Identificador de proceso de firma: 79429

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre ALBERTO GELACIO PEREZ DAYAN stadodel [ e
CURP PXDAG01213HDFRYLOL @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e0000000000000000000000\1%3\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/09/2021T16:59:14Z / 08/09/2021T11 )59\4Y)5\0\0 Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B — o
Firma (9948 72530 d0 00 2e 57 96 98 8c 7 83 f4 a4 fc 2e 56 19 55 66 69 6¢ b8 96 84 91@8/25 @l 14 ec a2 79 5¢ 07 5¢ § a0 36 &f cc a6 31
e2 66 49 16 69 552 f0 60 40 al 35 be e1 08 7d 48 76 94 d9 dd d2 2f 57 c7 f0 1\‘4 gc;lf 69 c8 f5 ab 2b 6d a% 5e 9155 1a
a3 49 7b 83 70 ea 31 88 b3 54 23 93 3f ¢6 87 ea 0d 5b 76 6¢ ce ¢9 29 2f b2 ebh .62 15d 33 d7 de d3 e4 82/aa ab 71b0fe 7976
86 0e b1 2317 a7 43 ¢4 24 €6 80 a4 eb 58 5 cd 14 ¢9 59 cf be 1b d6 c4 ff c 4a 1c cf 84 df 5b c7 8 4c 9158 e3¢c8cb
e7 7f 60 92 e0 9 cc 48 d4 45 6e 41 88 ed 40 b8 c2 be 3a 96 b5 ce 40 2d 62 db 48 93 49 8a 28 4(@ 59 a3 a2 f1 e8 33
32197 92 dc 81 bb db b6 0d 1b bc 38 3e 4b 5e 3e ad ea 86 h2 38 e4/89ee~
Fecha (UTC / Ciudad de México) O8/09/2021T16:59:14Z / le’omzlq 11:59:14-05:00 - \,,// )
Validacion INombre del emisor de la respuesta OCSP |0CSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de laNacion [ (|
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGeOQOOOOGIOONOOOOOOOOOOOO19d3 i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/09/2021T16:59:14Z +08/09/2021T11:59:14-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREJ\de la Suprema Corte de Justicia de RNaeféM )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Syprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 408104(4 [
Datos estampillados 46C8B23E925A0DC0910B066F3109CBODB37916C188FOFC13C8636564AE34FF7B
Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igete
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a667363GaGeOOOOOOOOOOOOQ()bG%())ZfOOlb62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ~—07/09/2021T01:28:09Z / 06/09/2021720:28:09-05:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma
Firma 2b b2 91 e0 96 09 04 25 1d 87%%0 42 55 68 6e 62 90 %4 b a9 00 3a 88 5a 9c hd e7 2¢c 73 f4 75 fc de da 22 29 52 2a
78 2e 96 d7 5b 90 db ec cc f0 b 5658 0a 58 58 89 €6 96 0 6a 20 04 45 e3 d0 d7 16 53 c7 24 3f 55 5a 4e f5 a3 70 €3 58
de 1f 7597 d6 8d 67 3b 85 03 7 a2 3d 62 d8 d9 9c 95 af 6f i 03/5¢ 30 f6 77 3d b1 dd 85 2b 23 6b ee aa 4e db 44 a0 62 0f 3b
99 d4 17 4c 1f 97 5d 8a 05 d0ef 33 1a b4 b5 46 a7 9b9b 4339471 cc 56 0d 72 cd 78 f8 06 66 €2 68 64 ce 6a 09 bd 61
fd c0 54 el Oe 05 ch 77 0f 3f d5 09 le 9fel 44 28 22.7¢c 57d 15 d9 1c 3 43 64 56 12 10 49 18 ed 8 ee 02 55 b5 5f 99 a8 b1 20
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