JUICIO SOBRE CUMﬁt/iM\IEN:fO DE LOS
CONVENIOS DE COORBlNAClON FISCAL 1/2020

PROMOVENTE:  PODER EJECUTIVO DE
MICHOACAN 7

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACU ERﬁOS

SECCION DE ﬁ;AMIRE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONA LES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCTQNALIDAD /:«\ >

En la Ciudad de México, a diez de septlembreﬁje—dosﬁnl veintiuno, se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presuien e la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, con el estado procesal que guafda ei\gresente JUICIO Conste\
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Ciudad de México, a diez de septremb?dédos mil vemtluno ‘\/

Visto el estado procesal del expechehte 'y toda vez queha tre\nscurrldo el plazo
de tres dias habiles concedido al P@der EjeCUtIVO de M|chéacan medlante proveido
de tres de agosto del afio en/ curSg, para que manffestara Io que a su derecho
conviniera en relaciéon con/lé mfbr\mado por el/ S bpr curador Fiscal Federal de
Amparos de la Procuradtma FlSCaI de la ngeraclon en representacion del
Secretario de Hacienda y Credlto Publlco sin gue a/la\”echa se tenga constancia
de que lo hubiere reallzado\\on fundamento en e\‘ articulo 46, parrafo primero?, de

la Ley Reglamentarlaﬁe Ias/Fracmones I y ﬂ del Articulo 105 de la Constitucion

Politica de los E/stados Unidos Mexma\q Se determina lo que en derecho
procede respecto del cumpl|m|entopﬁdhsentenC|a dictada en este asunto, de
conformldad eon Iﬁ%lgﬂlente

El dleC|Qe|s de febrero de d s\%ﬂ/intiuno el Tribunal Pleno de esta Suprema

Corte de Jus’ucla de la Nacién- a}q : sentencna en el presente juicio, al tenor de los

&gw/ehjc}&p\ 13

ce(lv?anlos de coordma iscal. --- SEGUNDO. Se declara la invalidez de la

. “resolucién contenida €n’ el oficio niimero 600-03-06-2020-(98)-7707, emitida el

7 once de febrero| de dos mil_veinte por la_Administracion General Juridica,

(Admlmstramon <Ce\ntral de lo Contencioso, de la Administracion de lo

~_/ Contencioso ‘6’ medlante la_cual resolvié el recurso de inconformidad 028/2019,

——en los termmés Y paja los efectos precisados en el dltimo considerando de esta
ejecutorlaZ

) )
—/ [El su/brayadt}es proplo]
Las comlderaélones esenciales y los efectos de la citada resolucién quedaron

precisados en Ios términos siguientes:

“OCTAVO. Estudio de los conceptos de invalidez. Previo al analisis de los
conceptos de invalidez, es necesario mencionar que existi6 una aplicacion
implicita del articulo 38 de la Ley de Ingresos del Municipio de Patzcuaro,
Michoacén, para el ejercicio fiscal del afio dos mil diecinueve, pues de la

" Articulo 46 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal.
Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida. (...)
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resolucion reclamada se desprende que el cobro del derecho por amphamon de
horario fue realizado con fundamento en el referido precepto por concepto, deun
donativo a favor del Municipio. --- (...) --- (i) El Poder Ejecutivo de' Mlchoacan de
Ocampo, esencialmente se duele de que la resolucién dei recurso de
inconformidad, interpreta inexactamente la excepcion prewsta enel |m:|so f), de
la fraccion |, del articulo 10-A de la Ley de Coordinacion /Flscal puesto que

circunscribe la imposicion de un derecho por ampliacion de orario Ginicamente ;* 2

para los establecimientos que tengan como giro principal ’@/ven“ta de bebidas [ QY
alcohdlicas. --- Este concepto de invalidez es fundado, como-a continuacion se” :
demostrara. --- (...) --- Este Alto Tribunal estima que la® mtérprétamon que la O J
autoridad resolutora ha dado al inciso f) de la fraccién t,del articulo 10-A de Ia h
Ley de Coordinacion Fiscal, no se apega al contemd&omprendldo en su/
literalidad ni a la ratio legis de la reforma Iegls,lat‘va que lo introdujo én mTL
novecientos noventa y cinco. --- (...) --- Como se a(dwe{} del precepto antewor,/
por_regla general, las entidades federativas que opten por coordinarse; no
mantendran en vigor derechos estatales 0 municipales; entre otros conceptos
de los previstos en la fraccién | de dicho preéept6 --- Sin embargQ,mI pmplo
articulo prevé diversos supuestos de excepgor'r er;/bre otros, el priéylsto en su
inciso f), que esta dirigido a los establemmlentOsy cales, cuyos girosisean la
enajenacién o _prestacion de_servicios’ que_incluyan el expendio ‘de_bebidas
alcohdlicas, siempre y cuando se efectuen tatazi\o parualmente con: eI publico en
general. --- (...) - Asi, contrario a lo. que se afirma por-.l aumrldad aqui
demandada, el legislador si tuvo Iamtenolqn dé dotar a Ias hudades federativas
de la posibilidad de obtener mas recursbs ‘a traves de la’ p[e ion de derechos
por concepto de autorizaciones para el funmonamlenta de )er\abieumlentos o]
locales, cuyos giros impliquen la_enajenacion de bebidas | alcohdlicas o la
prestacion de servicios relatlvas al expendio de dichas bebidas. --- (...) --- Ahora
bien, es importante sefialar QUé\eSte Alto Trlbunad/ya\tuvo oportunidad de
pronunciarse sobre el aIcanqueLaryculo 10-A, fraccuoﬁ 1,/inciso f), de la Ley de
Coordinacion Fiscal, al resalver los-juicios sobre, umpllmlento de los convenios
de coordinacion fiscal 1/2014y 2/2019, en los que >-afirmo gue, por excepcion
a la prohibicion estab}ecnda en. la norma, las entidades federativas conservan la
facultad de cobrar el (;Lerecho por_autorizacién de _funcionamiento de horario
extraordinario a qus con venta de bebidas alcohdlicas, como sucede con los
supermercados con venta de vino, licor y cerveza. --- Ahora bien, toda vez que
se ha declarado, N mvahdez de la resblg”lon recurrida y de acuerdo a la
naturaleza del«sume\to de procedenciadeljuicio que nos ocupa, esta Suprema
Corte de Justicia de la/Nacién no considera procedente incidir o sustituir a la
autoridad ha%g Fra én el dictado d% na nueva resolucion que supla a la aqui
anulada, gn virtu “de que elloagz | particular inconforme, el cual no ha
sido Ilamado en: este juicio. -¢ onsecuencia, la autoridad hacendaria debe
emitir una ‘nueva’ determinacié \h;x sustituya a la impugnada, de manera
conqruente ~en la _que resuel\h el recurso de inconformidad 088/2019,
expomendo los_motivos gue’ considere pertinentes, a fin _de resolver la
controversia juridica_gue, le hasido planteada. --- (...) ---En las relatadas
cwcqnsténc;las y toda véz que/del examen de legalidad realizado sobre la
reSquCI()Q recurrida se concluye que ésta se ha apartado de las disposiciones
/que norman el Slsté‘ma Nacional de Coordinacién Fiscal, al haber realizado una
f‘ wnte*pretamon inexacta del inciso f), fraccion I, del articulo 10-A de la Ley de
E‘odrdmamon Fiscal, ia prc{cedente es declarar la invalidez de la resolucion
Qontenlda en e) Ofl(iIO\[’Il]mero 600-03-06-2020-(98)-7707, emitida el once de
4 \febrero de dos mlrvelnte por la Administracion General Juridica, Administracion
~Central de lo Contencioso, de la Administracién de lo Contencioso ‘6’ mediante
~a_cual resolvié el recurso de inconformidad 028/2019. --- (...) --- La_autoridad
hacendaria, en términos de lo dispuesto por el articulo 45 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, debera dictar la resolucion del recurso de
inconformidad, dentro de un plazo no mayor a treinta dias habiles contados a
partir del dia siguiente al en que sea notificada esta resolucion.”
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[El subrayado es propio]. Z \

Ahora bien, la sentencia dictada en esfe jUICIO se notificd a las
partes de conformidad con las constanmas ql@ obran en autos y
este Alto Tribunal requirié a la Seczretarla\de Hacienda yCreehto
Publico para que informara de P()s//adgs q/ue IIevaraa cabo/ en

relacidén con el cumplimiento ordenado por el fa@co%sﬂtumonal Qifi /

/ /l & \ J
Asi, mediante el oficio numero 529-llI- 083%2821 ?;embldo el dleC|Stete de junio

del presente afio en la Oficina de Certlflca/clorLJuiol*mal y Correspondéﬂma de este
Alto Tribunal, el Subprocurador Fiscal Fe\e\al de Amparos de ra Procuraduna

~__/

Fiscal de la Federacion de la SecretaryadéHaChénda y Credlto F’ubllco informd que
se dictaron las medidas necesarias para dar oumpllmlento a Ia seﬁtenma mediante
el oficio 529-111-DACLC- (ENRC) 52966 de once de Juquel wano en curso, por lo

/ Y,
que una vez que contara con, Ias cOnstanmas refer;das serlan remitidas a este

Maximo Tribunal. /f / A \ 3
/ N \\ N4 / \7

Luego, por oficio nuMero 529 III 086/2021 y‘res n

agosto siguiente en dicha Oflcma de Cert|f|cac|Qn JudTelaI y Correspondencia, el

exos recibidos el tres de

Subprocurador Fiscal ﬁedege%de Amparos hfzgde[ conocimiento de esta Suprema
Corte de Justicia de Ia\NaConi que el uno de ]ul"g del afio en curso, se emitid una
nueva resolumory en el recurso de mé@@ brmldad 028/2019, del indice de la
Administracion thtral dé Io Contenmo}Q\Qe Grandes Contribuyentes del Servicio
en el oficio 600-03-06-00-00-2021-0265, de
la cual se deStaca 10 S|gwente \ /

N

de Admlnlstramonlnbutarla conteni

( )En dléﬁO juicio sobre ¢ limiento de convenios de coordinacién fiscal
ugno '1a resolucion de\mecur o de inconformidad RI 028/2019, contenida

el-oficio’ citado e \anterlor a través del cual se determind que

eXJste incumplimien barte del Gobierno del Estado de Michoacan a las
dlsposm?ones del Si acional de Coordinacion Fiscal y de las de
COQrElmamon en materia: lerechos, al haber mantenido en vigor el derecho
L -aprovechamlento por/ ‘donatlvos de otros establecimientos-extension de

] "horario afio 2019! papa\‘a venta de bebidas alcohdlicas’, a través del articulo
\ 38 de la Ley de Ingresos del Municipio de Patzcuaro, Michoacan para el
\ 9JerC|C|o flscél dél ano 2@19 por los motivos y fundamentos expuestos en la

: \\\* misma. ---Seguidas las actuaciones correspondientes, el Pleno de la
 \  Suprema Cortede Justicia de la Nacion dictd sentencia el 16 de febrero de
— ) 2021, a traves de‘la cual declaré la invalidez de la resolucién contenida en el
N of|C|o/60€J 03- O§ 2020-(98)-7707 de 11 de febrero de 2020, en los términos y

para los eIectgs precisados en el ultimo considerando de dicha sentencia. ---
(...) - Sobreé el particular, se precisa que toda vez que la pretensién del
Gobierno del Estado de Michoacan, en el juicio sobre cumplimiento de los
convenios de coordinacién fiscal, fue evidenciar que en la resolucién
impugnada se interpreté de manera incorrecta el articulo 10-A, fraccioén |,
inciso f) de la Ley de Coordinaciéon Fiscal, dicho argumento fue considerado
fundado, ya que, conforme al citado inciso, las_entidades federativas si
conservan la facultad de establecer derechos por concepto de ampliacién de
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horario para el funcionamiento de establecimientos que ena|enerf bebrdas ”
alcohdlicas. --- Lo anterior es asi, toda vez que el articulo 10-A, fraccion [N
inciso f) de la Ley de Coordinacién Fiscal, establece que las. entldades
federativas que opten por coordinarse en derechos, por reg[a general 'no
mantendran en vigor derechos estatales o mun|C|paIes por-. Ilc\enmas
anuencias previas al otorgamiento de las mismas, en genefral concesiones,
permisos o autorizaciones, o bien obligaciones y reqwans quev;ondcmnen

el ejercicio de actividades comerciales o industriales y de” prestacion de

servicios. Asimismo, los que resulten como consecuencia de pérmmr otolerar

excepciones a una disposicion administrativa tales c@mo la/ apripllauon de /* (-

horario, con excepcion, entre otras, de las licencias, pemﬂses o\autorlzacmnes \
para e! funcionamiento de establecimientos o locales, 0S giros sean la
enajenacion de bebidas alcohdlicas o la prestacién de servicios que incluyan \

el expendio de dichas bebidas, siempre que se efe@tﬁas\total o] parudlmente
con el publico en general, observemos: --- (...) -- D\%la/lnterpretamon @dtcha
regla general, en relacion con sus excepcuemes “tenemos que si bien 1as
entidades federativas se encuentran |mped|das pa@mantener derthos por
ampliacién de horario, una de sus excepmor\s “consiste en la posmllldad de
que las entidades federativas coordinadas, ‘mpoﬁqan legislativamente \el
cobro_de derechos por_concepto, entre, otros, de ‘ampliacion de- hﬁra/o
(horario extraordinario), esto al tratarse de’ establecimientos eleS/qué entre
sus servicios se incluya la enajenacion-de bebidas alcohdlicas con el plblico
en general. --- En base a lo anterior, si ‘el Gobierno del Estado He\Mlchoacan

a través del articulo 38 de la Lev de Ingresos del MunlmpNE Patzcuaro,
Michoacéan para el ejercicio fiscal del afio 2019, realiza el cobr&dél derecho -
aprovechamiento- por ‘donativos _de otfos_establecimientos-extension de
horario afio 2019 para la venta de bebidas alcohdlicas’, tenemds que el mismo

no contraviene el Sistema Nac’onal Ele Coordinaciéon F/récm pues como ya se
indico en términos de mc;sq\‘) frfuon | del numeral’ 10-A de la Ley de
Coordinacion Fiscal, las/ eﬁtldades federativas si conservan la facultad de
establecer derechos por cr}ncepto de ampll i T\ /de horario para el
funcionamiento de estabfemm*ren‘tos que enaj ebidas alcohdlicas total o
parcialmente, con el publlco en general. --- Enes n}esnura como lo determiné
nuestro maximo Trlbunal el Gobierno del Estado de Michoacan, si tenia la
facultad de requeﬁr a Tleﬂdas Soriana, S/A:- V., el pago que se advierte
de la factura MPM850101i4A 3958- COQG\Q""”Ol de abril de 2019 en cantidad
de $186,924.00, Wao\ concepto de ‘donativos de otros establecimientos-
extension d hﬁrarlo fio 2019 para la venta de bebidas alcohdlicas’, al
tratarse de< am liacion de \h‘rano para el funcionamiento de
establemm&nt@s N los que G\e

parualmente “con-/el public

nan bebidas alcohdlicas total o
neral. --- (...) - En consecuencia, se
considera que\el ‘Gobierno del ~de Michoacan, al haber mantenido en
vigor, elderecho -aprovechamleﬁt or ‘donativos de otros establecimientos-
extenswn ‘de’ horario afio 2019 para‘la venta de bebidas alcohdlicas’, a través
del citado articulo 38 de la- h@ de Ingresos del Municipio de Péatzcuaro,
Mlctloacé}n para el ejeFQICleISCBJ/de| afio 2019, no contravino lo dispuesto por
el\artlcmo/lo -A de la gey ‘de, CQOI/’UII‘IaCIOI‘I Fiscal y, por ende, no incurrié en
/mcumpﬂmlento a las- dtsp@smlones del Sistema Nacional de Coordinacion
‘ ‘flSCaI y de las de cozordmagion en materia de derechos. --- En consecuencia
B \ y en estricto ¢ }Jmphrmemo a la sentencia de 16 de febrero de 2021, esta
//7 Qdmlnlstramon de [o) Coﬂtenmoso ‘6’ emite la siguiente: --- Resolucién ---
4/ \Prlmero --- No existe incumplimiento por parte del Gobierno del Estado de
Y Mlchoacan a las disposiciones del Sistema Nacional de Coordinacién Fiscal y
~de las de coordinacion en materia de derechos, al haber mantenido en vigor
el derecho -aprovechamiento- por ‘donativos de otros establecimientos-
extension de horario afio 2019 para la venta de bebidas alcohdlicas’, a través
del citado articulo 38 de la Ley de Ingresos del Municipio de Péatzcuaro,
Michoacéan para el ejercicio fiscal del afio 2019; por los motivos y fundamentos
expuestos en la presente resolucién.”
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De los antecedentes expuestos se ad\ﬁérfé\&ﬁé la sentencia
dictada en el presente juicio sobre el Qumpllmrento de convenios
de coordinacion fiscal declaré la mvaﬂde; de la resQIumon
contenida en el oficio numero 600- @3 06 2@20 -(98)-7707, emltrda el
once de febrero de dos mil \/ej/tlung’ por la Admlmstragzlon
General Juridica, Administracion Central de lo Cthen/loSo dela Admmlls’trac:ron de
lo Contencioso “6”, mediante la cual resolvio gLrecurst}de mconformldad G)’ZJ8/2019
y vinculé a dicha autoridad hacendaria a/dlctar\u?a/\nueva resolucmq eﬂ el citado
recurso dentro de treinta dias habiles S|gu’entes ala notlflcamon\de la sentencia

constitucional, prescindiendo de los ra}en\amlent()s deswrtuaéeseh eIIa

J /

Al respecto, el fallo de esta Suprgma C(}rte de Jushqg d\e la- Nacion se notifico
a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico el nueve de\lumgirlel presente, surtid
efectos al dia siguiente y, consecuéﬂtemente el plazo/refendO en eI parrafo anterior
transcurrio del once de junlqalseis de agosto de /dos mﬂ veintiuno, debiéndose
descontar el doce, trece, dleémuéve veinte, vemt@?&y veintisiete de junio, tres,
cuatro, diez, once, del d|eC|se|s al, trelnta y uno| de jU|IO\aSI como el uno de agosto
del afo en curso, por, éer th\abnes de conf@ryl{iad/con los articulos 22 y 3° de la

ley reglamentaria dg la\mate/a y 1634 de Ia\Le/Qrganlca del Poder Judicial de la

Federacion. /

/ /N N
/ ~
£ N 5

de julio de] ano\ar} curso es var'

al efec’&x

// / ("
/ (\\\ ) V. . N
) R
~£‘\,,,,,,,/ - W
\ [ /
\ \ 7 ~J
| VA

/ %
rticulo 2 de la Ley Reglamentarla de la Fracciones 1 y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. Para los

— efectos de esta/Iey se’ chs}ieraran como habiles todos los dias que determine la Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion.
3 Articulo 3. Los plazosse computaran de conformidad con las reglas siguientes:
I. Comenzaran a correr al dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion, incluyéndose en ellos el dia del
vencimiento;
Il. Se contaran soélo los dias habiles, y
Ill. No correran durante los periodos de receso, ni en los dias en que se suspendan las labores de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.
4 Articulo 163 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién. En los érganos del Poder Judicial de la
Federacion, se consideraran como dias inhabiles los sabados y domingos, el 10. de enero, 5 de febrero, 21 de marzo,
10. de mayo, 14 y 16 de septiembre y 20 de noviembre, durante los cuales no se practicardn actuaciones judiciales,
salvo en los casos expresamente consignados en la Ley.
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Cabe destacar que, mediante proveido de tres de agosto del affdé\h\&ﬂ\r\so se
dio vista al Poder Ejecutivo de Michoacan, para que manlfestara Io que a su

derecho conviniera en relacion con lo informado por la Secretana de Hacnenda y

/N \\ < \
Crédito Publico, la cual no fue desahogada. LN D) A

~ ~__/ / /

\\ Y4 Lo
Yy O\
Asi, atento a las consideraciones recién desarrolladasgs deconclwrse que

/ ~
en la especie, se ha cumplido con el fallo recaldp\a este/]umlo sobm ej J
cumplimiento de convenios de coordinaciéon Fcﬁ p%s se |nS|ste \la
Administracién General Juridica, Administracion Cﬁntra\ de lo Contenmdso de la

Administracion de lo Contencioso “6” dicto | régolhcnpn en el recursow de

/ Ve
entos deswrtuados en la

inconformidad 028/2019 prescindiendo de Ios/razorramr

sentencia recaida en el presente asunto y lo h|2@ deptro del plazo‘ de trelnta dias
f )

habiles conferidos al efecto. / o \\ D)

"""/ S/

En consecuencia, conforme a lo razoﬁado / sin prejuzgar SQbFe la legalidad

4

de la resolucién en comento, con fundamerq.’e en los artlcu )S. 4?6 parrafo primero,

y 50° de la ley reglamentaria de- la materla se coqclruye e la sentencia

constitucional en analisis ha sido cumpllda . / N

N N
Dada la naturaleza e mportanda del presente as@ﬂzo con fundamento en el

articulo 282° del Codigo Federél de Précedmmntoﬁ\;ﬂes/ de aplicacién supletoria

en términos del numeral ‘r%le Ia cﬂada ley reglamentaria, se habilitan los dias y

.

é no | icacion de este acuerdo.

—/

horas que se reqmera pgra Hevar a cabo |

Finalmente, ag’reguese al exped|en que surta efectos legales la

impresion de la <ev1dgnma crlptografl/ \este proveido, en términos del
Considerando Sé\

veintiuno de mayo He C

cuerdo General numero 8/2020, de

P I 'no de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion, por et qu’e se regu tegramon de los expedientes impreso y

2N \

5 Articulo, 50 de Ia Ley R/glamentarla de, la$F(a\c|ones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. No podra
archlvarse n(nguné)ﬁ)edlente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere extinguido la materia de la ejecucion.
6 Artlculo 282 del) Cédlgo Federal de- Prpced|m1entos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles,
cuando hubiere cau;/a urgente que Idﬁxua ﬁxpresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
7 Ar}ﬁ:ulo tdela Ley Reglaméhtaﬂa 'de_las’ Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. La
Suprerﬁa Corte de Justicia de la L[}lamon conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controVerS|a$ c¢nst|tu0|onales y las- aegone;s de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo
105 “d e la Co stitucion Poljtica /de Tos_ Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las
/prev ciones deI Cadigo F deral anro edimientos Civiles.
/ %Considerando Segundo deLAcuer& General 8/2020. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus
L ARS-‘CO'\/Z (COVID-19), decretada pér acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de
\dqs mil \/elnte ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al
servieig esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion
y, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como
a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacién y de herramientas
juridicas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y
9 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro
Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que
puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL.
6
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electrénico en controversias constitucionales y ém acciones de
inconstitucionalidad, asi como el uso del 5|stema electronico de
este Alto Tribunal para la promocmn /tramn\e consulta resQIumon

y notificaciones por via electrénica en Tes expedlentes respectlvos

/

Notifiquese. Por lista y por/ p)/mo \aI Poder EJBCU’(N()/ de
Michoacan, a la Secretaria de Hacienda y Credltbﬁubhcg asi como afla Qo ﬁejerla
Juridica del Gobierno Federal y mediante oflm eﬂgctr\mco ala Flscaha Gganeral de

la Republica. S \ Y /\
/ / — \\ ~ i/\\ N \'\ \\ \

~/

A efecto de realizar lo anterior, remltash la vérsmn dlgltfahzada del presente
acuerdo, a la Fiscalia General de Ia Repgbjlca por condubto deI/MINTERSCJN
regulado en el Acuerdo General Plenano 12}014 lo anteme( eqla inteligencia de

que la copia digitalizada de esjie prove|do en la qbe z/‘onste la evidencia
criptografica de la firma electronlca Qel Serwdor pubhqo respehsable de su remision,
hace las veces del oficio n;{mem\6967/2021 en, ermmos del articulo 14, parrafo

primero'®, del citado Acuerdo General Plen/aﬁo 1 2014 por_lo que dicha

notificacion se tendra por reallzada una vez Cwe se h%(va generado el acuse de

envio respectivo en el 8|st&n\1a Electronico de/la \Suprema Corte de Justicia de la

Nacion. /\7 \\f ,,/

Cﬂmplase.f

4

Carmma CoT'te\s Rédrlguez Sec
Conshtugonalesyy de Acmon \e iconstitucionalidad de la Subsecretaria General

Estaﬁoja correqu)nde aJ proveldo de diez de septiembre de dos mil veintiuno, dictado por

\el Ministro Artum Zaldwa{ Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
\Justlma de Ia Nacu)n en el juicio sobre cumplimiento de los convenios de

coordinacion fléeal 1/2020 promovido por el Poder Ejecutivo de Michoacan. Conste.
GMLM 11 / ~

0 Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de este
submaédulo del MINTERSCJN deberan firmarse electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto
en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la
participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su
transmision por el MINTERSCUJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia
de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su
version impresa, la cual corresponde a su original. (...)

7



JUICIO SOBRE CUMPLIMIENTO DE LOS CONVENIOS DE COORDINACION FISCAL 1/2020
Evidencia criptografica - Firma electronica certificada

Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 80879

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREA stado del | 5, Vigente
CURP ZALAS90809HQTLLR02 /‘;?"f'“d"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e000000000000000000000019ce. | Revocacién | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 14/09/2021T15:31:50Z / 14/09/2021T10 ;kobsqo Estatus fima | OK/|\  Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) - 7
Cadena de firma N _

Firma 88588177 2 4f 57 bc 94 6a 41 57 89 9a 2a 23 2f 82 8a 23 27 39 9e 9f c1 Oe ee3 (0 M 09 8 65 24 8 fb be ba@:?ﬁ 5d 61 0f

2a59 1f bl ch 55 79 ee 65 €5 2¢ 40 61 3f 1f 33 32 0c d4 ee ae 6¢ 61 1b a6 cb 469 2 1d bf 07 d2 6a 8 33% e a9 9f be
83 0f de b 1a b1 cO bf 11 2¢ 71 25 cb de 75 1 96 53 9a d0 3b Oa 5¢ fd eb 92 - 52 ea 7438 40 9c194c4b8

6f 7c a9 12 ¢3 1f 75 94 61 bf 9b ca a5 ¢5 6a 77 9f ab ca b2 a9 be 1b 05 a6 c3 a 2b 8e 49 2f 6d cf 92 9e.76 42 41 96 b4 10 2f
26 64 ¢7 30¢c20ad6 c874 ¢l 0d cc ce 20 ab ee 8c 4b cf 5¢ ef ca 86 0d b5-36 d ccel83elb7 c2d1 1fﬁ§ 06 dc 5c 88 99 22
b3 b1 05 3 94 83 3b 99 cb b6 7a 10 9¢ bb d6 31 d5 92 53 e4 b8 2f 07/& .
Fecha (UTC / Ciudad de México) 14/09/2021T15:31:507 / 14/09/2021T10:31:50-05:00 D) )

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP  |OCSP de la Suprema E@rMJusﬂma delaNacion

OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de-JusticiadelaNacion [ ( )
Ndmero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6eOQOOOOQOODOOOOOOOOOOOO19ce o
Fecha (UTC / Ciudad de México) 14/09/2021T15:31:50Z / 14/09/2021T10:31:50-05:00_
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de QNaefoM
Estampa TSP [Emisor del certificado TSP AC de la'Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Identificador de la secuencia 40949]7 [
Datos estampillados 2FE98B8092DCC2A4ED3805104964F3C94DBB7748AF1BIBEFACE1BD2CC10526CC

Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | yioente
CURP CORC710405MDFRDRO8 /- ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636a6e000000000000Q0b990q3001b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) ~—13/09/2021716:50:08Z / 13/09/2021T11:50:08-05:00 | Estawsfima | OK |  Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION /) ?

Cadena de firma

Firma |77 6e 7b 44 dd 8f 0f b3 d3 cd fe 463 5fc cl 97 bb 06 ec fO betf%cf ac f3e 5869 2¢ 17 5b 7b 24 0d e4 6a b4 6b 6a 40 c7 88 85
cb 1d ¢4 26 19 9f da b3 02 9e b 0f1b d1 8f cb f9 9c 5¢ 8b 75 68 af 72 9¢ 69 43 17 16 ¢1 09 39 7f 5b 6 b7 8¢ ee 16 83
a7 dabe 2566 7d8aclea7lf 45 fcaa’'db ce 1002 e2 a4 d 4b ed ed 62 d1 60 80 ¢4 2d 62 60 0d 7d 8e 9¢ b4 ae 03 1d a3

78 f8 69 29 51 f3 28 h0 7c eca3 2c 156b 2f 68 b3 0 6439 d4 ¢ 1343 9b 04 ce 64 97 8a 1d 1b a0 3e 73 ef f2 75 10 d0 96 41 94

8e 5 2b 36 7 fd 57 a2 06 f4 58 17 b3 a0 ¢7 82 0a éa lc.be d3 44 d1 63 af 5f 79 ec bf 36 f5 9a 3e 69 44 1 16 04 7a 10 05 3b 24
€272 7f29 b9 22 e4 W\S\?@ f e8e4 135d 1f 25 é\\? b6 2 7a 2f c7
Fecha (UTC / Ciudad de México)-, 13/09/2921?1@50982 / 13/09/2021T11:50:08-05:00
Validacion - Nombre del emisor de la respuesta OCSP |0CSP<de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie del certificado OCSP  |7062667363626e00000000000000000000001h62
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 13/09/2021716:50:08Z / 13/09/2021T11:50:08-05:00
Nombre del emisor de Ja respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador dela secuencia -/ 4091794
DﬁrtOS esMﬂMos ( - E%9538A9D47FC753D6E9AAD868A322C2A60208689E36568C731225587275001
D) /‘
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