N Y
S~ SR

\

CONTROVERSIA CONSTITUCIQNAL 226/2019
ACTOR: ESTADO DENYUCAT/AN
SUBSECRETARIA GENE\RﬁL DE ACUER.QS

SECCION DE TRAMITE D}E CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALI S\Y DE ACCIONES

INCONSTITUCIQ ALIDAD N
En la Ciudad de México, a ocho de septiembre de dos me/elntluno sefdég:ughta al
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, mstwcte# en\gl presente aslmto con el
escrito del perito oficial en materia de Geografa y cnologia Geoespamql enwado a
traves del Sistema Electrénico de este Maximo Tribunal el dos de. Iés mWsrﬁos mes y
ano, asi como con el oficio numero CJPE/DACfO‘ri 021 de la deiegadadel Estado de
Quintana Roo depositado el veintisiete de ‘agosto deI afio en curso_en /la oficina de
correos de la localidad; recibidos en /la - Oficina de CertlflcaCIon Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal @l tf\/é y seis de septLembre siguientes, y
registrados con los nimeros 2497-SEPJF\y{M/3915 Conste. ~
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Ciudad de México, a ocho de Septmmbre de dos/mll Vemtluno

\
|
/

\ /

Agréguese al expedlen’Ee pqra due surta fec\os 1ega|es el escrito del

/

\\Geografla y Tecnologia

perito designado por este‘ Alto Trlbunal en ma}ena d
Geoespacial, cuya personahdad ftlene reconocida en\autos mediante el cual
desahoga el requerlmtenf\\formulado en p)'«)vmdo de cuatro de agosto del

presente ano, al presentar su ‘planilla de honoraﬂos y gastos.

De esta forma, Con fundamento n%s rtlculos 32, parrafo tercero’, de la
deI Articulo 105 de la Constitucion
s, 297, fraccion 112, del Cédigo Federal

Ley Reglamentaﬁa de. Ias Fracciones 1~ yl
Politica de |QS Esfaaos Unidos ng}ca

de Procedlmler}tos C|V|Ies de ,,p%a %"/on supletoria en términos del numeral 13

/
/

de la ci ada tey, /34 del Acuerdo General numero 15/2008 del Tribunal Pleno,
de ocho \mﬁembre de dos\nl""""oc:ho por el que se determina la designacion y

el page\ de Ios perito eC|aI|stas gue intervengan en las controversias

const‘tucmnales o] accmnes inconstitucionalidad, asi como en la tesis de rubro

/)
/

d Arté\‘o 32 de laLey Regrame\ntar;a de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. (...)
Npromo\/erse la prueba perlzzlml ~el mrmstro instructor designara al perito o peritos que estime convenientes para la
practlc;a/de la diligencia. \gCada una, _de Jas partes podra designar también un perito para que se asocie al nombrado
r el ministro instructor o, Tinda su dictamen por separado. Los peritos no son recusables, pero el nombrado por el
\thIStI‘O instructor deLgera excusarse de conocer cuando en él ocurra alguno de los impedimentos a que se refiere la
Organica del Poder‘Judicial de la Federacion.
X rticulo 297 del Codlgo\FederaI de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no sefale término para la practica de
'”algun acto judi Qla| 0 p@fa\eljéjercmlo de algun derecho, se tendran por sefialados los siguientes: (...)
II. Tres dias para ‘cualquier otro caso.
3 Articulo 1 de la Ley- Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constituciéon Federal. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y 1l del articulo
105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las
prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
4 Articulo 3 del Acuerdo General 15/2008. E| Ministro instructor dara vista a la parte oferente de la prueba con la
planilla a que se refiere el articulo anterior y la requerira, mediante notificacion personal, para que exhiba a
disposicién de dicho ministro los billetes de depdsito respectivos expedidos por “BANSEFI” (Banco del Ahorro
Nacional y Servicios Financieros Sociedad Nacional de Crédito), en los términos y plazos que establezca el propio
instructor.
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“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PARA EL CORRECTO DESAHOGO

DE LA PRUEBA PERICIAL, EN EL CASO DEL PERITQDESIGNADO POR EL
MINISTRO INSTRUCTOR, DEBE DARSE VISTA A LA GEEEENTE CON, /LA
RESPECTIVA PLANILLA DE GASTOS Y HONORARIQS PARA QUE HAGA
LAS MANIFESTACIONES QUE CONSIDERE PEWNENTES "5, dese VIsta)
con copia del escrito de cuenta (registro 2497- SENFﬁa’/ Estado de@gm\ana

>
Roo, para que en el plazo de tres dias habiles c c ntados a partir del S|gu|ente al

en que surta efectos la notificacion de esi“e prbxmdo mamfleste lq\que a su
N
derecho convenga respecto de los gastos' %horwrarlos sohmtgdos por el perito

oficial, apercibido que de no hacerlo, sefdemgma lo que en del*echo proceda con

RN 4 \
los elementos que obran en autos. T / e \
h \ J N

\ )
Por otra parte, agréguese aI Exzbed|ente para que surta efeotos legales, el
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oficio de la delegada del Estade de/ Qulntana Roo, ¢uyé personalldad tiene

reconocida en autos, medlanta elcuai manlflesta lo stg\ente

“De conformidad con lo prevlsto en el artlcu(o, 58\ I‘Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletorla eﬂiérmlnos del numeral 1° de

la citada Ley Reglamgntaha solicito a Su ra ordene se subsane la
omisién que se advierte eﬁel acuerdo de feci/e ieciocho de enero de dos mil
veintiuno, dlctado eh los” autos de la contrOverS|a constitucional en que
comparezco, para ‘el solo_efecto_de K/\}ularrzar el procedimiento, por las
razones que a«coﬁtmuamon expongo: ﬁ--EEI\eferldo acuerdo, en la parte que
interesa, a Ia/fetrasenalé --- (Se tranéc\Tkk) --- COmo es de advertirse de la
lectura del texi&arrlba transcrito, se~omitié .emplazar a los peritos designados

por el Estado de#uéatan en las rﬁa\s{las referidas, para que presenten sus
respectlvas dlctamenes periciales, hue constituye una irregularidad de
naturalezmgrave que afecta arte\gustanmales del procedimiento de este
medio,. de comrol constitucional. Enefecto, la_omisién de conceder un plazo
para/que Los /berltos del Est de Yucatan presenten sus respectivos
dlctar%&%ggenmales consﬁuVe uha violacion a las reglas del procedimiento

que afecta no sélo los derechos de la entidad actora, sino sobre todo el
c@wecto desarrollo y éficacia de este medio de control constitucional, maxime
cuandcx conforme al arti 0148, parrafo segundo, del Cdédigo Federal de
Procedlmlentos Civiles, defa icacion supletoria en términos del numeral 1 de la

— Ley R;aglamentarla ‘de JQ ~materia, ese Alto Tribunal tiene la obligacion de

" sefialar a los perltgs oficial y a los designados por todas las partes, un término

. pjudente para Que presenten su dictamen, sin que a la fecha lo haya hecho. ---
S NN La/reqularlzacnon del procedimiento que se solicita, tiene por objeto Gnicamente
s \\ gue se subsane 1a omfsmn advertida, consistente en la falta de emplazamiento

/
f

\ ‘\ AN
%\\ 5 2a/LXXV/2004 |sléda Segunda Sala, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo

///7 XX, octubre de 2 04, reg\tro 180373, pagina 1909.
/ <f\ El tercer parrafo del artlculo 2 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion

Polltlca de los Estados Umdc)s Mexicanos, establece la facultad del Ministro instructor de designar al perito o peritos
/que estime convenientes para la practica de la diligencia, con independencia de que cada una de las partes pueda
./ designar al suyo para que se asocie a aquél, o rinda su dictamen por separado. Ahora bien, el Tribunal en Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en los puntos primero y tercero del Acuerdo General 5/1998, relativo al
pago de los gastos y los honorarios de los peritos designados por los Ministros instructores en las controversias
constitucionales, establecié que dicho pago sera cubierto por la oferente de la prueba, sefialando que el instructor
debe darle vista con la planilla que presente el perito designado, a fin de que tenga oportunidad de expresar lo que
considere pertinente, lo cual debe ser previo al requerimiento de la exhibicidn de los billetes de depdsito destinados
a cubrir los gastos y honorarios de referencia.”
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U

a los peritos designados por el Estado de Yucatan en las
materias Historica e Historia, de Lin’dﬁfsticé\Histérica y de
Argqueologia, para que presemen sus respectivos
dictamenes per|C|aIes dentro del termmo qu@ al efecto se/les
sefiale, tomando en con5|dera@|on\ qu?a dichos pentosxya—ﬁ
aceptaron el encargo confer|d9y rlndleron la protesta de- ley;
sin_que la regularizacion que/ se?solrejta modifique en forma/
alguna el proveido del dleQ|och0 de enero de, dQS il
veintiuno transcrito con an@amovi - Causa extrafieza gue

el Estado de Yucatan, en su caracter ﬂe&ntldad actora en la presente

controversia constitucional vy, por ende,\\pararszeresada en deswrttiar la

constitucionalidad de los actos |mpugna/jes ue, segun aduce, SUqus{amente

le afectan en su territorio, se _haya absteni Thasta la fécha de advertir y

sefialar la omisién indicada en el presente ocurso, maxime cuando ese Alto

Tribunal le ha notificado el proveido de dieciocho de enero de, dQs\”mI veintiuno,

en el que se emplazo a los perlto$ QflCqu\s y a los deS|gna\os pOr las demas

partes para que presenten sus respectivos dictamenes, yie ha\dado vista en su

oportunidad de los dictdmenes rendides por dichos perlto\s QTN

\\\ |

[El subrayado es propio]. /7 7/

/ \\ —

No ha lugar a acordar de zcanformldad Ia sohcltud del Estado de
Quintana Roo, toda vez que gs |he><tstente la dm$310{de emplazar a los peritos

designados por el Estado de Yucatan en las matg(las\Hlstonca e Historia; de

/

respectivos dlctamenes‘ ™ ) \//\ J

/ 7\ —
Cabe senalar/que medénte autod

p
Arqueologia y de L|ngu|st|ca Hlstorlca a\eTec}o de que presenten sus
N

|eCIS|ete de febrero de dos mil veinte,
entre otras cuestl.ones se/‘tuvo alas p%e\a . unC|ando en tiempo y forma, como

pruebas, las penerales S|gwentes

Périe\ - Materia de la pericial

Ce}mpeche - /Histérica

o artogréfica

/

/QU\IBL%\ROO | /= Cartografia y Geoposicionamiento
) = Geografia y Tecnologia Geoespacial
Historia

" Arqueologia

Linguistica Historica

| < Yucatan /| - Geodésica y Cartografica
) VAN .

| - Inspeccion Judicial con asistencia de perito en
materia de Geoposicionamiento

7/ Luegyj e,fn Ie que interesa, por acuerdo de cuatro de agosto siguiente, se

tuvo al Estado. de Yucatan adicionando los cuestionarios propuestos por la parte
demandada de Ias pruebas periciales en materias de Historia y Arqueologia, a
través del escrito recibido el uno de junio de dos mil veinte en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal, registrado con el
numero 008732.
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De esta forma, Yucatan amplié la prueba pericial erL méteri\é\d/é Historia

/ »

ofrecida por Quintana Roo, con dieciocho preguntas; ¥ 1a prueba pericial en

materia de Arqueologia ofrecida también por metar:@\Roo con trece
N\ \**7

preguntas; sin_designar peritos para tal efecto, esio/ e& ad}mono las pruebas

)
periciales en comento para que fueran con&deradasép LOB dlctamenes que en
su momento emitieran, los peritos deS|gnados per /esté Suprema/{i\ﬂq/de
Justicia de la Nacion, razon por la cual el pago de sgéstos y honorarlos de los

peritos nombrados por el Ministro mstructor@e dN@hQ/entre las/ paﬂe&bferente y
N

- J
adicionante. \\ ) ) ~ s
,\ — / / . \

/"] ™
Ahora bien, en relacién con la prueba@arlmal en matena de/Llngwstlca

Histérica, ofrecida por el Estado de Qbuntan/a Roo, de du’@s s€\ advierte que

ésta no fue adicionada por alguria/de las partes, maxime: que/el Estado de

VAN —
// /Yy / ~ \\ Z\\ /

/) L/ y y
Yucatan no designé perito. ANV /\ \
— / \

Lo anterior, con fundamenfo &n \Ios artlculos 32 aﬂ*afo tercero, de la ley
reglamentaria de la materia, y 1ﬁdel d|tado Acuertf@Géﬂ@gl ndamero 15/2008.

N/ /

Con apoyo en el amc\lb 2877 del qu/ge Federal de Procedimientos
Civiles, hagase la ceryﬂcac:mﬁ/ope los dias en c}Ue/tr;mscurre el plazo otorgado en

/ //\\ .
{_ / ~ ~
Y

Dada la natdraleza e |mportanC|a d

/ ~
este proveido. /S i \ {J

N

”i'sente asunto, con fundamento en

el articulo 282& del fefeﬂdo Cddigo Fe e aI ‘'se habilitan los dias y horas que
se reqweran gara Ilevar a cabo Ia ﬁqhﬁcacmn de este proveido.

L/ )
Finaln énLe agreguese al, e\p dlente para que surta efectos legales la

,cﬁ%

/aflca de este proveido, en términos del

impresion - “la’evidenci
ConsK“J‘elrarl&o\?egundo9 /

fghlo 90 del Acuerdo General nimero 8/2020,

~ _ /‘ "‘ / / \}

6/Artlculo 1 d/l Acuerdo General.’ 1%12008 Los gastos y honorarios del perito nombrado por el Ministro
msfructo(én una controver3|a/conét|tuc/onal conforme a lo dispuesto en el parrafo tercero del articulo 32 de
la Ley Reglamentana de[las’ F}racqone&l y Il del Articulo 105 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
_ |canos// por regla generpl seran pégados por la parte que ofrece la prueba y, en su caso, el costo debera
/ dividirse en proporC|onT€lmnten|dQ de las preguntas que cada parte haya presentado cuando se adicione el
( (~cuestionario del oferente en forma substancial.
\ 7 Art|¢ulo 287 del CodlgoFedeyal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razén del dia en que
— com/enza a correr.un fermmqy del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en
Ve . que surta sus efeéos fa notn‘lc970|0n de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara
/ <f . ‘en el caso del artlculoanteﬂor
‘ ~_) La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
" /& Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija,
~/ expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
9 Considerando Segundo del Acuerdo General 8/2020. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del
virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de
marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar
continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la
Justicia de la Nacién vy, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la
presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la

4
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de veintiuno de mayo de dos mil velnte de’( Pleno de la

»

Suprema Corte de Justicia de La Nacron/ por el que se

regula la integracion de Io/s exp@dlentes mpre@o y
/

electronico en controversias /consmumonales y en a;cc;ort)es
de inconstitucionalidad, asr/cpmﬁ el uso del Slstema
electrénico de este Alto Trlléup/al para Ia/\p@mpjmon
tramite, consulta, resolucion vy noﬂﬂcamonexpo? via electronlc‘@ Jen los

£

— L
expedientes respectivos. \\ / g \\ !
(D)

,/

Notifiquese. Por lista y via electmnrca(/al perito OfLCIa| en 'materia de

p
Geografia y Tecnologia Geoespamal a3| cdhwo al Estado deQumjana Roo.

Lo provey¢ y firma el Ministro mstruo/tor Jorge l\@no Ra}do Rebolledo,
quien actua con la Maestra Ca/rﬁ)ma Cortés Rodrlgpa/ Secretarla de la
Seccion de Tramite de Confreve/rslas Constltugzroqales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la/ S«Ubse\retarla Generaj de Acuerdos de este Alto

Tribunal, que da fe.

\ e //’ ~

— - g\f\\ NN
/// "'\\\\\\ FL N /\Z \\ /

\ —Esta hoja corresponde aI proveido de ocho de septiembre de dos mil veintiuno, dictado
h \\ Ksr el Mlzﬁlstr m;tructor Jorge Mario Pardo Rebolledo, en la controversia
Q N ) onstltucmnaLZ 6/2019 promovida por el Estado de Yucatan. Conste.

7/ GMLM74

~_/
WV

informacion y de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma Electronica Certificada del Poder Judicial de
la Federacion (FIREL), y

0 Articulo 9 del Acuerdo General 8/2020. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar
electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor, segin corresponda, asi como del
secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autdgrafa y, una vez digitalizados, se
integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.

5
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc

Identificador de proceso de firma: 81659

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante INombre JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO stadodel | oy [ e
CURP PARJ610201HVZRBRO7 /‘;?'f'cado
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO(Ql?ﬂ\ }ievocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 23/09/2021T18:55:44Z [ 23/09/2021T13 755\47)&0\0 Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B - *
Firma 4888 16 9c 5a d1 3 08 4f 7c 6f cd 4e e9 64 71 b1 6¢ cf 6b 12 83 a8 7f 8d 8e 5¢ 3b 7h 2e 2a\18 da ac fd 7d e8 71 94 r(l4 )7 7t 4f 6d
32 ¢2 4982 48 0f d2 ¢7 5a fb 01 d3 bf 32 ¢6 02 2a 1f d9 07 5b ac 2f 153¢ 26 7 eNéLé‘e/le“ 1a30c10e3302 65;;5 6a 5b d3 57
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ea 3 c0 ¢4 97 cb d8 6e 9f 00 45 72 Ob 43 29 1¢ 5 34 4ff0 33 7c 24 49 e 04 {7 95 5¢ 05 ¢8 74 a9 g} d2 57 00 d8 f6 6f
d8 1d ed 99 90 1b ed ad 4b 9d 5f bb f6 86 4b €5 39 dd f9 4d 5d 77 58/8&4 ‘/ B
Fecha (UTC / Ciudad de México) 23/09/2021T18:55:457 | 2@/07912\02“13 55:45-05:00 - \ oY, )
Validacién  |Nombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP de la Suprema KgrtédeJUsyma delaNacion —— -
OCsp Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprem/a/ Corle deJusticiade laNacion [ ( ~ )
NGmero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGeO@OOOQOObOOOOOOOOOOOO19d1 B
Fecha (UTC / Ciudad de México) 23/09/2021T18:55:44Z + 23/09/2021T13:55:44-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de QN’aefém )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Syprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 4111859 2
Datos estampillados 57ZOQDCAZAGMD}E/ADB3F8BBSQAAC/??EF\I:‘Z@SZCEGGDA4914A952D41A225625
Firmante INombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igente
CURP CORC710405MDFRDRO8 |/ ‘ certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636aeeooooooooooo<5q)beoéqzﬁombsz Revocacion | OK | Norevocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) —20/09/2021T22:59:417 | 20/09/2021T17:59:41-05:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma
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Ntmero de serie del certificado OCSP 7062667363626e00000000000000000000001b62
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