CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 78/2021
ACTOR: PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MEXICO

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIASi

CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a ocho de noviembre de dos mil veintiuno, se'da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, instructor en el presente asunto, con lo
siguiente:

Constancias Numeros de registro
1. Copia certificada del oficio numero 1. 1865/2021 y anexo -
de Maria Estela Rios Gonzalez, quien se ostenta como
Consejera Juridica del Poder Ejecutivo Federal, en
representacion del Presidente de la Republica,

2. Escrito y anexos de Alfredo del Mazo Maza, ' 17140
Gobernador del Estado de México. ) ‘
3. Oficio SAF/PF/348/2021 de Salvador Juarez Galicia, 17367

quien se ostenta como Procurador Fiscal de Ia
Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad
de México.

La documental indicada con el numero uno, se ordend agregar al presente asunto
mediante proveido de cinco de octubre del afio en curso, dictado en el expediente de
solicitud de atencion prioritaria 1/2021, mientras que las sefialadas en los nimeros dos
y tres, fueron depositadas el veintisiete de octubre y el tres de noviembre del afio en
curso, a través del buzén judicial y recibidas en la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia de'este AIto Tribunal, el veintiocho'de octubre y cuatro de noviembre
siguiente. Conste.

Ciudad de México, a ocho de noviembre de dos mil veintiuno.

Agréguense al expediente, para que surtan efectos legales, el escrito y los
anexos de cuenta presentados por el Gobernador del Estado de México, a quien
se tiene con la personalidad reconocida en autos, mediante los cuales promueve
ampliacion de demanda, contra actos que atribuye al Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia.

A efecto de proveer lo que en derecho proceda respecto a la ampliacion de
demanda pretendida/por el actor, conviene destacar que, en la demanda
original, impugnd lo siguiente.

“IV. LA NORMA GENERAL O ACTO CUYA INVALIDEZ SE DEMANDE, ASI
COMO, EN SU CASO, EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIERAN
PUBLICADO.

4.1. La elaboracion, aprobacién, publicacion, resultados y omisiones en que
incurrié [ la_ Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo. Nueva edicion
(ENQEN). Cifras durante el Primer Trimestre de 2021, publicada el 17 de
mayo del ano en curso, a través de la pagina de internet del INEGI, bajo el
numero de comunicado de prensa 280/21, en relaciéon con las cifras de
poblacion relativas al Estado Libre y Soberano de México, las cuales reportan
una cantidad menor de poblacion a la realmente existente en esta entidad
federativa, lo que trajo como consecuencia inmediata que mi representada
recibiera un monto menor por concepto de participaciones federales por lo que
concierne a los meses de mayo y junio del afio en curso, situacion que
prevalecera con ftotal certeza juridica hasta en tanto no se publique una
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Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo que registre correctamente/ la
poblacion del Estado de México, lo cual tuvo y seguira teniendo un impacto
fuerte a nivel presupuestal que altera el ejercicio del gasto publico tanto del
Estado de México como de sus Municipios.
Es importante destacar que, derivado del acto impugnado antes mencionado,
la SHCP emitio los oficios folio No. 351-A-DGPA-C-2473, de fecha 20 de
mayo de 2021, No. 351-A-DGPA-C-3047, de fecha 23 de junio de 2021, y |
No. 351-A DGPA-C-3160 de fecha 24 de junio de 2021, suscritos por Hil E.
Hernandez Loyola, Director de Calculo y Analisis de Participaciones e
Incentivos, de la Direccion General Adjunta de Transferencias Federales, de la
Unidad de Coordinacion con Entidades Federativas, de la SHCP (Anexos 2, 3
y 4), y recibidos por medio de correos electronicos de fecha viernes 21 de mayo
de 2021, miércoles 23 de junio de 2021, y viernes 25 de junio de 2021,
respectivamente, en la direccion de correo electronico: rodriqo.
jarque@edomex.qob.mx (Anexos 5, 6y 7), y a través de los cuales se informo
al Lic. Rodrigo Jarque Lira, Secretario de Finanzas del Estado de Meéxico, que
en términos de lo sefialado por los articulos 2, 2-A, 3-A, 6 y 7 de la Ley de
Coordinacion Fiscal y conforme al Convenio de Adhesion al Sistema Nacional
de Coordinaciéon Fiscal vigente, el calculo/de la liquidacion provisional de
participaciones correspondientes a los meses de mayo y junio de 2021, asi
como el calculo de la liquidacion de  participaciones por el primer ajuste
cuatrimestral de 2021, referentes a’' mi representada; calculos que se
determinaron, entre otros elementos, atendiendo a la Encuesta Nacional de
Ocupacion y Empleo. Nueva edicion (ENOEN). Cifras durante el Primer
Trimestre de 2021, publicada el 17 de mayo del afio en curso, mismos que
disminuyeron significativamente-el monto esperado de los recursos que por
concepto de participaciones federales le corresponden al Estado de México y
Sus municipios.
No se omite senalar que, como actos inminentes respecto de los cuales se
tiene la certeza juridica de que se ejecutaran, derivado del acto impugnado
emitido por el Instituto demandado, deben tenerse en consideracion los
siguientes:
a) Los oficios /que, emita con posterioridad a la presentacion de esta
demanda la Direccién de Calculo y Analisis de Participaciones e Incentivos, de
la Direccion General/Adjunta de Transferencias Federales, de la Unidad de
Coordinacioén con Entidades Federativas, de la SHCP, y a través de los cuales
se realice el calculo de la liquidacion provisional de participaciones federales
para los meses subsecuentes del afio 2021, en los que se tome como base
para tales efectos la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo. Nueva
edicion (ENOEN). Cifras durante el Primer Trimestre de 2021, y de manera
indirecta el Censo de Poblacién y Vivienda 2020 y el Marco de Muestreo de
Viviendas (mencionados en la propia Encuesta).
b) Los oficios que ‘emita con posterioridad a la presentacién de esta
demanda la Direccion de Calculo y Andlisis de Participaciones e Incentivos, de
la Direccion General Adjunta de Transferencias Federales, de la Unidad de
Coordinacion con Entidades Federativas, de la SHCP, y a través de los cuales
se realice el calculo de la liquidacion provisional de participaciones federales,
en los que se tomen como base para tales efectos las Encuestas Nacionales
de Ocupacion y Empleo que en lo sucesivo se emitan por la autoridad
respectiva, posteriores al primer trimestre de 2021, y que tomen como base el
Censo de Poblacién y Vivienda 2020 y el Marco de Muestreo de Viviendas.
c) Los ajustes periodicos y liquidacion definitiva que realizara la SHCP al
monto de las participaciones federales que le corresponden al Estado Libre y
Soberano de Meéxico, y que tomen como base la Encuesta Nacional de
Ocupacién y Empleo. Nueva edicion (ENOEN). Cifras durante el Primer
Trimestre de 2021, asi como las subsecuentes Encuestas Nacionales de




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 78/2021

Ocupacion y Empleo que al efecto se emitan, y que tomen como
base el Censo de Poblacion y Vivienda 2020 y el Marco de
Muestreo de Viviendas. )
4.2.  Asimismo, tomando en cons:derac:/on que la Encuesta a
la que se refiere el numeral inmediato, anterior, encuentra como
sustento el Censo de Poblacién y Vivienda 2020 y el Marco de
Muestreo de Viviendas (mencionado 'en la propia Encuesta),
igualmente se sefialan como actos impugnados la elaboracion,
aprobacion, publicacion, resultados y omisiones en que
incurrieron el Censo y el Marco referidos, tunicamente por lo que concierne al
conteo poblacional para el Estado de México, cuyo primer acto de afectacion
se materializé con los oficios de la SHCP mencionados en el numeral 4.1
anterior. , o ~
4.3. Como actos inminentes de los que se tiene la certeza juridica de que
se ejecutaran, las Encuestas Nacionales de Ocupacion y Empleo que se emitan
para el segundo, tercero y cuarto trimestre del afio 2021, asi como para los
afos subsecuentes, que tomen como base el Censo de Poblacioén y Vivienda
2020 y el Marco de Muestreo de Viviendas, ya que ambos documentos son
la base principal para la elaboraciénde las Encuestas Nacionales de Ocupacién
y Empleo.”. '

Ahora bien, en el escrito de'cuenta, el Poder actor pretende promover
ampliaciéon de demanda por “hechos nuevos”, consistentes en:

“4.4. El oficio 207./62/2021, INEGI.ESD3.01 de fecha 30 de abril de 2021,
suscrito por el Director General adjunto de Encuestas Sociodemograficas y
dirigido al Director del Instituto de Informacion e investigacion Geogréfica,
Estadistica y Catastral del Estado de México (IGECEM).
Dicho documento fue conocido pdmﬁi representada con posterioridad a
la presentacién de la demanda y cobra relevancia, ya que en la contestacion
de demanda el INEGI lo invoca y adjunta como prueba a fin de acreditar
diversas aseveraciones contenidas en su escrito, aunado a que esta
intimamente/ vinculado con Ios actos impugnados en el escrito inicial de
demanda. ~
4.5.-.El documento denomlnado ‘Actuallzamon de la Poblacién a Través de la
Muestra Maestra de V/V/enda§ y su Validacion por Estimaciones de Corto
Plazo, INEGI, enero 2019_ el cual fue adjuntado por el INEGI a su escrito de
contestacion de demanda.
4.6. El Acta de la Quinta sesién de la Junta de Gobierno del INEGI del 6 de
mayo de 2021, la cual fue ofrecida como prueba por parte demandada en su

——escrito de contestacion de demanda.

~ 4.7. La respuesta a la Solicitud de Acceso a la Informacion Numero

/330031221000037 de fecha 26 de octubre de 2021 por la Unidad de

Transparencia del INEGI, [...].".

, Establecido lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 27°
de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la ampliacion de la
demanda en las controversias constitucionales debe tramitarse atendiendo a los
mismos criterios y disposiciones que rigen respecto de la demanda original, y

" Articulo 27 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. El actor podra ampliar su demanda dentro de los quince dias siguientes al de la
contestacion si en esta ultima apareciere un hecho nuevo, o hasta antes de la fecha de cierre de la instruccion si
apareciere un hecho superveniente. La ampliacion de la demanda y su contestacion se tramitaran conforme a lo previsto
para la demanda y contestacion originales.
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en términos de las jurisprudencias P./J. 139/2000 y P./J. 55/2002, cuyos rubros
son los siguientes: “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. HECHO NUEVO Y
HECHO SUPERVENIENTE PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE LA

AMPLIACION DE LA DEMANDA’? y “CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALES. LA AMPLIACION DE LA DEMANDA CON MOTIVO

DE UN HECHO SUPERVENIENTE, DEBE PROMOVERSE DENTRO DE LOS
PLAZOS QUE ESTABLECE EL ARTICULO 21 DE LA LEY REGLAMENTARIA

DE LAS FRACCIONES 1Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA CONSTITUCION

POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.™®,

De las jurisprudencias que anteceden, se desprende que la ampliacion de
demanda constituye un derecho procesal, del cual puede hacer uso la parte
actora con motivo de un hecho nuevo o superveniente, siempre 'y cuando lo lleve
a cabo dentro de los plazos establecidos para cada caso.

En este orden de ideas, considerando los supuestos establecidos para la
procedencia de la ampliacién de la demanda, se advierten dos hipétesis para su
presentacion, a saber:

a) Que al formularse la contestacion de la demanda aparezca un hecho
nuevo, caso en el que la ampliacion debera hacerse dentro de los quince dias
siguientes al de efectuada la aludida contestacion, y |

b) En cuanto al hecho superveniente, es aquel que se genera o acontece
con posterioridad a la presentacion de la demanda, pero antes del cierre de
instruccion y, ademas, es susceptible de cambiar el estado juridico en que se
encontraba la situacion al presentarse la demanda o entablarse Ia litis.

Ahora bien, de la lectura integral del escrito de ampliaciéon de demanda y
Sus anexos, es posible advertir que el actor, pretende impugnar como hechos
nuevos, los siguientes.

“1. En la contestacion de demanda, el INEGI adjunt6 como prueba el oficio
207./62/2021, INEGI.ESD3.01 de fecha 30 de abril de 2021, suscrito por el Director
General adjunto-de Encuestas Sociodemograficas y dirigido al Director del Instituto de
Informacion e investigacion Geografica, Estadistica y Catastral del Estado de México, el
cual fue conocido con posterioridad a la presentacion de la demanda.”.

2. Documento denominado “Actualizacion de la Poblacion a Través de la Muestra
Maestra de Viviendas y su Validacion por Estimaciones de Corto Plazo, INEGI, enero
2019, (

3. El Acta de la Quinta sesién de la Junta de Gobierno del INEGI del 6 de mayo de
2021, la cual fue ofrecida como prueba por parte demandada en su escrito de contestacion
de demanda.

4. Respuesta a la SOIICItud de Acceso a la Informacion Namero 330031221000037
de fecha 26 de octubre de 2021 por la Unidad de Transparencia del INEGI, [...].”.

Asimismo, a lo Irargo del escrito de cuenta, el Poder Ejecutivo estatal,
manifiesta que:

1. “[...] con el Acta de la Quinta Sesion de la Junta de Gobierno del INEGI celebrada
el 6 de mayo de 2021, la cual fue presentada como prueba por el INEGI en su escrito de

2 Tesis P./J. 139/2000. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XII. Diciembre de 2000. Pagina 994. Registro 190693.

3 Tesis P./J. 55/2002. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XVII. Enero de 2003. Pagina 1381. Registro 185218.
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contestacion de demanda. De la lectura al contenido de dicha Acta
puede apreciarse nuevamente que el INEGI no ha'llevado a cabo la
actualizacion del Marco de Muestreo de 2012 y que por tanto la nhueva
Metodologia no se ha implementado, ‘asi que ese Muestreo contiene/
informacién obsoleta de hace nueve afios lo cual es contradictorio a lo
sostenido por el INEGI para cambiarde forma arbitraria y unilateral su
metodologia supuestamente para contar con informacion actualizada.”.

2. Pagina 18, relativa al capitulo IX. CONCEPTOS DE INVALIDEZ

“[...] PRIMERO. Los nuevos actos que se citan en esta ampliacion de

demanda constituyen una violacion _a los procedimientos que debié sequir' el INEGI

respecto _a la actualizacion de su _metodologia para el levantamiento_del Censo de

Poblacién y Vivienda 2020 que constituyen una violacion a los principios constitucionales
de fundamentacion y motivacion [...].”. [El subrayado es propio].

3. pagina 26, 7...] el Estado de México tiene la facultad constitucional de aprobar la
Ley de Ingresos local, como el Presupuesto de Egresos del Estado, y tratandose de este
ultimo es como se ejerce el gasto ptiblico durante el ejercicio fiscal correspondiente. Este
es el ambito competencial de naturaleza constitucional que como se demuestra en la
presente demanda es vulnerado’por las autoridades demandadas a través de los actos
impugnados. Cabe destacar que, en este contexto, cualquier alteracion al Presupuesto de
Egresos Estatal implica una violacion a la soberania /de mi representada (autonomia) y
sus facultades constitucionales en el ambito presupuestal, asi como a nuestro sistema
federal, ya que una disminucién por demas injustificada por parte de la Federacion
a los ingresos que debe recibir una entidad federativa y sus municipios, se traduce
necesariamente en un debilitamiento de las finanzas publicas [...]".

4. Pagina 27 “[...] debido a las estimaciones-irreales de poblacion contenidas en la
Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo, Nueva edicion (ENOEN). Cifras durante el
Primer Trimestre de 2021, publicada el 17 de mayo del afio en curso, la SHCP emitio los
oficios folio No. 351-A-DGPA-C-2473, de fecha 20 de mayo de 2021, No. 351-A-DGPA-
C-3047, de fecha 23 de junio de 2021, y No. 351-A DGPA-C-3160 de fecha 24 de junio
de 2021, a través de los cuales se nos informa el calculo de la liquidacién provisional de
participaciones correspondientes a los meses de mayo, junio y Primer Ajuste Cuatrimestral
de 2021 (enero-abril), referentes a mi representada, alteré negativamente el monto de las
participaciones,/ federales (Fondo' General de Participaciones y Fondo de Fomento
Municipal) correspondientes al Estado de México por los meses de mayo y junio, asi como
por el periodo deenero a abril de 2021, [...].".

5. Pagina 28 “Tal y como se’'relato en el apartado de hechos y omisiones, los
Resultados de la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo. Nueva ediciéon (ENOEN).
Cifras durante el Primer Trimestre'de 2021, no fueron emitidos conforme al procedimiento,
constitucional y previsto, ya que ante la actualizacion que el INEGI consider6 necesaria
respecto’ de los datos relativos a la cantidad de poblacién, no se cumplié con el
“procedimiento previsto en la normatividad que rige a tal 6rgano constitucional autonomo.”.

/6. Pagina 30 “...]'de los hechos narrados en los incisos precedentes, se advierte
que el INEGI modificé la metodologia para la elaboraciéon de las diversas encuestas que
aplica, entre ellas la ENOE, a efecto de ajustar los factores de expansion que se venian
implementando, y de esta forma obtener proyecciones de poblacién implicitas en la
realizacion de encuestas de interés nacional, modificaciéon metodolégica que debi6 ser
sometida por parte de dicho Instituto a una consulta publica, y una vez aprobada
por la Junta de Gobierno del INEGI, difundida para su conocimiento publico, antes
de su implementacion, en términos del articulo 26 de las Reglas para la Determinacion
de Informacion de Interés Nacional y el articulo 88 de la Ley del Sistema Nacional de
Informacion Estadistica y Geografica, es decir, antes de la publicacion de los Resultados
de la ENOEN. Cifras durante el Primer Trimestre de 2021, sin que existan constancias
del cumplimiento de tales obligaciones. [...].".



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 78/2021

7. Pagina 30 “[...] el INEGI, en el documento “Cambios en la estimacion de poblacion
que se toma como base en la Encuesta Nacional de Ocupaciéon y Empleo Nueva Edicién
(ENOE)”, determiné unilateralmente utilizar una nueva metodologia que consistio, entre
otras cuestiones, en dejar de tomar en cuenta las proyecciones de poblacion oficiales

emitidas por el Consejo Nacional de Poblacion (CONAPO), sustituyéndolas por

actualizaciones a partir del Marco Maestro de Muestreo del INEGI, sin-
fundamentacion ni motivacion alguna, |[...].”.

8. Pagina 31 “[...] en cuanto a la modificacion de la metodologia referida, impidié a
mi representada conocer la forma en que el INEGI mantendria actualizado este
dltimo instrumento estadistico con objeto de conservar vigente' la cuenta
poblacional, impidiendo de esta forma la emisién de las observaciones
correspondientes, lo que nos dejé en estado de indefension, en relacion con el acto
materia de la presente controversia, afectandose/asi la soberania del Estado de México,
lo que genera serias repercusiones en las haciendas publicas estatal y municipales.”.

9. Pagina 32 “[...] en adicion a lo manifestado en el escrito inicial de demanda y
derivado de la contestacion de demanda presentada por el INEGI, pudimos
confirmar _que la parte demandada reconoce expresamente que acorde a la
Metodologia presentada por la propia demandada y sujeta a consulta publica inicial,
un elemento esencial para la efectividad de la estimacion poblacional a través de la
Muestra Maestra de Viviendas es la actualizacion del Marco Muestreo, situacion que
a la fecha la parte demandada no ha llevado a cabo y contrario a ello implementé de
manera unilateral y arbitraria la nueva metodologia sin previamente haber cumplido
con su propia metodologia, con documentos preliminares y no definitivos, sin contar con
la aprobacion previa de su Junta de Gobierno, lo que se traduce en la flagrante falta de
motivacion y fundamentacion, [...].”. [EI subrayado y resaltado es propio].

Visto lo anterior, se arriba a la conclusion de que debe desecharse el
escrito de ampliacion de demanda, en virtud de que se actualiza la causa de
improcedencia prevista en el articulo 19, fraccion VIII4, en relacion con el diverso
27 de la citada Ley Reglamentaria, por las consideraciones siguientes:

En el caso, como se desprende del escrito de ampliacion y del desarrollo
de las manifestaciones, el Poder Ejecutivo del Estado de México, bajo lo
establecido en el articulo 27 de la Ley Reglamentaria de la Materia, pretende
ampliar la demanda, asi como los conceptos de invalidez que en su momento
fueron formulados en el escrito inicial en contra de los actos impugnados, los
que relaciona con:’1) Documentos ofrecidos por la autoridad demandada en la
contestacion de demanda, que a decir del propio promovente fueron conocidos
con posterioridad a la presentacion de la presente controversia constitucional; y
2) Oficio de respuesta a la solicitud de acceso a la informacion, suscrito por la
Unidad de Transparencia del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

Al respecto, esta instruccion estima que no se actualiza la figura de hechos
nuevos, en virtud de que los actos impugnados en la presente ampliacion ya
forman parte de la litis constitucional.

Lo anterior, toda vez que de las manifestaciones contenidas en el capitulo
de’hechos y antecedentes del escrito de cuenta, asi como de su unico concepto
de invalidez, el actor evidencia que los actos sehalados como nuevos
constituyen lo que en su concepto es una violacién a los procedimientos que

4 Articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]
VIII. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. [...].
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debié seguir la autoridad demandada, respecto a la
actualizacion de su metodologia para el levantamiento del
Censo de Poblacion y Vivienda 2020, lo cual, no constituye un
hecho nuevo, sino que se trata de pruebas que sostienen el
procedimiento llevado a cabo por la autoridad demandada en
materia de censos y actividades estadisticas; documentales
que se tendran a la vista al momento de dictar sentencia.

Por tanto, se concluye que respecto a los actos que fueron
conocidos en la contestacion de la demanda, no pueden validamente
considerarse como hechos nuevos, pues lo planteado en la ampliacion,
originalmente guarda relacion con la impugnacion que refiere en lo principal,
pues bien, como se desprende de las transcripciones del Poder actor, los
documentos que invoca, por un lado, pretenden sefalar la modificacién de una
metodologia implementada por la autoridad demandada y, por otro, que dicha
actualizacion metodoldgica, concluyo en estimaciones irreales de la poblacion
contenida en la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo. Nueva edicion
(ENOEN). Cifras durante el Primer Trimestre de 2021.

Ademas, se advierte que de los antecedentes que se narran en la
ampliacion de demanda y los argumentos que se esgrimen en el Gnico concepto
de invalidez se relacionan con cuestiones que ya forman parte de la litis de este
juicio constitucional, pues se insiste, invoca violaciones a los procedimientos que
debid seqguir el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, asi como a la
metodologia empleada para la elaboracion de las diversas encuestas que aplica;
de manera que, como se adelantd, dichos hechos invocados son aspectos de la
litis originalmente planteada, respecto a la elaboracion, aprobacion, resultados
y omisiones en que incurrio la encuesta impugnada en lo principal.

En el mismo tenor, respecto a las manifestaciones en el escrito de
ampliacion,” en el 'sentido de sefalar que las violaciones en torno a la
metodologia /empleada dieron como resultado una invasion al ambito
competencial del actor, violando su autonomia hacendaria y presupuestaria,
dicho aspecto forma parte del estudio de constitucionalidad en el presente medio
de control, razén por la‘cual, respeto de él, se proveera al momento de resolver
el fondo del presente asunto.

Por otra parte, en relacién con el segundo punto senalado por el actor,
relativo ‘a la respuesta a la Solicitud de Acceso a la Informacion Numero
-330031221000037 de fecha 26 de octubre de 2021, emitida por la Unidad de
Transparencia del INEGI, el Poder Ejecutivo estatal sostiene que, dicho
documento, acredita que la autoridad demandada -Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia- implementé la nueva metodologia sin cumplir con los
requisitos que exige'su ley.

Acorde a lo anterior, se indica que, por las caracteristicas descritas en la
documental citada con anterioridad, no se trata de un acto nuevo, toda vez que
se advierte que se trata de un documento que guarda relacion directa con los
actos impugnados en la demanda inicial, especificamente, los esgrimidos en su
apartado de hechos y antecedentes relativos a los actos impugnados, lo que sin
duda, incluye cuestiones relacionadas con la Metodologia empleada por el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia para la implementacion de
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encuestas. Ademas, de que dicho documento no se dio con motivo de la
contestaciéon de la demanda.

En conclusion, de conformidad con las hipdtesis normativas que ha /

establecido en jurisprudencia este Alto Tribunal, en el sentido de sostener que
hecho nuevo es aquel que conoce la parte actora con motivo de la contestacion
de demanda, con independencia del momento en que haya tenido lugar, por lo
que hace a los actos que aqui nos ocupan, no pueden validamente considerarse
como hechos nuevos, toda vez que los actos impugnados en la presente
ampliacion ya forman parte de la litis constitucional.

Asi las cosas, es dable concluir que lo que pretende impugnar el actor, no
reviste las caracteristicas de hechos nuevos senalados por el Tribunal
Pleno, maxime que existe una relacion entre lo originalmente impugnado y lo
manifestado en la presente ampliacion de demanda, y en todo caso, dichas
manifestaciones seran valoradas al momento de dictar sentencia, sin que lo
anterior deba dar lugar a un nuevo emplazamiento de la autoridad demandada.

Por tanto, resulta inconcuso que, en el caso, se actualiza plenamente la
causal de improcedencia prevista en el articulo 19, fraccion Vlil, en relacion
con el diverso 27 de la Ley Reglamentaria de la Materia; siendo aplicable la
tesis jurisprudencial de rubro: “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PARA
EL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA SU IMPROCEDENCIA DEBE SER
MANIFIESTA E INDUDABLE.”>.

No obstante, a efecto de respetar el derecho procesal de la parte actora a
ofrecer todo tipo de pruebas, con fundamento en los articulos 31° y 32, parrafo
primero’, de la Ley Reglamentaria de la Materia, se'le tiene ofreciendo, como
pruebas documentales, las que acompafia a su escrito de ampliacion de
demanda, las cuales se relacionaran en la.audiencia de ofrecimiento y desahogo
de pruebas y alegatos. Asimismo, se tienen por hechas las manifestaciones del
promovente. :

Por otro lado, intégrense al expediente, para que surta efectos legales, el
oficio de cuenta, presentado por quien se ostenta como Procurador Fiscal de la
Ciudad de México, mediante el cual realiza diversas manifestaciones a manera
de amicus curiae, en relacién con el presente medio de control constitucional.

Sin embargo, no ha lugar a acordar de conformidad sus solicitudes, en
el sentido de sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones, toda vez que la
citada autoridad no es parte dentro de este medio de impugnacion.

5 P./J. 98. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo VI, Enero de
1998. Pagina 898. Registro 196923.

6 Articulo 31 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que
sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano aquellas pruebas
que no guarden relacién con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.

7 Articulo 32 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que
podra presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la propia audiencia y se tenga como
recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa del interesado. [...].
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Lo anterior, con fundamento en los articulos 108 y 11,
parrafo primero®, de la citada Ley Reglamentaria, en relacion
con el 598'° del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria, en términos del articulo 1" de la citada

ley. "

Por otra parte, vista la copia certificada del oficio y el anexo

de cuenta, de la Consejera Juridica del Poder Ejecutivo

Federal, a quien se tiene por presentada con la personalidad

que ostenta'’?, en representacion del Presidente de la Republica, agréguese

al expediente, para que surta efectos legales, lo anterior, de conformidad a lo

ordenado en proveido de cinco de octubre de dos mil veintiuno, dictado en autos

de la solicitud de atencion prioritaria 1/2021, deducida de la presente

controversia constitucional, en el que, entre otras cuestiones, se ordeno

formar la respectiva solicitud, a efecto de someterla a conSIderaC|on del Tribunal
Pleno de este Alto Tribunal.

Con fundamento en el  articulo 29" de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados

8 Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il de| Articulo|105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:

I. Como actor, la entidad, poder'u 6rgano-que promueva la controversia;

Il. Como demandada o demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general,
pronunciado el acto o incurrido.en la omisién que sea objeto de'la controverS|a

[1l. Como tercero o terceros’interesados, las entidades, poderes u érganos a que se refiere la fraccion | del articulo 105
de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que sin tener el caracter de actores o demandados,
pudieran resultar afectados por la sentencia que llegare a dlctarse y

IV. El Fiscal General de la Republica.

9 Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fraccwne\s\y II del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos: El actor, el demandado’'y, en-su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio
por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En
todo caso, se presumira-que quien comparezca a juicio goza de la representacioén legal y cuenta con la capacidad para
hacerlo, salvo prueba en contrario. [...].

10 Articulo 598 del Cédigo Federal de Procedlmlentos C|V|Ies Para mejor proveer, el juzgador podra valerse de
cualquier persona; documento o cosa, a pet|c1on de p5rte o de oficio, siempre que tengan relacién inmediata con los
hechos controvertidos.

El juez debera recibir todas aquellas mamfestacnones o0 documentos, escritos u orales, de terceros ajenos al
procedimiento que-acudan ante él en calidad de amicus curiae o en cualquier otra, siempre que sean relevantes para
resolver-el asunto-controvertido y que los te*ceros no se encuentren en conflicto de interés respecto de las partes.

El juez en_su sentencia debera, sin excepmon hacer una relacién sucinta de los terceros que ejerzan el derecho de
comparecer ante-el tribunal conforme a Io establemdo en el parrafo anterior y de los argumentos o manifestaciones por
ellos vertidos.

El juez podra requerir a los organos y organlsmos a que se refiere la fraccion | del articulo 585 de este Cédigo o a
cualquier-tercero, la elaboracién de estudios o presentacion de los medios probatorios necesarios con cargo al Fondo a
que se refiere este Titulo. _

1 Articulo1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
~Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las
disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

2 De conformidad con la-copia certificada del nombramiento expedido por el Presidente de los Estados Unidos
) Mexncanos a favor de’la-promovente como Consejera Juridica del Ejecutivo Federal, y en términos de lo dispuesto en

“el articulo Unico del Acuerdo Presidencial publicado en el Diario Oficial de la Federacién el nueve de enero de
dos mil uno; que establece lo siguiente.
Unico. El Consejero Juridico del Ejecutivo Federal tendra la representacién del Presidente de los Estados Unidos
Mexicanos ante la Supfrema Corte de Justicia de la Nacién, en las controversias constitucionales y acciones de
inconstitucionalidad a que se refiere el Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en las
que el titular del Ejecutivo Federal sea parte o requiera intervenir con cualquier caracter, salvo en las que expresamente
se le otorgue dicha representacion a algun otro servidor publico.
La representacion citada se otorga con las mas amplias facultades, incluyendo la de acreditar delegados que hagan
promociones, concurran a las audiencias, rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan incidentes y recursos, asi
como para que oigan y reciban toda clase de notificaciones, de acuerdo con los articulos 4o0., tercer parrafo, y 11,
segundo parrafo, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.
3 Articulo 29 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y, en su caso, su ampliacion o
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Unidos Mexicanos, se sehalan las once horas del lunes veintidés de
noviembre de dos mil veintiuno, para que tenga verificativo la audiencia de
ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos, mediante el sistema de

videoconferencias, previsto en el articulo 11, parrafo prlmero14 del Acuerdo

General Plenario 8/2020. /

Para asistir a la celebracion de la audiencia a través de dicho sistema, las
partes deberan observar lo regulado en el citado articulo 11" del Acuerdo
General Plenario 8/2020, por lo que, con fundamento en el articulo 297, fraccion
[1'®, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, se
les requiere para que, dentro del plazo de tres dias habiles, contados a partir
del siguiente al en que surta efectos la notificacion del presente proveido,
mediante promociéon presentada fisicamente en el buzoén judicial, o bien,
remitida a través del Sistema Electréonico de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion (SESCJN), el respectivo representante legal de cada una de las
partes o delegado, envien:

la reconvencion, el ministro instructor sefialara fecha para una audiencia de ofrecimiento-y desahogo de pruebas que
debera verificarse dentro de los treinta dias siguientes/El ministro instructor podra ampliar-el término de celebracion de
la audiencia, cuando la importancia y trascendencia del asunto asi lo amerite.

4 Acuerdo general Nimero 8/2020, de veintiuno de-mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico
de este alto tribunal para la promocidn, tramite, consulta resolucion y notificaciones por via electrénica en los
expedientes respectivos.

Articulo 11. Cuando el Ministro instructor asi lo determlne atendiendo a lo sohmtado por las partes o las circunstancias
lo hagan conveniente, las audiencias refefidas en los articulos 32 y 34 de la Ley Reglamentaria se celebraran por
videoconferencia con la presencia por'via‘electronica de las partes que/al efecto comparezcan, de la persona Titular de
la STCCAI quien las conducird y dara fe-de lo actuado, asi como por el personal-de dicha Seccién que aquélla designe.
[...] { ‘

5 Acuerdo general Numero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y electronico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico
de este alto tribunal para la promocidn, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electrénica en los
expedientes respectivos.

Articulo 11. Cuando el Ministro’instructor asi lo determine, atend\erko a lo solicitado por las partes o las circunstancias
lo hagan conveniente, las audiencias referidas en los articulos 32,y 34 de la Ley Reglamentaria se celebraran por
videoconferencia con la presencia‘por/via electrénica de las partes que al efecto comparezcan, de la persona Titular de
la STCCAI quien las conducira y-dara fe de lo actuado, asi-como por el personal de dicha Seccion que aquélla designe.
Para la preparacion, celebramon e integracion a los* autos de una audiencia por videoconferencia, se atendera a lo
siguiente:

l. En el proveidon el que se fue la fechay hora en la que tendra lugar, se deberan indicar los datos necesarios para
acceder a la respectiva videoconferencia por via electronica y se requerird a las partes para que indiquen en la
promocion electrénica mediante la que desahoguen dicho requerimiento, la o las personas que acudiran por via
electronica en su representacion, quienes deberan contar con FIREL;

Il. La audiencia-se dara por iniciada a mas ‘tardar-dentro de los quince minutos posteriores a la hora fijada para su
desahogo con el objeto/de permitir que las-partes, por si o por conducto de sus representantes legales o de sus
delegados, realicen el-enlace electrénico correspondiente, mediante el uso de FIREL. Vencido dicho lapso la persona
titular de la STCCAI hara constar las partes que se encuentran presentes en la audiencia y la declarara iniciada;

lll. A continuacion,|incluso de considerarlo_pertinente durante el desarrollo de la audiencia, la persona Titular de la
STCCAI verificara que quienes acuden a ésta puedan verla y oirla nitidamente, asi como lo manifestado por las partes
o0 gquienes acuden en su representacion, para Io cual les preguntara a éstas si las condiciones de audio y video permiten
esanitidez;

IV.En el caso de que por razones técnicas o extraordinarias no resulte posible llevar a cabo la audiencia a distancia, la
persona Titular de la STCCAIl dara cuenta al Ministro instructor para que determine si se lleva a cabo mediante
—videoconferencia en una nueva fecha o bien, con la presencia fisica de las partes en la respectiva sala de audiencias;
V. En la audiencia se dara cuenta con/las promociones y las pruebas ofrecidas por las partes, previamente o durante
ésta; en la inteligencia de que ta OCJC debera dar aviso de inmediato a la persona Titular de la STCCAI sobre aquéllas
que se reciban incluso durante la celebracién de la audiencia respectiva, y

VI. En el acta que al efecto se levante se haran constar las actuaciones realizadas en la audiencia, con el objeto de dar
cuenta al Ministro instructor para que acuerde lo conducente; sin menoscabo de que aquélla y el videograma respectivo
se agreguen, por una parte, al Expediente electronico correspondiente y, por otra, en el soporte fisico que corresponda,
como anexo del expediente impreso.

Las comparecencias que deban realizar las partes ante la presencia judicial en los asuntos regulados en este Acuerdo
General, previo acuerdo del Ministro instructor, se llevaran a cabo mediante el sistema de videoconferencias previsto en
el parrafo primero de este articulo, bajo la conduccién del actuario designado para tal efecto y cumpliendo, en lo
conducente, las formalidades previstas en este numeral para el desarrollo de audiencias.

6 Articulo 297 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no sefiale término para la practica de
algun acto judicial o para el ejercicio de algun derecho, se tendran por sefialados los siguientes: [...]

Il. Tres dias para cualquier otro caso.

10
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1. Nombre completo del representante legal y/o de

los delegados que tendran acceso a la audiencia y que

acudiran en forma remota, quienes deberan contar con

FIREL o, en su caso, con firma electronica FIEL (e.firma)

vigente. ]

2. Proporcionar la Clave Unica /de Registro de

Poblacion (CURP), de las personas que tendran acceso a

la audiencia y que acudiran en forma remota.

3. Copia de las identificaciones oficiales con
fotografia con las que se identificaran el dia de la audiencia.

Lo anterior, bajo el apercibimiento de que, de no dar cumplimiento a la
totalidad de los requisitos antes indicados, se entendera que no es su voluntad
participar en el desarrollo de la audiencia y en el entendido de que, una vez que
este Alto Tribunal verifique que la FIREL o firma electronica FIEL (e.firma)
proporcionadas se encuentran  vigentes, se acordara favorablemente la
autorizacion, lo cual unicamente sera notificado por lista.

La audiencia se llevara a cabo mediante la plataforma electronica
denominada “Z0O0OM?”, con la presencia por via electronica de las partes que al
efecto comparezcan, de la Titular de la Seccién de Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad, quien las conducira y
dara fe de lo actuado, asi como por el personal de dicha Seccidén que ella
designe.

El ingreso “ a la audiencia / sera a través del |link
https://www.se.pjf.gob.mx/Account/Login?ReturnUrl=%2f en el que deberan
ingresar su CURP y FIREL o con firma electronica FIEL (e.firma), debiendo
registrar el expediente en que se actua y el acceso a la audiencia sera mediante
los botones “AUDIENCIAS” y “ACCEDER”.

Cabe precisar que el boton de acceso podra estar habilitado hasta quince
minutos después de la hora fijada para la audiencia y, al inicio, deberan mostrar
la_ misma identificacion que remitieron.

Se hace del conocimiento de las partes que, a efecto de llevar a cabo la
referida audiencia, en atencion a lo determinado en el articulo 11, fraccion V, del
citado Acuerdo General Plenario 8/2020, se dara cuenta con las promociones y
las pruebas ofrecidas previamente o durante la celebracion de ésta, cuya
presentacién _debe realizarse a través del “Buzdn Judicial’, o bien, mediante
sistema electrénico de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

- Entérminos del articulo 2877 del citado Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, hagase la certificacion de los dias en que transcurre el plazo otorgado
en este proveido.

7 Articulo 287 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentard razon del dia en que
comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que
surta sus efectos la notificacion de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el
caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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Por la naturaleza e importancia de este procedimiento constitucional, con
apoyo en el articulo 282" del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria, en términos del articulo 1 de la mencionada Ley

Reglamentaria, se habilitan los dias y horas que se reqweran para llevara/

cabo la notificacion de este proveido. /

Finalmente, agréguese al expediente, para que surta efectos legales, la
impresién de la evidencia criptografica de este ~acuerdo, en términos del
Considerando Segundo'®, articulos 12° y 92!, del citado Acuerdo General
Plenario 8/2020.

Notifiquese; por lista, por oficio, y por Unica ocasion en su residencia of|C|aI
al Poder Ejecutivo Federal, lo anterior con fundamento en el articulo 3222, del
referido Acuerdo General Plenario 8/2020; y mediante MINTERSCJN regulado
en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a la Fiscalia General de la Republica.

Por lo que hace a la notificacion de la Fiscalia General de la Republica,
remitase la versién digitalizada del presente acuerdo, por conducto del
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo G\eneral Plenario12/2014; a efecto de

'8 Articulo 282 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles,
cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y/las diligencias que hayan de practicarse.

9 Acuerdo general Numero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, por el que’se regula la integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales’y en-acciones de inconstitucionaﬁdéd asi como el uso del sistema electrénico
de este alto tribunal para la promocidn, tramite, consulta, resolucwn y notificaciones por via electronica en los
expedientes respectivos.

Segundo. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo
publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo.de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad
de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad.al s\ervmo esencial de imparticion de justicia y control
constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia/de la NaC|on y, por otro, acatar las medidas de prevencion y
sana distancia, tanto para hacer fréntg a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a
través del uso de las tecnologias de la informacion,/y-de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma
Electrénica Certificada del:Poder Judicial de la Federacion(FIREL), y

20 Acuerdo general Nﬂm;e‘rok812020, de veintiuno’de \mayq de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, por el que se regula la-integracion de los expedientes impreso y electronico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico
de este alto tribunal para la promocion, tramlte, consulta, resolucion y notificaciones por via electronica en los
expedientes respectivos.

Articulo 1./El presente Acuerdo General tiene por objeto regular la integracién de los expedientes impreso y electronico
en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como en los recursos e incidentes
interpuestos /dentro-de esos medios de control de la constitucionalidad; el uso del Sistema Electrénico de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion para la promocién, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electronica en los
expedientes respectivos y la celebracién de audiencias y comparecencias a distancia.

21 Acuerdo general Nimero 8/2020, de veintiuno’de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la-Nacion, por el que se regulala integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico
de este alto tribunal para la promocion, tramite, consulta, resolucién y notificaciones por via electrénica en los
expedientes respectivos.

—Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro
Presidente o del Ministro-instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que
puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL!

22 Acuerdo general Numero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y electronico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico
de este alto tribunal para la promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electronica en los
expedientes respectivos.

Articulo 32. Cuando se estime conveniente ordenar por la naturaleza del acto que una notificacidn se realice por oficio
a una parte que haya manifestado expresamente su consentimiento para recibir aquéllas por via electrénica, en términos
de lo previsto en el articulo 40. de la Ley Reglamentaria, Unicamente se agregaran al expediente impreso y al Expediente
electronico que corresponda, las constancias respectivas a las notificaciones realizadas por el actuario, sin menoscabo
de que en la bitacora de notificaciones del acuerdo correspondiente, se precise el tipo de notificacién que se llevo a
cabo.
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que, con apoyo en lo dispuesto en los articulos'4, primero?3, y
524 de la invocada Ley Reglamentaria de la Materia, se lleve a
cabo la diligencia de notificacién a la referida autoridad, en su
residencia oficial, de lo ya indicado; en la inteligencia de que la
copia digitalizada de este proveldo en la que conste la
evidencia criptografica de la firma electrénica del servidor
publico responsable de su remision por el MINTERSCJN, hace
las veces del oficio 8236/2021, por lo que dicha notificacion se
tendra por realizada una vez que se haya generado el acuse de
envio respectivo en el sistema electrénico de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién.

Lo proveyd y firma el Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales,
quien actua con Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccién de
Tramite de Controversias Constitucionales y  ‘de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto
Tribunal, que da fe.

Esta hoja forma parte del proveido de ocho de noviembre de dos mil veintiuno, dictado por el
Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales, en la controversia constitucional 78/2021,
“promovida por el Poder Ejecutivo del Estado de México. Conste.

JOG/DAHM/EAM

23 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,
mediante publicacion en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante
correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificaciéon se haga por via
telegrafica. [...].

24 Articulo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus
oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el
oficio, la notificacién se tendra por legalmente hecha.
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