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ACTOR: PODER EJECUTIVO FEDERAL
su BSECRETA;glAGENﬁAL DE ACUERDOS

SECCION DE ) TRAMITE — ~ DE
CONTROVE,RS)AS CdNSTITUCIONALE Y
DE ACCIONES/BE TNCONSTITUCIONA AD

\
En la Ciudad de México, a treinta de noviembre de}no éos/mll velntluna\ sgx;k/cuenta
a la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez, mstruetor\cben el presente asunto con
los autos que integran el expediente de la contTQvem\U)nstltumonal al rupre indicada.

Conste. AN
"// ~ \ / 4\ \ )

\ )

Ciudad de México, a treinta de nowé\mbre\de dos mil velpnuno

S
Visto el oficio de demanda y anexds de Maria E&e1a Rios Gonzalez,
Consejera Juridica del Poder EjecutlvdEedejal con la pe(rgonahdad que ostenta’,

/

quien impugna lo siguiente: / ~ ZL””/\/\ ,//

~,

“a) El acuerdo de 10 de septrembre de 2021, dlctada (su:) por la Cofece (sic),
mediante la cual determlnp }\se procede hacer, efaétlva elapercibimiento y aplicar
la medida de apremio con Ja\quala ‘CFE en el dHC sic y que fue reiterada en el
acuerdo de reiteracion’ cons@ente en la |mp03|cren _una multa hasta por el
importe del equivalente a tres m|M/eces la umdad demeishda y actualizacion (UMA),
por cada dia que transcurra hasta que de cabal Cumphm%nto a lo ordenado por el
OFICIO (sic)... rmsmowﬁ(;) fue notificado el 13\§e septiembre de 2021.

b) El acuerdo de 6 de octubre de 2021 por | él qde hntre otras cosas, la Cofece (sic)
individualizé la m\{téimpuesta por el acuerdo de 10 de septiembre de 2021, en los
siguientes ter/r‘mMOS\ ... €l monto corre onghe te a la multa impuesta a la CFE
asciende a la cantldad de $ 106,468.56 ﬁ% seis mil cuatrocientos sesenta y ocho
pesos 56/18@M N.), por cada dia de/in miento en el que incurra respecto de
la entrega de la totalidad de la mfor requerlda mediante el Oficio...” mismo
que fueﬂetmeado el 12 de octubre‘de- 202,1”.

FracmorLesI y% deI articulo 1 /
Mexm&@ilﬁa inistra mstr &g se encuentra facultada para desechar de plano

~/

de forma total o parci

\7\ /
r\ ﬁ\ <

\ 1De c?{formldad conla c nsténma exhleda para tal efecto y en términos de lo dispuesto en el articulo Unico del Acuerdo
\E’gesn ncial publicado-en el Dlg_rlo Oficial de la Federacién el nueve de enero de dos mil uno, que establece lo
. siguiente: L

Unico El Consejero ZJUdeICO }iel Ejecutivo Federal tendra la representacion del Presidente de los Estados Unidos
M xicanos ar;(e Ia/Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en las controversias constitucionales y acciones de
dad aque se refiere el Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en las
que el titular deI‘E}ecu\tNo Federal sea parte o requiera intervenir con cualquier caracter, salvo en las que expresamente
se le otorgue dicha representamon a algun otro servidor publico.
La representacion citada se otorga con las mas amplias facultades, incluyendo la de acreditar delegados que hagan
promociones, concurran a las audiencias, rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan incidentes y recursos, asi
como para que oigan y reciban toda clase de notificaciones, de acuerdo con los articulos 4o., tercer parrafo, y 11,
segundo parrafo, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.
2 Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e
indudable de improcedencia, la desechara de plano.
3“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESION ‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE
IMPROCEDENCIA’ PARA EL EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA.’ Tesis P./J. 128/2001,
Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo XIV, octubre de 2001,
registro 188643, pagina 803.
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Asi, el Tribunal Pleno de esta Suprema {;orte de Justicia

de la Nacién ha sostenido que por/ mamflesto debe entenderse

/\\

todo aquello que se advierte en forma patente y absolutamente

clara de la simple lectura /d/e Ja\ demanda Ios escrjtos
[ C
aclaratorios o de ampl|aC|o % ep/su caso, de Ios documentos
4
gue se anexen a dichas promemOngs en tanto que . Iomt{udable

se configura cuando se tiene la certeza yplen?qonwcmon de qugla causa de
e
improcedencia efectivamente se actuallza Qn el caso, de manera tal que la

admisién de la demanda y la substanma\mon dei procedlmleﬁto no darlan lugar a

la obtencion de una conviccion dlversq A \

Asi, la improcedencia de |a controversia constltuqbnaI\puede resultar de

oy
alguna disposicién de la ley reglamenl;arla de la mate/na Io CUaI |mpI|ca considerar

no solo las que espemﬂcamente preVe tal ordenamlento sino incluso las que

puedan derivar del conjunto x:l\e‘ normas que\ \ﬂ el sistema de control
constitucional del que forman parte toda vez QUe @nl@rmmos del articulo 1 de la
propia ley, la Suprerrfa CorLe de Justicia de Ia Na@on conocera y resolvera las
controversias constltt{c\ongles a que se reﬁepé1a fraccion | del articulo 105 de la

Ni QS Mexmanos el cual establece las

Constitucion Poh’uca de Ios Estados U

bases de procedenma de ese medio de\e\ntrol constitucional.

Premsado Iganterlor se adV|e/ e que en la controversia constitucional que se

intenta, se actuallza la causal blg\&nprocedenma prevista en el articulo 19,

| 21, fraccién 115, de la Ley Reglamentaria de
las fra& nési y Il del artICl{w05 de la Constitucién Politica de los Estados

UnldQs Mexlcanos on-a'que el presente asunto fue promovido fuera

fraccmn VII4 \én relacwn C¢

s habiles, contados a partir del siguiente a la

deI plazo {egal de trel\

fecha de publlcacu)n dél mlcm del procedimiento que da lugar a los actos

C mn?uqnados en el Dlarlgj Oficial de la Federacion, el seis de mayo del aho dos
\

‘ ~/ >N - ~

A efectd de anahzar la procedencia de la controversia constitucional
J

p1anteada/es mehﬁster considerar los antecedentes procesales mas relevantes y

la litis planteada por el actor.

4 Articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constituciéon Federal. Las
controversias constitucionales son improcedentes: (...)

VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21, y (...)

5 Articulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda sera: (...)

Il. Tratandose de normas generales, de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la fecha de su publicacién, o del
dia siguiente al en que se produzca el primer acto de aplicacion de la norma que dé lugar a la controversia; (...)

2
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En la presente controversia eIPQder Ejecutlvo Federal
impugna los acuerdos de diez/ de sekembre y sels de
octubre ambos del afio dos mﬂ velntluno dlctados \por Ia
Comision Federal de Compétenslq Economlca LCOFECE)
dentro del expediente DE- 027 26204 del primero de eﬂos se
desprende que COFECE hIZO\ef/eCtIVO un ape?c@/mmnto

decretado con anterioridad, consistente en la. |ﬁ9g3|0|on de ungmufta/hasta por
el importe del equivalente a tres mil vecesﬂaﬁmdad de médlda\y actuallzacmn
(UMA) por cada dia de mcumphryen\to en ﬁl que la %mlsuén Federal de
Electricidad (CFE) incurriera respectoé la entrega, dé& Ia /totalldad de la
informacion requerida dentro de &ché éUmano Y, ‘gnb s\egundo acuerdo
referido, dicha multa se lnd/vrduallzo y se determmcv que el monto
correspondiente ascendla a Ja cantldad de $1Q6 438 56 (ciento seis mil

cuatrocientos sesenta y oého Reéos 56/100 M f\/\ ~

Ahora, del analisis mtegral de la demanda qsfe ngs ocupa, se advierte que
el seis de mayo dél anmen curso, se//ubhcé en el Diario Oficial de la
Federacion, el |n|9ro déi pvo/cedlmlento por dén}mma identificada con el numero
de expediente DE 027 2020 por la pos\e comisién de practicas monopdlicas
relativas en e1 mercado de genéKac\mn comercializacién al mayoreo y

suministro dt,renérgm eléctrica y productos asociados, ademas de servicios y

actmdades re[amonadas con es{o\me cados en territorio nacional, mismo, gue
a dlcho<deT F’oder promovente, da/lugar a los actos impugnados referidos

en eI ba{rafo e(ue antecede.

AN
< En el \partado

por OfTGIO 'COFECE -Al
velnttd(}s de junio de dds m1

L/'""ch'os/de la demanda, el Poder actor manifiesta que
-2021-060, que le fue notificado con fecha

veintiuno tuvo conocimiento del procedimiento por
e

daﬁunma |dent|f|cadacon el numero de expediente DE-027-2020 y que el treinta

\

- \ de /funlo S|gwénte sehcrfo una prorroga para desahogar el requerimiento

}prmulado engel OfLCK) en cuestion.
, ~_/

Por/otra par}?e de la invasion de esferas competenciales que aduce el

e

Poder promov&nte en el apartado denominado “XI. Conceptos de invalidez”,

se advierte lo siguiente:

“PRIMERO. La Cofece (sic) invade las facultades de planeacién y
control del Sistema Eléctrico Nacional a cargo del Poder Ejecutivo, a través
de una supuesta investigacion.
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Los acuerdos impugnados, /\consef:uenua del
procedimiento  de investigacion sobre / ‘generacion,
comercializacion al mayoreo y suministro de e@rgla eléctrica y
productos asociados, ademas de. sérwc\o y act|V|dades
relacionadas con estos mercados * en “territorio nacional’, g_e\**j
inicia la Cofece, (sic) que obligaa la CFE a proporcionar la "
informacién a que se refiere el/ oﬁjzro de fecha 17 de jumo del\/
2021, invade la esfera competenglal del) Poder Ejecutlvo/Federal
en la materia que se establece/(\ )”' [/ N C QO J

[Lo resaltado es propTo] \/

_ - S

En este sentido, de las proplas/ m\lfestamones del Poder actor,

destacadas en el presente proveldo/ se%arrlba/a la conclu{on que Ia afectacion

competencial que da lugar a la promom@ de la preserrte\:ontroversm y de la

que se duele el Poder actor, no sur\eipéftlr de la emlswn QQ los acuerdos de
seis de septiembre y diez de octﬁbre , ambos de dosrm|l i/QIf‘lt:LU/nO que impugna

/

en la presente controverS|a constftumonal reIatw@ga\ Ia» multa impuesta por la
COFECE a la CFE, swnﬁr Roﬁ* eI inicio ﬁel\p@édmlento por denuncia

identificada con el expediente 'DE-027- 2020 Aielw‘cual emanaron dichos

~/ \ \ ) |
T \ —
proveidos. // N S
[ \ / // \
Es claro que, el Peder/actor no umcarr(epte se duele de la imposicion e

|nd|V|duaI|zaC|or) de la‘ multa |mpue a or/ la COFECE, sino del inicio del
procedimiento’ D lE 027QOZO bajo eﬂ\aKgumento toral de que se invade una

facultad exci—uswa de1 promoven e','""lo cual se materializé desde el inicio del

procedlmlen*to de |rrvest|gaC|on e e\ld

> el'momento en que se publicd el inicio del

N

Epf:\gs\e\ éé/nﬁdo, fue de/

\i‘fo\establemdo ba\o\expediente DE-027-2020, en el Diario Oficial de

la Federacno el seis mayo-de dos mil veintiuno, que el Poder promovente

reSmt|ow,ma afectamon € sfera competencial, por lo tanto, el plazo legal de

trelnta d}as habiles pa{agu |mpugna0|on empezo a correr a partir del dia siguiente

“a {@fecha de publlcamoo del inicio del procedimiento que da lugar a los actos

N
\

|mpugnados eézdeCﬂ' ei siete de mayo del afio dos mil veintiuno.

| En conséeuenC)a la presentacion de la presente controversia constitucional

/resulta e&temporaynea ya que el dia seis de mayo del dos mil veintiuno, se

publico en el Diario Oficial de la Federacion, el inicio del procedimiento que da
lugar a los actos impugnados, relativo al inicio de la investigacion por denuncia
identificada con el expediente DE-027-2020.
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En efecto, el plazo legal para u’ﬁpqgnaf“ el inicio de dicho

procedimiento, transcurrié del S|efe dQ m\yo al dlems;ete de

junio de dos mil veintiuno, comforme\al Calendarlo S|QU|eJnte

Mayo 2021 //“//7,_\ _
Domingo Lunes Martes Miércoles L& JU}VG,S )
4 @;/
S I I B .
. 11 2 |~ s
17 18 19 | 20
24 25 20 ) 7
Junio 2021
2 3
- 8 9 10 [
14 15 16 17
O

En efecto, el inicio ;z(e N mvesngamon bWunCG identificada con el
expediente DE-027-2020 porla pespble com|3|on/(‘fe p{a%‘cas monopoalicas relativas
en el mercado de gene/raCan\comermal|zaC|9n \aFmg)yoreo y suministro de energia
eléctrica y productos asgc”ados ademas dek )&N]Clos y actividades relacionadas
con estos mercadds /grriemforlo nacmng}:e 6ubllco en el Diario Oficial de la

Federacion el dla sets de mayo del axd mil veintiuno y comenzo6 a correr el

viernes siete deT mlsmo mes y afoy d

s

asi como, CIQCO sejs doce y tréce
inhabile n\terylnos de lo dl,,,,,,
Acuerd§& eral Plenari 18\20\&! de diecinueve de noviembre de dos mil trece,
de Ia Sup?erna Corte icia de la Nacion, relativo a la determinacion de los
dras habl\;;s e inhabiles res

S

| ho plazo deben descontarse los dias

/

ocho, nuever quln a|e0|se|s vei veintitrés, veintinueve y treinta de mayo,

: junio, todos de dos mil veintiuno, por ser

sto en el Punto Primero, incisos a) y b)8, del

o de los asuntos de su competencia y de descanso

pa rasu p/e rsonal. [

\ N )
‘\’/ / \\ ) /

\ N )f la demanda de la presente controversia constitucional fue recibida a través

/ Hef buzdn Jug‘rmal 1mp|ementado por la Oficina de Certificacidon Judicial y

~ T

~

~_/
~/

/

\\ Correspondencra de este Alto Tribunal hasta el veintiocho de octubre de dos mil

.

< ~ \ ve|nt|uno 1Q que ev(ndenma gue su presentacion es extemporanea, pues acontecio

\ /

6 Punto Primero del Acuerdo General Plenario 18/2013. Para efectos del cobmputo de los plazos procesales en los
asuntos de la competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se consideraran como dias inhabiles: [...]

a) Los sabados;

b) Los domingos;
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después de fenecido el plazo de trelnfa dlas/habnes con el que
I~ N ~/ /
contaba el actor para interponerla.. ./ A

\\ \ / \\

Asi las cosas, lo cénducente es desechai' este

medio _de control constltuéronal por actua’ﬂzarse/ el

supuesto de mprocedencmp?ewst@én el art|culo 19 jCCIon
VI, en relacién con el 21, fraccion Il, de la LerReglahuentarla de la mai‘erla

\

Sin que sea Obice a lo anterior, 5e ‘tie ne_ a la prom&vente\ deS|gnando

delegados y sefalado el domicilio que‘lndlca Io anterior, cpn fundamento en el

AN

articulo 11, parrafo segundo’ de la Iefrgglagqentana de la mater%,/en relacion con
/

el 305 del Cdédigo Federal de Procedtm\ento/s Civiles, de/aphCacmn supletoria en

términos del articulo 18 de la mtac/la Iey \;//“7/)

~

S

Asi las cosas, al quedar <acrecﬁtada la eX|stenC|a de u/n motivo manifiesto e
indudable de |mprocedenC|a, chonducente es de Charveste medio impugnativo,

con apoyo en lo establemdo en eL art|culo 25 deﬂa Ie/y reglamentaria de la materia.
WY \/
L)
Por las razones gxpues@s se /\/
/ \ “ / // N

ﬂ\ ”/ ACUERD/‘

/ /

PRIMERO. SedeSecha de plano, I\d anda de controversia constitucional

que hace valer1a Censejera Jurldlcarde\

'"'":der Ejecutivo Federal, por los motivos

expuestos en e\I\ caH%en do del prese/ rbvel’do
SEGUN\DO Sm perjuicio de ﬁxér{tenor se tiene a la promovente designando

delegadesy seheyando dom|C|I 0 para oir y recibir notificaciones en esta Ciudad.

TE 0 Una vez qué\E\USe estado este auto, archivese el expediente

como asunto concluido

Ponla naturaleza el ncia de este asunto, de conformidad con el articulo

/2829 deUZodlgo Federal @\Procedlmlentos Civiles, se habilitan los dias y horas
que\”e reqweran pa(ra Hevar a cabo la notificacion de este proveido.

7/Art|culo 1. l

“En las controversias c\hstt}fmonales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo
anterior; sin embargo pbr medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
/ audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley.
/()

N 8 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente
Titulo, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicidn expresa, se estara a las prevenciones
del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.

9 Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija,
expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

6
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Finalmente, agréguese aL exped@nte para qUe s\urf
efectos legales la |mpreS|on‘ cfe} /a e\/ldenma crlptpgrafre/a de
este proveido y los s/\bseduerftes en tér@ngs del

Considerando Segundo y articulo 9" del Fuaozeneral 8/202012

Notifiquese. \\ / (O C \/ i

Lo proveyo y firma la M|n|stra}nsi1<ucfopa Norma Luéla Plné Hernandez,
quien actua con la Maestra Carmlna O\rt@Rodrlguez Sec}etarra de la Seccién
de Tramite de ControverS|as \Cﬂnstﬁucmnales y\ de\ Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subse/cfretgrla General de A@uérdos de este Alto

Tribunal, que da fe.

. \‘O\SEGUNDO La eﬁmer@enma sanltarla generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por
~acuerdo publicado eﬁgel DlaﬂonICIal de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la

heéeS|dad de adoptar ﬂ@d&dasﬂue permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia
ycontrol conz!ucwnal a-cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién y, por otro, acatar las medidas de
~ prevencion y sana dlst\ahC@Ztanto para hacer frente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran
suscitarse, a través. del’ uso de las tecnologias de la informacion y de herramientas juridicas ya existentes, como es la
Firma Electrénica Cerﬁﬂoada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y

" Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro
Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que
puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL.

2 De veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se regula
la integracion de los expedientes impreso y electrénico en controversias constitucionales y en acciones de
inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico de este Alto Tribunal para la promocion, tramite, consulta,
resolucion y notificaciones por via electrénica en los expedientes respectivos.

7
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Firma 88 f3 3c ¢8 3b ad ad 51 9d 37 01@8%@@\\7\?7 1241 bd 77 db 6C §§8 0a 100e d8 ce Ob 42 79 1c fa f0 c5e9 77 29 23 61 3f 50
la 9fe7 e2 ff f9 58 23 3a d2 15 49 e3cc 080787830 7h 9538 cc 4ae2 1d 63 09 43 43 7a ed 99 7f 1d 87 6a cf 9b
44 fd 50 96 11 47 a2 8c cd c9 fa 70.30 e5 b2/8d 88 29 el ee 4f L 84 d1 37 8551 86 e7 6e 31 1e c2 8h 34 97 63 3fe2 28 77 c6 f4
a2 ¢8 16 dc 52 c2 87 6¢ c9 6 a2 3a 1f0b 64 d8 d46 182/16 89 85 3b €9 84 16 fe 75 6d 4c 41 43 57 3a d9 ed 9f 7b 28 20
2a52152a120df4 7Thecddc Oe fa ¢4 c8 e7 ab ¢t 2a.¢3 81 88 ae a5 f0 28 59 37 e7 c1 ac 5e 99 43 dc fe 3 f8 4b 1b b6 1b 3¢
44 44 6a 5b 47 Oc 3C9f9b\22\l‘3\ d 9¢c 2501 aa 65 3 57\50' d 61 4c fc c0 66 06
Fecha (UTC/ Ciudad de México), ozmzmgme@aﬁzz /01/12/2021T18:31:52-06:00
Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP-de a Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Ntmero de serie del certificado OCSP 70626673636a6e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 02/12/2021700:31:527 / 01/12/2021T18:31:52-06:00
Nombre del emisor de Ja respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁf{aﬁtm@e/la ;&ecuencia o 428}‘1038
D;Vfos Es\mpﬂlados - F0865D5FBE7OB361E8121807AA4C784BlBSOEODBC213471E12C3AC8C80FD118E
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Evidencia criptografica






