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INCIDENTE DE SUSPENSLON DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCTQNAL A179/2021

ACTOR: PODER EJECUTIVO FEDLERAL N
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS ¢ S . -
SECCION DE TRAMITE bﬁ CONTRQ\LERSIAS
CONSTITUCIONALES /Y- \" ACCIONES \/DE
INCONSTITUCIONAka/ ~ QO
/ " / \ J
En la Ciudad de México, a catorce de d|C|embreﬂiefdos ﬁnl veintiuno, se da. cuenta ala
Ministra Ana Margarita Rios Farjat, mstructora el presente asunto,/Cen la copia

certificada de las documentales que mtegrapr e1 e ed; nte prlncrpal de Ta controversia

constitucional indicada al rubro. Conste. | D)
\ \\ ) /”\ M
\ — / // / \ ./

Ciudad de México, a catorce de/dmle{nbre de dos m|I vehtmho
\

En atencion a lo ordenado en e\\acuerdo admlsorlo de esTa fecha, se forma
el presente incidente de suspensr9n con copia certlflcadéde/las/ constancias que

integran el expediente prmmpal de la, C(}ntrover3|a cor)stltumonal ‘citada al rubro.
Z

Para proveer sobre Ia meghda /cautelar sol(mtéda por el Poder Ejecutivo
Federal, es menester tenerprxese\né lo dlspuestoen os articulos 141, 152, 163, 174
y 18° de la Ley Reglamentarla de las Fracmpnesﬂlyﬂl del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos ’Mexmaries los cuales prevén, en
sintesis, lo siguiente: / f""\\ /\/

~_ /

\
1. Procede de oﬁc;o/ oa peticion de pé’]t y podra ser decretada
hasta antes de qUesc{ dicte sentencia de initiva;

2. Opera, r%pectode actos que\l € ) a su naturaleza, puedan ser
suspendldos\en sus efectos o,conse cUenC|as

3. Por’ rewneral no p/ a otorgarse respecto de normas
generalesr \7 /\

<N®se Concedera cuar do ‘$e pongan en peligro la seguridad o
CGITGmIa/ namonales

ontro\ers' s constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticion
i6n delacto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia

'Articulo’ 14Yl'r andose de la
de paﬁe podra conceder la s
deﬂmtwa La suspension se co
o] recabadospof el ministro instru entérminos del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.
Ita Suspeﬁswh no podra otorgarsé e
de normas génerales. —

g La suspension nep\dra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o
econ\ér}na nacionales, las. mé*tltugones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse
braveménte ala socledad eﬂ unawproporcmn mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el
~_solicitante. 2

/// 3)'-\rtlculo 16. Las rspensmn sétram|tara por via incidental y podra ser solicitada por las partes en cualquier
\ ‘i \tlempo hasta antes de que’se dicte sentencia definitiva.
\_ —*Articulo 17. Hasta entante/no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o revocar
VR o | auto de sugfpeﬂsmn po 3] mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.
\ S| la suspensmnhubTere ido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver
<

~

~

/

el recurso de reclamacion previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracion del
propio Pleno los hechos supervenientes que fundamenten la modificacion o revocacion de la misma, a efecto
de que éste resuelva lo conducente.

SArticulo 18. Para el otorgamiento de la suspension deberan tomarse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se
otorgue debera sefalar con precision los alcances y efectos de la suspension, los 6rganos obligados a
cumplirla, los actos suspendidos, el territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos
Yy, €n su caso, los requisitos para que sea efectiva.
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juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a la SOCledad en
una proporcion mayor a los beneficios que con ella pudlera obteﬁ‘ler

el solicitante; y
5. Podra modificarse o revocarse cuando ocﬁ ? LQT’ hecho /7 R
superveniente que lo fundamente; y // ) O~/

6. Para su otorgamiento, deberan tenersé en et{enta las /" C - /
circunstancias y caracteristicas partlculares/ﬁ:k,fla iontrover&a ~)
constitucional. R /

Sobre el particular, resulta aplicable la S|gwe/nte}q\rspruden0|a

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA\ /CpNSTITUCIONAL\
NATURALEZA Y FINES. La su/s/pen - controversias |
constitucionales, aunque con caracterlstlcas mu& artlculares partreipade
la naturaleza de las medidas cautelares, pQr ot que en primer Iuga{ tléﬂ\e
como fin preservar la materia del juicio, asegurando prowsmnaLmente el
bien juridico de que se trate para que/1a/sentenc:|a gue, en su caso, deélare
el derecho de la parte actora, pueda ejepuf arse eficaz e mtegra‘mente Y,
en segundo, tiende a prevenir el dafio/ trascendente ‘que /pudiera
ocasionarse a las partes y a la 5/0;:|edad en general en/tanto se resuelve
el juicio principal, vinculando a/laéaumrldades contra Ia;a(]\uese concede
a cumplirla, en aras de proteger el bien jurldlco/de que se trate y
sujetandolas a un regimen de respoﬂsabllldades cuando no-la acaten.
Cabe destacar que por Id gue ‘Trespecta a este regm]en 4a controversia
constitucional se instituyo Qomb un medio de de¢e/ a entre poderes y
organos de poder, que“tlene eﬁtﬁ otros fines el bien /étar de la persona
que se encuentra bajo eI imperio de aquéllo }o que da un cardcter
particular al reglmer:(deresponsabllldades de quienes incumplen con la
suspension decretada pueSﬂo es el intere N ividual el que se protege
con dicha medida cauieTar sino el de la s 0C |end§/d COMoO Se reconoce en
el articulo 15 de'la Le)LRegIamentarla d,, Fracciones | y Il del Articulo
105 de la Constuucmn Pplmca de los Estados Unidos Mexicanose.

/rrrlo,,j risprudencial, la suspensién en

Como se adwerte de este cri
<7 v .
controversias constitucionales part|<:|pa de la naturaleza de las medidas cautelares,
la) materia del juicio, para asegurar

por lo que tleﬁg QOWLO/ fin preser var_
se trate para que la sentencia pueda

provisionalmente el bien juridic
ejecutarse eflcaz € mtegram e modo que tiende a prevenir el dafio
trascendente que\pudlera ocasior las partes y a la sociedad en tanto se

resuelve @[ Julmd phnmpal Ly

\//\

En ese ordén de ideas, Ia stpensmn constituye un instrumento provisional
cuyo perosﬁo es impedir: qué se ejecuten los actos impugnados o que se
produzcan o continten réallianda sus efectos mientras se dicta sentencia en el
exp@dlente “principal, C(Bﬂ et ObjetIVO de preservar la materia del juicio y asegurar
provklohalmente la sﬁuamon juridica, el derecho o interés de la parte actora,
S|e¥npre que la natyralézadei ‘acto lo permita y, en su caso, no se actualice alguna

/ de Iasprohlblmones\que estéblece el articulo 15 de la ley reglamentaria.

/\

Ahora bien, en la demanda el Poder Ejecutivo Federal impugna lo siguiente:

6Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXVII, marzo de dos mil ocho, pagina mil cuatrocientos setenta y dos, numero de registro 170007.
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“IV. Norma u Acto cuya invalidez se demanda ye{ medlo oficial de
publicacion: AN

N ) ,\ \**7
El ‘PROGRAMA MUNICIPAL DE ORDI;N I\MENTO TERRITORIA{: AN
DESARROLLO URBANO VILLA DE REYES' del mgpmlplmde Villa de Reye;(s enel, )
estado de San Luis Potosi, publicado en el Perlodtco Qf‘ glal‘ ela entldad/él 24 de’
septiembre de 2021". < ,/ \ J
SN
Por otra parte, en el capitulo correSpond{ﬁ{e la promovente SOI|C|ta la
suspension en los siguientes términos. / \ J ~L - \
( ~_ O )
“(...) se solicita la suspension del act cuya invalidez se/eclama pues
ante su posible ejecucion, se trastocaria_ la esfera compete\nhal de la
Federacion con relacion a las atrrbuc@wes con que cueKLa en diversas
materias trascendiendo lesivamente en el orden putho e-interés social,
pues de ejecutarse el ‘PROGRAMA MUNICIPAL DE @RDENAMIENTO
TERRITORIAL Y DESARRpLLO URBANO VILLA\ DE/ REYES se
permitiria la intervencion/ directay expresa de la /entldad municipal
demandada en materias ‘de regulamon normatl\za que\son propias de la
Federacion, violentando con-ello el articulo 124 de“la CPEUM (...).
El municipio mcumple/ccm 1a\tl}tela del derec“ho%mgno al medio ambiente
conforme lo establece el axtlculo 4° de Ia/CPEUM ~En esa medida, el
municipio demandado pretenﬁie irrogarse atrlbu@nes gue son propias de
la Federacion, es claro (sic) que debe dec;retajse la suspension de la
ejecucion de dicho- ‘IﬂROGRAMA ML/N}C]RAL DE ORDENAMIENTO
TERRITORIAL \(DESAFQROLLO URBANQ\/iLLA DE REYES’, pues de
no hacerlo ge corre_ el'riesgo de que ante” su eventual aplicacion, se
puedan IIevar a ‘cabo actos de autq idad- de carécter municipal nulos de
pleno derecho al \/ersar sobre s'”ﬂert s de regulacién propios de la
Federambn generandose asr& ertidumbre juridica ante la

e

mconsftéuuonahd&d de la actuacion dela autoridad municipal.

Tamb@n és +mportante mdrc%x ue en el unico concepto de invalidez aduce
que el Mummpr@ demandado d%bel acto combatido, vulnera la competencia de la
Federa%n p(evlsta en los articulos, 4, parrafo quinto y 73, fraccion XXIX-G de la
Constitucior ~federal, pc rque . implia los limites de los centros de poblacion
contemdes enel Progra de Manejo del Area Natural Protegida; y que inobserva
el Programa\de Manejo que Nacional Gogorrén, con lo que incurre en una
invasion He competencias al destinar ciento cincuenta hectareas del Ejido El
Resaﬁcy ara el aproyechamlento industrial, a pesar de que se trata de un area

Ve natu a‘r rotegida cuya v+g| ncia corresponde a la Federacion.

De lo anteriof se\desprende que la medida cautelar se solicita, esencialmente
Qara/que el Mummplo de Villa de Reyes del estado de San Luis Potosi, suspenda
a_ejecucion del Programa Municipal de Ordenamiento Territorial y Desarrollo

\ Urbano Villa de Reyes publicado en el Periodico Oficial de la entidad el veinticuatro

/ -
4\ \

~

~/

/

N

e septlerﬁbre de dos mil veintiuno.

Atento a- Io solicitado, a las caracteristicas particulares del caso y a la
naturaleza de los actos impugnados, sin prejuzgar respecto del fondo del asunto
qgue sera motivo de estudio de la sentencia que en su oportunidad se dicte, procede
conceder la medida cautelar para que el Municipio demandado, por conducto de
sus autoridades, se abstenga de ejecutar el Programa Municipal de Ordenamiento
Territorial y Desarrollo Urbano Villa de Reyes, publicado en el Periddico Oficial local
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el veinticuatro de septiembre de dos mil veintiuno, esto es, para que no se/concrete
ningun acto derivado del programa impugnado, hasta en tanto se\resUelva el fondo
de esta controversia constitucional. (D) /,,:\ 7

/

Lo antedicho para preservar la materia dél / jUi sio, asegurande \>
provisionalmente los bienes juridicos que el actor estima \(ur{erados para que, de-
ser el caso, la sentencia pueda ejecutarse eficaz e mtegVa\mente En otras palabras{ J
de no concederse la medida cautelar, el programa conttoveﬁtldepodrla consumarse,
de manera irreparable o bien, surtir efectos de muy dificil oaﬂmposmle reparacren/

En ese sentido, si como se indico, el prop(JSJto eLe Jla medida’ Caute@ es
impedir que se ejecute el acto impugnado o que se produzcan o con’unﬂen
realizando sus efectos, hasta en tanto se diéte ser)fenma en e’( expedlente
principal, lo procedente es otorgar la medida’ cautelar en la mtellg cia de que,
como se desprende del articulo 55, fraccro\m 1, de la ley reglamenfar|a7 la
suspension vincula a todas las autoridades en el ambito de su cor‘npetehma con
independencia de que no tengan el caracter de autoridades deménded s; por lo
que deberan de abstenerse de ejecutar él. px(?grama |mpugnade\ hasta en tanto se

resuelva el fondo del presente asunto Yy AN

Cabe precisar que con esta dec;a ho se afectan. la \guridad y economia
nacionales, ni las instituciones fund“amehtales del orden juridico mexicano, puesto
que Unicamente se pretende evitar que se ejecuten &g éfe%{es del programa
controvertido, respetando los p /nr:lpios basicos que rlgen 'la vida politica, social o
economica del pais. ‘ R \ \ /// ™

Otra de las razones para &torgayla medida cauTeI/rA:onS|ste en la aplicacion
del principio de aparlenma del buen derecho, qLIe la promovente plantea
violaciones a la esfera competenmal de la %e ion, concretamente sobre
proteccion al ambiente, p[eSetvamon y restauracic ) dél equilibrio ecolégico, de ahi
que exprese que la posrbh,rejecumon del acto reclamado trascenderia lesivamente
al orden publico e mteres social; y que de no-concederse la suspension se corre el
riesgo que se llevery; a cabo actos de autorld\a\ e caracter municipal nulos de pleno
derecho, al versar eere aspectos deregulacion propios de la Federacion,
generando mcertldumbre /Jurldlca Asimismo, refiere que la emision del acto
controvertido pre Lice una afectaC|on l-derecho humano de gozar a un medio
ambiente sano el\cu i ‘ser- res etado y garantizado por el Estado.

En ccmsecuenc;la se advie eI acto impugnado debe ser analizado a la
luz del prlnclplo precautorlo que impe en materia ambiental, por lo que, como ya
se adelante precede conceder la: suSpensmn para que las cosas se mantengan en
el estado en el-que se encuentran no se ejecute el acto impugnado, pues de lo
contrarloxseéqrre el riesgo. de que se cause un dafio mayor a la sociedad de forma
wreparéble de/rlvado de la, pos¢b{e afectamon al derecho fundamental a un medio

Lente\sano ademas;’ ei peligro en la demora del dictado de la sentencia que
reca}ga en la presente éontroyersm constitucional, podria traducirse en la posible
jru\tramorf de ese /derechO}/ de las facultades que defiende la promovente de la
eontreversm lo que no’ implica prejuzgar sobre la constitucionalidad o
mconstltucmnahdad del acto impugnado.

S|rve de apoyo a lo anterior, la Tesis: P.J. 109/2004, de rubro siguiente:

7 Articulo 55. El recurso de queja es procedente:
I. Contra la parte demandada o cualquier otra autoridad, por violaciéon, exceso o defecto en la ejecucion del
auto o resolucion por el que se haya concedido la suspension, y (...)
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“SUSPENSION EN C N:DROVERSIAS
CONSTITUCIONALES. PARA RESOLVER SO RE ELLA E§
FACTIBLE HACER UNA APRECIACIQN ADITICIPADA DE

CARACTER PROVISIONAL DE LA INCON IT CIONALIDAD BEL
ACTO RECLAMADO (APARIENCIA DEL B ECHO Y PEI,LGRO a
EN LA DEMORA). La Suprema Corte de Justicia/ d/e la Nacién enlate L

aislada 2a. LXVI1/2000, de rubro \" "CONTROVERS

CONSTITUCIONALES. NO PROCEDI:rEL OTORGAMIENTO DE LA
SUSPENSION EN CONTRA DE ACTOS CQ%UMADOS ", establ CIQ que
es improcedente otorgar la suspensﬁr;en ‘una- Controversia éonstltumonal
en contra de actos consumados, pordkeéllo equivaldria a darie a dicha
medida efectos restitutorios. Sin eﬁ‘rbargO/sm abandor’é,r este’ criterio,
excepcionalmente procede otorﬁt la gugpensmn anticipan ndo los posibles
resultados que pudieran conseguwse con la resolucion fondo gue se
dicte, cuando las particularidades- del cﬂso lleven a la fcenvmclon de que
existe una razonable probabt?dad de que las pretensmnesgel promovente
tengan una apariencia de’j| rJdmlgad y que, ademas, las- circunstancias
conduzcan a sostener que |gualmente existe pergro\en la demora de su
concesion. Ello es asi;- perque/ conforme af artTcuio 18 de la Ley
Reglamentaria de las, Fraeciohes Iy Il del Ar’v 05 de la Constitucion
Politica de los Estados\Unldds Mexicanos para Lotorgamlento de la
suspension deberan tomarse €n cuenta Ias,éwcuﬁstﬁgﬁlas y caracteristicas
particulares del caso, lo que |mpI|ca que el Jugzgadyr debera realizar un juicio
de probabilidad, deros\mmtud del derecho dgl solicitante, sin perjuicio de
que esta previa deterrﬁnamon pueda ca\mtgar con el dictado de la sentencia
definitiva, pues/TaL antlglpamon es posible pbrque la suspension es una
especie deP género ‘de las medidas \%felares por lo que aunque es
evidente qug ‘se caracteriza por, d cias que la perfilan de manera
singular y concreta le son apllcalal s reglas generales de tales medidas
en lo qu&n@ se ‘opongan a su, "peCIf;Ca naturaleza. En ese sentido, son
dos Ios extremos que deben actualizarse para obtener la medida cautelar,
a sabefr; 1) apariencia del buen derecho, y 2) peligro en la demora. La
apanan;a de la existencia.del derecho apunta a una credibilidad objetiva y
serla quéwdescarte una pre\g 1sion manifiestamente infundada, temeraria o

-

a través de un conocimiento superficial,

uestionable, lo que s ,

/—dil M*Iograr una deci (Sh\de mera probabilidad respecto de la existencia
~_del derecho discuti

/" _probabilidades, s
. declarara la inconsti
LD \Npeligro en la demora,
- promovente dela mad+da como consecuencia de la tardanza en el dictado
\ de la resoluoiomde/fondo Consecuentemente, si toda medida cautelar
' | descansa/ en los- principios de apariencia del buen derecho y el peligro en

)y en-el proceso, de modo que, segun un calculo de

ible anticipar que en la sentencia definitiva se
ionalidad del acto impugnado; y, por su parte, el
siste en la posible frustracion de los derechos del

la dempraﬂ el Juz}gadOr puede analizar esos elementos, y si la provision
cautelaliZ como mera suspension, es ineficaz, tiene la facultad de dictar las
medidas perunentes qgue no impliguen propiamente una restitucion, sino un
adgl‘anto prb isional del derecho cuestionado para resolver posteriormente,
en forma de nitiva, si los actos impugnados son o no constitucionales, por
lo que el-efecto de la suspension seré interrumpir un determinado estado
de cosas mientras se resuelve el fondo del asunto, sin perjuicio de que si
se declaran infundadas las pretensiones del actor porque la apariencia del
buen derecho fuera equivocada, tales actos puedan reanudarse, sin poner
en peligro la seguridad o la economia nacional, a las instituciones
fundamentales del orden juridico mexicano, o bien, sin afectar gravemente

O DE LA
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a la sociedad en una proporcidon mayor a los beneficios qUe con dlc‘na
suspension pudiera obtener el solicitante, que son Iasﬁllmltan“tes\que
establece el articulo 15 de la citada ley reglamentaria™®. /. \j ) /

~ - /

En consecuencia, atento a lo razonado con antelacﬁn /se ) "
) ~ C
ACUERDA 4 / / /i \\
I. Se concede la suspensién solicitada por el Po rJéjecutlvo Federal Aerr
los términos planteados, hasta en tanto se resuelvgel fogd el asunto \ 4

Il. La medida suspensional surtira efectos diue 9diato y sin neCes:dad de
otorgar garantia alguna, sin perjuicio de que p da/modlflcarse o reVocarse
derivado de algun hecho superveniente, conforme 2(6 prewsto en eiartlcujo 17 de
la ley reglamentaria de la materia. \ / /

~_

Dada la naturaleza e importancia de )este procedlmlento coﬁsttt ‘ nal con
apoyo en el articulo 282° del referido Codlgo Fef}eral de Procedlmlemfps iviles, de
aplicacién supletoria, se habilitan los dlas y horas que se rgtqmerén para llevar a

~

cabo las notificaciones de este acuerﬂ“o ) \ C /\ >
Finalmente, con apoyo en el consﬁerando segun 3@ articulo noveno'’
del Acuerdo General 8/2020, de velntluno de mayo de os nﬂ vemte del Pleno de
la Suprema Corte de Justicia dela- Naééon intégrese gl expediente para que surta
e\g

efectos legales, la impresion de la ncia crlptograﬁgza de este acuerdo.

Notifiquese por lista, por»bflmo aJ actor, en su resldénma oficial al Municipio
de Villa de Reyes del estagzlo de San Luis Potosi Q%MINTERSCJN a la Fiscalia
General de la Republlca ) >

En ese orden de |deas remltase la versio \o‘|gﬂ alizada del presente acuerdo
a la Oficina de Correspondencta Comun de los Juzgados de Distrito en el Estado
de San Luis Potosi, con reS|denC|a en la ciudad del mismo nombre, por conducto
del MINTERSCJN, rezgulade enel Acuerdo@éperal 12/2014, a fin de que genere
la boleta de turnohque INorresponda y la envie al érgano jurisdiccional en turno, a
efecto de que, «\onfor idad con |(Kd|$ sto en los articulos 137" de la Ley

8 Pleno, Novena Epeca pu“ucada enel Se
de 2004, pagma 1849 bqn numero de regl/s«tro

° Articulo 282 EI tribu /rral puede hab|I|tarI dlaé y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo
exija, exp(esando cual'sea ésta y las di ligenci S que hayan de practicarse.
10 SEGUNDO <L/a\ emergenma §an|t/ar|a ger]erada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19),
decretada\pbf acuerdo publlcado‘en eY D|aﬂo Oﬁmal de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte,
ha p esto-en_evidencia la negesﬁdad dé adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al
serwc:oe e\clal de imparticion degustlma/y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de Justicia
de \Ia Nacmn y, por otro, acataZrJ/as me/rhdas de prevencién y sana distancia, tanto para hacer frente a la
te cor)ﬁngenma como/a otras. que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias
/ de Ia m{ormamon y de r?mramntasﬁurldlcas ya existentes, como es la Firma Electronica Certificada del
ﬁodeﬁ' Judicial de la Federacion (F‘rREL) y(...).
~¢ Artlculo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electrénicamente con FIREL del
Mlmstro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin
menoscabo de que puedan firmarse de manera autografa y, una vez digitalizados, se integren al expediente
respectivo con el uso de la FIREL.
2 Articulo 137. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia
o del Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o
juez de distrito que al efecto comisione el 6rgano que conozca del asunto que las motive.
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Organica del Poder Judicial de la Federaclon 4 vgarrafo primero’3, y

514 de la ley reglamentaria, lleve a cabo la diligencia de notlficacmn

por oficio _al Municipio de Villa de_ Reyes de la entidad, en su
residencia oficial; lo anterior, en la mtehgenmé@é que para los efectos dé lo
previsto en los articulos 298'° y 29976 del Codlgo F\ede(al de Procedlmlentas Civiles,
de aplicacion supletoria, la copia digitalizada de este’ pmVeldo en Iaﬁt@cghste la
evidencia criptografica de la firma electronlcaﬂePseMdor publico responsable de
su remision por el MINTERSCJN, hace las veces I despacho numerQ 1’(95/2021
en términos del articulo 14, parrafo prlmer(ar17 dékmtado Acuerdo/ Genﬁral 12/2014,
por lo que se requiere al 6rgano Jurlsdlccmnal ?espectlvo afin de que en auxilio de
las labores de este alto tribunal, lo devuelva’ Qxebldamente/dlllgenmado por esa

misma via, con la razén actuarial corréspondjente ‘x\

Por lo que hace a la notlflcam&m\de Fiscalia GeneraL de la Republica,
remitasele el oficio de demanda y el presente acugrr}g ‘\pkpr conducto del
MINTERSCJN, regulado en el Muerdo General 12/2014 “Asimismo, para los
efectos de los articulos 298 vy 299 qel Codlgo Federal de' ‘Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria, la cgpja dlgltajlzada de este &Cuefdo en la que conste la
evidencia criptografica de la'firma electronlca del rvidor publico responsable de
Su remision por el MINTERSéJN hace las vec jzl\oﬁcdo numero 8936/2021, en
términos del diverso 14, parrafOprlmero del cit do Nc@gdo General 12/2014. Por
tanto, dicha notlflcamop se tendra por reallzadat}na/vez que se haya generado el
acuse de envio en el; Srstem\a Electronico cre)j Suprema Corte de Justicia de la
Nacion. ) ) )

,/

r Ana Margarita Rios Farjat, quien

actua con la Maestra Carmlna Cortes /drlguez Secretaria de la Secciéon de

41

.

3 Articulo 4., Las resquCIOnes deberan no % rse/al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,
mediante publlcamon eh lista y por oficio ntre en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
o] med|ante ccxreo o pleza certificada ¢on acusé de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la
notificacion se hgga pyf via telegrafica. (-
14 Artlcul . Las pa::tes estaran obI|g

so de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se har“é\cohstar\el/ ombre de I onacon quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o
a por legalmente hecha.

5 Art‘iculo 298 Las diligencias,qu edan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se
gfga\el Ju\mo,\ deberan encomendafs | Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor
cuantia ‘del ldgar en que deban- pracngiarse

s\&emblr los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas,

Ve Sl el tribunal requerido no puedg\ractlcar en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara,

@ su@z al juez local correspéndleﬁte dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
La Suprema Corte de Ju}stlma puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
_autoridad judicial de Ia RepubTrca -autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la

// ‘cumplimentacion.
| ‘ \15 Artlculo 299. Los. e)<hortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
\ — q e los prevenga,a ‘menos- ‘de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado
T— pyedaexced rdémezd S.
\ 17 Articulo 14 del Acue do General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto

/ﬂ

de este submodulode1 MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en
términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones
emitidas o generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo
6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de
éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor
publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica
respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su versién impresa, la cual
corresponde a su original. (...)



INCIDENTE DE SUSPENSION DER
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Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de In%ohsllt\ug onalldad

de la Subsecretaria General de Acuerdos de este alto tribunal, g \
ﬁ\ ) A
_ \x - ya Vj*\ N
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I
Esta hoja forma parte del acuerdo de catorce de diciembre de dos mil velhﬂunoﬁgado por la Mlnlstta Anay
Margarita Rios Farjat, instructora en el incidente de suspenrélo erivado de la controv&‘sw
constitucional 179/2021, promovida por el Poder Ejecutivo Federa %‘@n

PPG/DVH




INCIDENTE DE SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 179/2021
Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada

Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 99999

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre ANA MARGARITA RIOS FARJAT stadodel | o [ yigenge
CURP RIFA730913MNLSRNO8 @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO(S\l\dS\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 15/12/2021722:12:12Z | 15/12/2021T16 }2\2?}6\0\0 Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B - *

Firma  6e 8e af 3d 53 13 d7 eb 28 ef 98 00 99 bc 5f b0 6a bf 72 48 c6 ef ad ea d6 96 el 1a iag/gg 50 4d 13 fe b7 33 66 ¢3 33 ¢ ce bd f0 8a 59
46 b9 fa f9 99 ¢7 fb 9a ¢8 3e 5a e0 57 1d 1f b8 e3 3b 2e 44 dd 9b 66 1c 68 ca zsejwb f2 df fc 51 a8 H\:&% 0f 04 51 a6
d2 e8 fa 45 04 87 ca 7f 72 f0 13 12 a4 b6 41 ce a9 11 ff 22 86 75 d5 24 dd 1b4c fe 2e1c 04 a3 f5 37 10 4fba 84 ad 01 e3 8f
5a ca bf 1c c7 ae a4 05 cf b3 da 3e ec 97 4f b4 df 10 f5 61 ba ee 3fel 8c a 72839 f0e3f4f76a725 €81918530f4
ed 22 4d 3f c9 a2 df c1 80 af 20 73 0f 04 Ob ea cd 88 eb Oc 53 cd af 0d 92 80 08 e1 b9 c6 €2 6172 8@ c 852 7 0b 64
73 3cad 7e dd 9a 87 4d 3994 55 ¢2 1d ¢9 66 d8 01 40 04 6fba 68 7d —— “/F B
Fecha (UTC / Ciudad de México) 15/1212021722:12:127  15/12/2021716:12:12-06:00 .~

Validacion INombre del emisor de la respuesta OCSP |0CSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de laNacion [ (|
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6eO@OOOQOObOOOOOOOOOOOO19d5 i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 15/12/2021722:12:127 1 15/12/2021T16:12:12-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREJ\de la Suprema Corte de Justicia de i{l\]aefé% )

Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Syprema Corte de Justicia de la Nacion

Identificador de la secuencia 432504(0 [
Datos estampillados 28GBAEF%E\AGFQQ1EBF40949362298091}@6E112DF892E1E8DF64DF168FE

Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igege
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636a6€000000000000@?)690(ﬂ001b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) —14/12/2021T20:45:17Z | 14/12/2021T14:45:17-06:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma

Firma |44 19 be e6 b2 96 59 8f 6 5f mﬁi de 4d 31 b0 €6 58 b (&? 41360 48 95 c6 9a 48 ec ¢3 3b a7 47 0a 1e 91d7 10 fc 13 5 12
e7 df 9f 82 35 0b Oe 7 36 17 98.6d ed-6d 25ac b7 b3 d5 86 76 37 a 42 50 f6 94 66 2c 5a 00 96 9e 71 08 16 4e e3 a8 a8 b6 f4
83 fb bb 8 ¢5 fb 84 04 cf 91 2¢ 1a-68 3a 3 5€ 92 f5 f9 f7 3¢ 26 € 3952 70 cf 28 62 bb 72 3¢ 06 b1 2d f6 18 8c aa bd 10 1d 31
9e 39a3¢75174h5c36 2930 ch 9193261 22 6415 98,71 ¢8 07 ac b7 6b 07 cc 27 ca fc 6e 7e 78 11 ¢7 1f 9a 79 18 ab 45
3ccad9345f49h1319%dc7 3f 6c 0a 76 af 48 84.8a2a 6f 5a f2 b4 98 6b 0f 4¢ be 0 d3 Lc 2¢ Ob a9 30 73 28 8¢ 13 0 9d dc Oc
83 84 fc c1 da 96 93 %m\d 37 6d 7 e8 7a6aélBT" 1d b7 00
Fecha (UTC/ Ciudad de México), 14/12/2021T20:45:187 | 14/12/2021T14:45:18-06:00

Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP-de a Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie del certificado OCSP [70626673636a6e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 14112/2021720:45:17Z | 14/12/2021T14:45:17-06:00
Nombre del emisor de Ja respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁf{aﬁtm@e/la ;&ecuencia o 432;&75
D;Vfos Es\mpjllados - E?EF10E967C5D7E8E97F29289A266142C84BFCA14E07E55389353AF1D3D5FA9C
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Evidencia criptografica




