INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 198/2021

ACTOR: MUNICIPIO DE TANICHE, DISTRITO
DE EJUTLA DE CRESPO, OAXACA

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE’
INCONSTITUCIONALIDAD S

En la Ciudad de México, a veintisiete de diciembre de dos mil veintiuno, se/da cuenta a
las Ministras Yasmin Esquivel Mossa y Ana Margarita Rios Farjat, integrantes'de la
Comisiéon de Receso de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente al segundo periodo de dos mil veintiuno, con la copia certificada de
las documentales que integran el expediente principal de la controversia constitucional
indicada al rubro. Conste. ‘ :

Ciudad de México, a veintisiete de diciembre de dos mil veintiuno.

Las Ministras que suscriben, integrantes de la Comisién de Receso
designadas por el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion para el tramite de asuntos urgentes, conforme a los articulos 56 y 58
del Reglamento Interior de este Alto Tribunal, acuerdan:

Con la copia certificada de cuenta y como esta ordenado en el proveido
de admision de esta fecha, formese y registrese el expediente fisico y
electronico del presente incidente de suspension y a efecto de proveer
sobre la medida cautelar, se tiene en cuenta lo siguiente.

En su escrito’'de demanda, el Municipio de Taniche, Distrito de Ejutla de
Crespo, Estado de Oaxaca, impugna lo siguiente.

“‘Del Poder Legislativo del Estado de Oaxaca. --- 1.- La real e inminente
determinaciéon  que sera tomada en /dias proximos por la Legislatura
Constitucional del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, en el sentido de
decretar la suspension y/o revocacion el mandato al ciudadano Ariel Osbaldo
Ramos Gonzalez presidente Municipal de Taniche, Ejutla de Crespo, Oaxaca. -
-- 2.- El oficio, decreto, acuerdo, dictamen, u cualquier otro documento cuyo
numero desconozco, mediante el que la autoridad sefialada como responsable
haya ordenado la suspension y/o revocacion del mandato al ciudadano Ariel
Osbaldo Ramos Gonzalez, presidente Municipal de Taniche, Ejutla de Crespo,
Oaxaca. --- Dicha suspension y/o revocacion de mandato las pretenden hacer
sin-respetar el procedimiento que marca la Ley Organica Municipal para el
Estado de Oaxaca, y violando las garantias de audiencia, defensa y legalidad. -
-- 3.- La violacién al-articulo 115, fraccion I, tercer parrafo de la Constitucion
Politica de los (Estados Unidos Mexicanos, que realiza la legislatura
Constitucional del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, al pretender dictar
decretos, resoluciones,’ acuerdos, dictamenes con el que busca normar el
funcionamiento del municipio actor, materializado en el acto de pretender privar
del ejercicio del cargo a un integrante del Ayuntamiento, sin que exista una
causa justificada para ello, y sin que siga el procedimiento que marca la ley
Orgéanica Municipal del Estado de Oaxaca. --- 4.- El decreto, resolucion,
acuerdo, dictamen u cualquier otro documento que haya emitido la Legislatura
donde se haya aprobado la revocacion y/o suspension de mandato del
presidente Municipal. --- Mismo que desconozco, porque hasta este momento
no ha sido notificado legalmente a mi representada, violando con esto lo
establecido por los articulos 14, 16 y fundamentalmente el 115, fraccion |,
tercer parrafo de la Constitucion Federal. --- 6.- Los actos de ejecucion que
haya ordenado el pleno del Congreso del Estado de Oaxaca para dar
cumplimiento a dicho decreto, resolucion, acuerdo, dictamen, donde se
revoque o suspenda del cargo del presidente Municipal de Taniche, Ejutla de
Crespo, Oaxaca. --- 7.- La real e inminente determinacion que sera tomada por
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la Legislatura Constitucional del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, en el
sentido de nombrar a un encargado de la Administracion Municipal’ o/ un
Consejo de Administracion o un encargado del despacho de la Presidencia
Municipal, para el Municipio de Taniche, Ejutla de Crespo, Oaxaca. --- Del
organo Constitucionalmente auténomo denominado ‘Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca’ --- 1.- La violacion a los articulos 115 /fraccion VIII, 123
apartado A y 127 de la Constitucion Politica de tos Estados Unidos Mexicanos,
materializado en el hecho de que el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
asumioé competencia para conocer de un asunto de naturaleza laboral, que es
competencia exclusiva de los Tribunales Laborales del Estado de Oaxaca, ya
que en la accion la promovente del juicio natural, reclamé en esencia
prestaciones econémicas. --- 2.- La violacion a los articulos 115 fraccion VI,
123 apartado A y 127 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, materializado en el hecho de que el Tribunal Electoral del Estado
de Oaxaca, sin tener facultades constitucionales, se asume como un/Tribunal
en materia de Trabajo, para admitir, tramitar, conocer y resolver un asunto
laboral en donde particulares, reclamaron en  esencia las ‘- siguientes
prestaciones econdémicas, emitiendo una sentencia en perjuicio del
Municipio actor, ocasionando con ello una violacién al principio de
division de poderes, y las garantias constitucionales de /legalidad,
competencia, jurisdiccion1 debido proceso y debida defensa. --- 3.-
Violacion a los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos en que incurre el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, al asumir
competencia para admitir, tramitar, conocer y resolver un asunto laboral, sin
tener facultades para ello ya que de la lectura integral del articulo 144 Bis de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de QOaxaca, se tiene que el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, no tiene facultades para conocer los
actos reclamados por diversos particulares, los cuales eran de naturaleza
puramente laboral. --- 4.- Como consecuencia de la /anterior determinacion,
reclamo la invalidez de la sentencia dictada en el expediente numero
PES/29/2021 misma /que fue tramitada y resuelta sobre la base de dicha
premisa y errénea /interpretacion. --- 6.- (sic) La falta de competencia del
Tribunal sefialado como responsable para./dictar la sentencia reclamada, ya
que invade la esfera competencial del Municipio actor, porque el Tribunal
Electoral en mencion, solo tiene facultades Constitucionales y legales para
conocer y resolver asuntos de naturaleza electoral, relacionado con
derechos politico-electorales, y en el acto se reclama que el Tribunal Estatal,
asumio la _competencia para resolver _sobre la revocacion de mandato del
presidente  Municipal de Taniche, Ejutla de Crespo, Oaxaca. --- 7.- La
extralimitacion de facultades Constitucionales y legales en que incurre el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, al conocer un asunto que no es de su
competencia por no ser de naturaleza electoral, en perjuicio de la autonomia
municipal del. Ayuntamiento actor, ya que resuelve un asunto de naturaleza
constitucional, al ordenar la’ revocacion de mandato del suscrito como
presidente municipal de Taniche, Ejutla de Crespo, Oaxaca. --- 8.- La invasion
de la esfera competencial en perjuicio del municipio actor al ordenar la
revocacion y/o suspension de mandato a los integrantes del Ayuntamiento que
represento, derivado ‘del dictado de la sentencia PES/29/2021. --- 9.- La
~invasion de la esfera competencial en perjuicio del municipio actor al
ordenar a la Secretaria de Finanzas del Estado de Oaxaca, retener los enteros
quincenales por concepto de participaciones y los enteros mensuales de las
aportaciones federales que le corresponden al Municipio actor
correspondientes a los ramos 28 y 33 fondo Ill y IV, asi como de todos los
recursos de caracter federal destinados al Municipio actor y que se ministren
por conducto de la Secretaria de Finanzas, a partir de la segunda quincena del
mes de septiembre de 2021, correspondiente del 16 al 30 de septiembre del
presente ano.”.

Por otra parte, en el capitulo correspondiente, el actor solicita la
suspension en los siguientes términos:
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“Primero. Para que esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, ordene la suspension de los efectos juridicos y de
ejecucion de toda orden verbal o ‘escrita, procedimiento,
dictamen, resolucion, acuerdo, por medio del cual se haya
solicitado la suspensiéon y/o revocacion de mandato del
presidente Municipal de Taniche, Ejutla de Crespo Oaxaca.
Segundo. Para que esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, deje sin efectos juridicos y de ejecucion el nombramiento por parte
del Congreso del Estado de Oaxaca, de un administrador Municipal y/o
Consejo de Administracion y/o encargado del despacho de la Presidencia
Municipal, de Taniche, Ejutla de Crespo, Oaxaca.
Tercero. Para que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ordene al
Organo_Constitucionalmente Auténomo (denominado, Tribunal Electoral del
Estado de Qaxaca, suspender los actos de ejecucion de la Sentencia
PES/29/2021, y se abstenga de requerir el cumplimiento de dicha sentencia,
hasta en tanto esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién se’' pronuncie
sobre la constitucionalidad o no de dicha facultad en que se basa el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca para emitirla. ‘
Cuarto: (sic) Asi mismo (sic) solicito se conceda la suspensiéon al
Municipio actor, en el sentido de dejar sin efecto todos los actos realizados
por el Tribunal Electoral Local, para el cumplimiento de la referida sentencia,
como en el caso lo es la orden de’ suspension o revocacion del presidente
municipal del Ayuntamiento Constitucional de'/Taniche, Ejutla de Crespo,
Oaxaca, hasta en tanto este Maximo Tribunal resuelva el fondo del Asunto
(sic).”.

Sobre el particular, es importante apuntar que la suspension en
controversias constitucionales se encuentra regulada en los articulos 14, 15,
16, 17 y 18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de cuyo
contenido se advierte que:

1. Procede de oficio o a peticion de parte, y podra ser decretada en
todo momento, hasta antes de que se dicte sentencia definitiva;

2. Procede respecto de actos que, atendiendo a su naturaleza, puedan
ser suspendidos sus efectos o consecuencias;

3. No podra otorgarse en los casos en que la controversia
constitucional se hubiera planteado respecto de normas generales;

4. No se concedera cuando se pongan en peligro la seguridad o
’economl’a nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico
mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporcion
mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante;

5. El auto de suspension podra ser modificado o revocado cuando
ocurra un hecho superveniente que lo fundamente, y

6. Para su otorgamiento deberan tenerse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional.

En relacion con lo anotado, el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte
emitié la jurisprudencia cuyo rubro y texto sefalan lo siguiente:

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA Y
FINES. La suspensiébn en controversias constitucionales, aunque con
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caracteristicas muy particulares, participa de la naturaleza de las medidas
cautelares, por lo que en primer lugar tiene como fin preservar la materia del
juicio, asegurando provisionalmente el bien juridico de que se trate para que la
sentencia que, en su caso, declare el derecho de la parte actora; pueda
ejecutarse eficaz e integramente y, en segundo, tiende a prevenir el dafo
trascendente que pudiera ocasionarse a las partes y a la sociedad en general
en tanto se resuelve el juicio principal, vinculando a las autoridades contra las
que se concede a cumplirla, en aras de proteger el bien juridico de que se trate
y sujetandolas a un régimen de responsabilidades cuando no laacaten. Cabe
destacar que por lo que respecta a este régimen, la controversia constitucional
se instituyé como un medio de defensa entre poderes y érganos de poder, que
tiene entre otros fines el bienestar de la persona que se encuentra bajo el
imperio de aquéllos, lo que da un caracter particular al régimen de
responsabilidades de quienes incumplen con la suspensién decretada, pues no
es el interés individual el que se protege con dicha medida cautelar, sino el de
la sociedad, como se reconoce en el articulo 15 de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.”. '

Como se advierte del criterio ‘jurisprudencial antes ‘transcrito, la
suspension en controversias constitucionales participa de la naturaleza de
las medidas cautelares por lo que, en primer lugar, tiene como fin preservar
la_materia del juicio, a efecto de asegurar provisionalmente el bien juridico
de que se trate para que la sentencia pueda ejecutarse eficaz e
integramente, de modo que tiende a prevenir el dafo trascendente que
pudiera ocasionarse a las partes y a la sociedad en tanto se resuelva el
juicio principal. ) oy

En ese orden de ideas, la suspension constituye un instrumento
provisional cuyo propdsito es impedir que se ejecuten los actos
impugnados o que se produzcan o continuen realizando sus efectos
hasta en tanto se dicte sentencia en el expediente principal, a efecto de
preservar la materia del /juicio y evitar se causen dafos y perjuicios
irreparables a las partes o a la sociedad, siempre que la naturaleza del acto
lo permita y, en su caso, no se actualice alguna de las prohibiciones que
establece el numeral 15 de la ley reglamentaria de la materia.

Del estudio integral de la demanda y sus anexos se desprende que la
medida cautelar se solicita, esencialmente, para que se suspendan los
efectos juridicos y todo acto de ejecucion por el que se haya suspendido
o revocado el mandato del Presidente del municipio actor, asi como el
nombramiento de un administrador del referido Ayuntamiento.

Atento a lo solicitado, a las caracteristicas particulares del caso y a la
naturaleza de los actos en él impugnados, sin prejuzgar respecto del
fondo del asunto que sera motivo de estudio de la sentencia que en su
oportunidad se dicte, procede negar la medida cautelar en los
términos pretendidos por el accionante, esto es, para que el Poder
Legislativo local se abstenga de ordenar o emitir un dictamen que decrete
la suspension o revocacion de mandato del integrante del citado
Ayuntamiento.

Lo anterior, en virtud de que el articulo 62 de la Ley Organica
Municipal del Estado de Oaxaca facultan al Poder Legislativo Estatal para
declarar la suspension o desaparicion de un Ayuntamiento y, de igual
forma, dentro del procedimiento relativo, decretar la suspension o
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revocacion del mandato de uno o mas integrantes del
Mmunicipio; asimismo, como consecuencia de ello, nombrar
un encargado del municipio, ademas de que /‘esta
facultado para suspender o revocar el mandato de uno o/
mas de sus integrantes, por alguna de las causas que la
ley local prevenga.

En este orden de ideas, en uso de las atribuciones constitucionales y
legales del Congreso de la entidad, éste puede instruir los procedimientos
de suspension y/o revocacion de mandato a uno. o mas ‘de sus
integrantes, dado que esa facultad constituye una institucion fundamental
del orden juridico mexicano prevista en el articulo 115, fraccion |, parrafo
tercero, de la Constitucion Federal; por tanto, procede negar la medida
cautelar pretendida para suspender el tramite de dichos procedimientos.

No obstante lo anterior, resulta procedente conceder Ila
suspensidn solicitada en /relacion con la /ejecucion de las
determinaciones a las que se pudiera arribar en |los procedimientos antes
mencionados, se abstengan de ejecutar la resolucion de suspension y/o
revocacion de mandato ‘del mencionado integrante y, por ende, de
designar un encargado del municipio que, de manera provisional, ejerza
funciones mientras se instruye el procedimiento, hasta en tanto se
resuelva el presente medio de control constitucional, pues de llevar a
cabo dichos actos, se dejaria sin materia este asunto.

Con la medida cautelar no se prejuzga respecto del fondo del asunto,
en cuanto a la’ competencia del ‘Tribunal Electoral local para resolver
respecto del pago de prestaciones economicas a servidores publicos
electos; sino que Unicamente se suspende o interrumpe cualquier efecto o
consecuencia que pueda derivar de la resolucién controvertida, hasta en
tanto se /dicte sentencia definitiva en la que se decida sobre su
constitucionalidad o inconstitucionalidad, de modo que la autoridad
demandada, debera abstenerse de emitir cualquier acto que pueda tener
sustento 0 sea consecuencia directa o indirecta de dicha determinacion.

Asi, con el otorgamiento de la suspension en los términos precisados,
no se afectan la seguridad y economia nacionales, ni las instituciones
fundamentales del orden’ juridico mexicano, puesto que Unicamente se
pretende preservar la materia del juicio, asegurando provisionalmente la
situacién juridica, el derecho o el interés de la parte actora y evitar se le
cause un_dafio irreparable, toda vez que de ejecutarse los actos
impugnados. podria _quedar sin _materia la_controversia constitucional;
ademas, no se causa un dafio mayor a la sociedad en relacién con los
beneficios que pudiera obtener el solicitante de la medida puesto que,
unicamente, se suspende la ejecucion de los actos impugnados, a fin de
salvaguardar la autonomia municipal, respetandose los principios basicos
que rigen la vida politica, social o econdmica del pais, en beneficio de la
colectividad.

Por otro lado, cabe advertir que el Municipio de Taniche, Distrito de
Ejutla, Distrito de Crespo, Estado de Oaxaca, impugna de manera
destacada la sentencia dictada por el Tribunal Electoral de la entidad en el
expediente PES/29/2021, de su indice.
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De conformidad con lo anterior, cabe advertir que del estudio /de las
constancias del expediente PES/29/2021, del indice del Tribunal Electoral
del Estado de Oaxaca, remitido a esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, se advierte que mediante acuerdo de veinte de diciembre de dos mil
veintiuno, el Pleno del referido tribunal tuvo por cumplida la sentencia en el
citado medio de impugnacion, al tenor de los siguientes puntos resolutivos:

“‘Primero. Se declara cumplida la sentencia dictada en el Procedimiento
Especial Sancionador, identificado con la clave PES/29/2021, en términos del
considerando segundo del presente acuerdo.

Segundo. Se ordena al Encargado del Despacho de la Secretaria General de'
este Tribunal que, remita copia certificada del expediente en que se actua a la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en términos del considerando tercero
del presente acuerdo.

Tercero. Se ordena glosar los cuadernillos de impugnacién anexos al
expediente en que se actua. -

Notifiquese a las partes como corresponda en términos de la /egis/aClon
aplicable, y Cumplase.”

Por tanto, sin prejuzgar sobre el fondo del asunto, que sera materia de
la sentencia que en su oportunidad se dicte, no procede conceder la
suspensidén solicitada, por tratarse de 'un acto consumado cuyos efectos
no es posible revertir a través de la medida cautelar, toda vez que la
sentencia impugnada se declaré por cumplida mediante auto de referencia,
y ello equivaldria a darle efectos restitutorios que, en su caso, son propios
de la sentencia definitiva, siendo aplicable la tesis de rubro y texto
siguientes:

“CONTROVERSIAS  CONSTITUCIONALES. NO PROCEDE EL
OTORGAMIENTO DE LA SUSPENSION EN CONTRA DE ACTOS
CONSUMADOS.  Resulta improcedente otorgar la suspension en una
controversia constitucional en contra de ‘actos consumados, porque
equivaldria a darle/a’la’ medida cautelar efectos restitutorios que ni siquiera
son propios de la sentencia de fondo, ya que por disposicion expresa del
articulo 1056, ~penultimo parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos (disposicion que se reproduce en el numeral 45, segundo
parrafo, de la ley reglamentaria del’ precepto constitucional citado), |
declaracion de invalidez de las sentencias no tiene efectos retroactivos, salvo
en materia penal, en la que regiran los principios generales y disposiciones
legales aplicables de esta materia. Por tanto, si la sentencia de fondo que se
dicte en ese juicio constitucional no tiene efectos retroactivos, menos podria
tenerlos la resolucion que se pronuncie en el incidente cautelar, maxime que
el objeto de éste es impedir la realizacion de ciertos actos, lo que logicamente
solo puede evitarse cuando no se han materializado.”.

Como la suspension en la controversia constitucional participa de la
naturaleza de una medida cautelar y su finalidad es preservar la materia del
juicio, evitando a la parte actora dafios de imposible reparacién mientras se
dicta sentencia definitiva, no_es posible que a través de esta medida se
restituya a la parte actora el derecho que pretende en el fondo del asunto.

En otras palabras, conceder la suspensién para interrumpir los efectos
de la sentencia impugnada implicaria darle efectos restitutorios a la medida,
los que en su caso, son propios de la sentencia de fondo, en la cual se
decidira lo relativo a la constitucionalidad o inconstitucionalidad de lo
resuelto por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.
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En consecuencia, atendiendo a las circunstancias y
caracteristicas particulares del caso, con fundamento en los
articulos 14 a 18 de la ley reglamentaria de la materia 'y 278/
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria en términos del articulo 1 de la citada normativa,
se: ' |

ACUERDA:

I. Se niega la suspension solicitada por el Municip‘io' de Taniche,
Distrito de Crespo, Estado de Oaxaca.

Il. Se concede la suspension solicitada por el municipio actor, en los
términos y para los efectos que se indican en este proveido.

ll. La medida suspensional surtira efectos de inmediato y sin
necesidad de otorgar garantia alguna.

IV. Expidanse las copias solicitadas por el promovente.

Por la naturaleza e importancia de este asunto, de conformidad con el
articulo 282 del invocado Cddigo, se habilitan los dias y horas que se
requieran para llevar a cabo la notificacion del presente auto.

Finalmente, agréguese también al expediente, para que surta efectos
legales, la impresion de la evidencia criptografica de este acuerdo, en
términos 1y 9 del invocado Acuerdo General 8/2020.

Notifiquese. Por lista, por oficio, por estrados al municipio actor, en sus
residencias ‘oficiales, respectivamente, al Poder Legislativo, asi como al
Tribunal - Electoral, ambos‘ del Estado de Oaxaca y, a través de
MINTERSCJN regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a la
Fiscalia General de la Republica.

En ese orden de ideas, remitase la version digitalizada del presente
proveido a la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de
Distrito en el Estado de‘Oaxaca, con residencia en San Bartolo Coyotepec,
-por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario
12/2014, a fin de que genere la boleta de turno que le corresponda y la
envie al érgano jurisdiccional en turno, a efecto de que, de conformidad con
lo dispuesto enlos articulos 4, parrafo primero, y 5 de la ley reglamentaria
de la _materia, lleve a cabo la diligencia de notificacién por oficio al
Poder Legislativo, asi como al Tribunal Electoral, ambos del Estado de
Oaxaca, en sus residencias oficiales, de lo ya indicado; lo anterior, en la
inteligencia de que para los efectos de lo previsto en los articulos 298 y 299
del citado Codigo Federal de Procedimientos Civiles, la copia digitalizada de
este proveido, en la que conste la evidencia criptografica de la firma
electronica del servidor publico responsable de su remisiéon por el
MINTERSCJN, hace las veces del despacho numero 1341/2021, en
términos del articulo 14, parrafo primero, del citado Acuerdo General
Plenario 12/2014, por lo que se requiere al érgano jurisdiccional respectivo,
a fin de que en auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a la brevedad
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posible, lo devuelva debidamente diligenciado por esa misma via,
adjuntando las constancias de notificacion y las razones actuariales
respectivas.

Por lo que hace a la notificacion de la Fiscalia General de la" -
Republica, remitasele la versidon digitalizada del presente acuerdo por
conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario
12/2014; a efecto de que, con apoyo en lo dispuesto en los referidos
articulos 4, parrafo primero, y 5 de la ley reglamentaria de la materia, se
lleve a cabo la diligencia de notificacion a la referida autoridad, en su
residencia oficial, de lo ya indicado; en la /inteligencia de que la copia
digitalizada de este proveido, en la que conste la evidencia criptogréfica de
la firma electronica del servidor publico responsable de su remisiéon por el
MINTERSCJN, hace las veces del oficio 9917/2021, por lo que dicha
notificacion se tendra por realizada una vez que se haya generado el acuse
de envio respectivo en el Sistema Electrénico de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion. '

Lo proveyeron y firman las Ministras Yasmin Esquivel Mossa y Ana
Margarita Rios Farjat, integrantes de la Comision de Receso de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, correspondiente al segundo
periodo de dos mil veintiuno, quienes actuan con la Licenciada Modnica
Fernanda Estevané Nufez, Secretaria de la comisién, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de veintisiete de diciembre de dos mil veintiuno,
dictado por las Ministras Yasmin Esquivel Mossa y Ana Margarita Rios Farjat,
integrantes de la Comisiéon de Receso del segundo periodo de dos mil veintiuno, en el
incidente de suspension de la controversia constitucional 198/2021, promovida por el
Municipio de Taniche, Distrito de Ejutla de Crespo, Estado de Oaxaca. Conste.
EGM/PPG 2
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