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ACTOR: MUNICIPIO, CALPULALPAN
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En la Ciudad de México, a once de enero de dOTIWIhtEOS se da cuentaa Ig Ministra
Ana Margarita Rios Farjat, instructora del preSent?a\sunto con Io ;lgugnte

Constanmas NN | Namero de
N ) — | registro
Escrito y anexos de Olivia Robles Martinez, Sindica del Munlblplo\de 192
Calpulalpan del estado de Tlaxcala. \ V) \/

Las documentales se recibieron el cinco de enero\de dOSJ’ﬁH veintidés en Ia Qﬁ;ma de Certificacion Judicial

y Correspondencia de este alto tribunal, a traves del Buzon Judicial. Const& ‘/\) )

/
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Ciudad de México, a onpede enevo de dos, mll/vemtldos

Agréguense al expedlemfe pai'a que surtan’ e%et\os legales, el escrito y los
anexos de Olivia Robles Martmez Slndlca del I\/’(unlorpro ae Calpulalpan del estado
de Tlaxcala, cuya personalldad tiene reconqc}da‘ en autos a quien se tiene
desahogando, de forrr@themporanea1 la pres eiqcnon formulada en el acuerdo de
veinticuatro de nowembre de dos mil veintiuno, con fundamento en el articulo 28,
parrafo primero?, dé Iaiey R/eglamentarl deﬂlagFracmones I y Il del Articulo 105
de la Constltumorr PQ|ItICa de los Estados idos Mexicanos.

Ahora bien, de la Iectura del escrrto\inl aI de demanda y sus anexos, asi como
del escrito de cuenta 'se_determina gue’ha lugar a desechar la controversia
conshtumonél > /\,ﬁﬁfjjj )

El artNJl\ 253 delaleyr \glamentaria prevé que la Ministra instructora esta
facultad}ﬁebara dgsechar de plar}cxe medio de control constitucional de que se trate,
si advie e se actuallza un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, lo

que ademas a ju risprudencia de rubro y texto siguientes:
“CQNTRDVERSIA TUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESION

MQTTVO I\/IANIFIESTO NDUDABLE DE IMPROCEDENCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESECHA IENTO DE LA DEMANDA. De conformidad con lo

/"*f,&’ d15p{/esto en el artlt;uLo\Z'S de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del

\ @rtlculo 105 de, la Censtltucmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el

- ‘\

.\ este Contek;o ‘por-"manifiesto” debe entenderse lo que se advierte en forma
-/ ) patente y/ahso‘ruta(mente clara de la lectura de la demanda, de los escritos
— aclara%)nos 0 de/ampllacmn en su caso, y de los documentos que se anexen a

\ 46\/I)n|stro instructor dera desechar de plano la demanda de controversia
0

nstitucional, éw encoptrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia. En

tales promocmnes mientras que lo "indudable" resulta de que se tenga la certeza
y plena convicciébn de que la causa de improcedencia de que se trate

' De acuerdo con la certificacion de tres de diciembre de dos mil veintiuno que obra en autos, el plazo
de cinco dias otorgado mediante proveido de veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno, transcurrio
del seis al diez de diciembre de dos mil veintiuno.

2 Articulo 28. Si los escritos de demanda, contestacion, reconvencion o ampliacién fueren obscuros o
irregulares, el ministro instructor prevendra a los promoventes para que subsanen las irregularidades
dentro del plazo de cinco dias. [...].

3 Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.
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efectivamente se actualiza en el caso concreto, de tal modo que aun cuando se
admitiera la demanda y se sustanciara el procedimiento, no sena(”fac:t}ble obtener

~ VA A
una conviccion diversa.”™. . \ \\

\
/ ) \ V—

Relacionado con lo anterior, el Tribunal Pleno de esta &upreyha Corte de,j

Justicia de la Nacion ha sostenido que por manifiesto debe/ en((enderse todo aquelio

que se advierte en forma patente y absolutamente clara cLe la-simple lectura dela
demanda vy, en su caso, de los documentos que se anexeﬁ a dicha promomori, en J
tanto que lo indudable se configura cuando se tiene la%;eiﬁtezéy plena conwcmon

de que la causa de improcedencia efectivamente se actualiza, 1, de manera tal que ‘ra
admisién de la demanda y la substanciacion del prﬂcedrm\en;to no danan fu,ga?\a la
obtencion de una conviccion diversa.

En el escrito que contiene la demanda se/t’re}re que/la accmnan{e Rrbmueve
controversia constitucional en contra de los/poderes Legislativo y Ejecutlvo el
Oficial Mayor de Gobierno y el Director de Publ@éelm/es Oficiales, iedos\del estado

de Tlaxcala, en la que impugna lo siguiente: T \\ ) :\ \\

“V.LA NORMA GENERAL O ACTO (ZLWA JINVALIDEZ SE DEMANDE ASI
COMO, EN SU CASO, EL MEDIQ OFJC(AL EN QUE SE HUBIERAN
PUBLICADO.- En el ambito de/sus respectlvos comdetenuag de las

autoridades demandadas reclamo e‘r\QECRETO 149, d /través del cual se
reforman, los ARTICULOS 4° DEFII\HCI(DN NOVENA/¥ 120 FRACCION l,
DE LA LEY MUNICIPAL DEL ESTADQ DE TLAXCAQA p@hcado en el
periodico oficial del Gobierno det egtado de Tlaxcala el 23 de agosto de 2018,
asi como el DECRETO NUMERO 75, a través dél (mal se reforman y
adicionan diversos artlcum&ae citada Ley, EN CONCﬁI;TO SU ARTICULO
SEGUNDO QUE ABRQ)GO EL PRIMERO TR/ TORIO DEL DECRETO
149 INDICADO, publléadQ err\el periddico oﬁcr RKe\gG‘-oblerno de estado de
Tlaxcala el 31 de dlClembre de'2018, ambos ecretos emitidos por el Pleno
del Congreso del e 0 de, Tlaxcala, lo ct al- s%xpresa de forma precisa
atendiendo al sgmenfeqarecedente (.. ) Aclarando que los decretos cuya
invalidez se demanda entraron en V|gor artir’del uno de enero del dos mil
diecinueve, goNo que los mismo p\pugnan en conjunto con su
primer acto'de apl%aplon de cons! en el acta solemne de integracion
del cablldé\dﬂzu#mplo de Ca{&lalp n Tlaxcala de treinta 'y uno de

agosto de dos milveintiuno:

En lo partlcular} resultan rele as S|gwentes manifestaciones, contenidas

también en el e&chto de demanda

o Caplmlo V/ La norma gene al o acto cuya invalidez se demande, asi como,
en su caso, el medio oﬁc@\en gue se hubieran publicado. (...) Aclarando que
los\deéﬂa tos cuya mvaud(-;fz se demanda entraron en vigor a partir del uno de enero
dé dos mil diecinueve, por- lo, ‘que los mismos se impugnan en conjunto con su

a _primer acto de aplicacion que consiste en el acta solemne de integracion de
\ \czﬁolldo del munlcflpw de Calpulalpan Tlaxcala de treinta 'y uno de agosto de
= ,\ _dos/mil velnt/uné

// -
S \AI respecto, es- imponémte destacar que las normas impugnadas entraron en

\ Y wgor el 1 de enero de 2019, sin que en ese momento la administracion actual
- /se encontrara en funciones y, por ello, existia una imposibilidad l6gica y
material para que los actuales representantes del ayuntamiento formularan
controversia alguna, por ende, el primer acto de aplicacion de esas normas

“Tesis P./J. 128/2001, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XIV correspondiente al mes de octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, con
numero de registro 188643.
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para ésta nueva administracién del Ayuntamiento dé\V/CaI\BuIéIpan Tlaxcala,
surgio al levantarse el acta solemne de integracion ﬁel cablldo de 31 de agosto
de 2021, que es lafecha en que esta admlnlstraC|on entro en funciones.

En ese sentido, la presente controversia constltuc;onafes\procedente en termlnos
de lo previsto en el articulo 21, fraccion I, de la Ley Reglamentarla menc‘ronada
dado que el primer acto de aplicaciéon de Ia/n0/rmé rec/lamada seproduﬂp al
celebrarse el acta solemne de cabildo del munici 1o\de Calpulalpan Tlaxx:ala
de treintay uno de agosto de dos mil vem’ﬂu\nﬂ,/eﬁ)a cual los trec:e pre identes
de comunidad mencionados como terceros mteresa({os participaron. coh vt?z y voto
respecto de los puntos de acuerdo ahi tomad “_/ /

En atencion a lo anterior, mediante pfoveldee velntlcuatr@ de \Jwembre de
dos mil veintiuno, se previno al Municipio| dQCélpuIaIpan estado de T’(axcala para
que informara lo siguiente: /,,,,,_\ -/ / \‘ N

e Si se ha llevado a cabo algu@‘ sesion de thﬂd@ del Municipio de
Calpulalpan del estado He Tlamala desde l@\enMda en vigor del
decreto |mpugnado( imero de enero de do§mﬂ1jle¢|nueve) hasta la
fecha, en la que con te }aNotamon de Io§ presrdem/es de comunidad.

e De ser asi, rem|taa esta Suprema Covte de Just|0|a de la Nacién, en
copia certlflcad/a,/la se§|en 0 sesmhe \orreSpond|entes

Después, en el escnto presentado erycupgllmlento al requerimiento

formulado, se precisé Io S|gwenteJ \\ ()

“(...) En esos termmos cuerdo conlo réq Tldo/por su sefioria se informa que en
fecha posterior a la emr aen vigor del decre}é\lmpugnado si se llevo a cabo sesion
de cabildo en eSteAyuntar‘hlento que re resenté la cual tuvo verificativo el 29 de
enero de 2019 enla Que expresamen ‘menciona en el punto de acuerdo 2, que
se iba a consrderar la p05|b|I|dad de que_mo S presidentes de comunidad participaran
con voz y \ieto en las sesiones de cabildo, para lo cual se propuso conformar una
comision 51=rreg1dores y presidentes de comunidad a efecto de que acudieran con los
dlputados del C{mgreso del Estado de Tlaxcala, y se les especificara los términos en
que hab;a de operar el voto dé\n presidentes de comunidad, de acuerdo con lo
prewSto%n/\el decreto namero.75 ?shugnado en esta instancia.

Po Ioanterlof se remite copia certificada del acta de sesion de cabildo de 29 de
en ?919 a efecto dé\t\su seforia tenga conocimiento del contenido integro
deJaﬁ'ns \d (...). ¢

leT estudlo mtegra demanda asi como del escrito de prevencion y de
Ios an\ekos de amba& umentales se advierte que la controversia
cgnstltucional es extemporanea segun los articulos 19, fraccién Vil y 21, fraccion

e de fale ey reglamentaﬂa .que establecen respectivamente, que las controversias

con?tumonales rsohxlmprgcedentes cuando la demanda se presente fuera de los

B \pTazgs prewstos en-el- segundo de esos preceptos, los cuales, tratandose de

‘normas gener@les serdn de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la
\fecha de su pubhcamgn o del dia siguiente al en que se produzca su primer acto de

.

a/pllcaC|on/ .

En efectﬁ\ en la demanda la promovente impugna los articulos 4°, definicion
novena y 120, fraccion |, de la Ley Municipal del Estado de Tlaxcala, reformados

SArticulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)

VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21; (...)

Articulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda sera: (...).

Il. Tratandose de normas generales, de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la fecha de su
publicacién, o del dia siguiente al en que se produzca el primer acto de aplicacion de la norma que dé
lugar a la controversia, y (...)".
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mediante el Decreto 149, publicado en el periddico oficial del goblemo de] estado

el veintitrés de agosto de dos mil dieciocho, asi como el art|cqu/segundwtransnorlo

del Decreto 75 que reform¢é el articulo primero transitorio del re(e?ido Decreto, /"
publicado en el periddico oficial del gobierno del estado el trelhta v ‘uno de diciembre —
del mismo afio, los cuales se impugnaron con motivo A‘je/ prfmer acto de \ \>
aplicacion”. ‘ k/ \ [~

/" \ S /7
En la demanda, el actor manifestd que el prlmer\cto ﬁeéphcamon de IQSJ

normas fue la sesion solemne de integracién dHab|Id\ del mun|C|p|o \de;,»

Calpulalpan Tlaxcala de treinta y uno de aqosto \deﬁios mil vemtmnognp

obstante, en el escrito de prevencidn, la Sindica de’r Municipio actor senafo q@e Se

llevé a cabo sesion de cabildo el dia veintinueve dele enéro de dos mil dlec‘nueve

en la que expresamente se menciona la posibilidad tie que los pr@s@entes de

comunidad participaran con voz y voto en Ias/sesm €S de cabildo deH\?]unlmplo

misma que se acompana en copia certificada al -escrito de cuenta. A ae su lectura

de advierte lo siguiente: \\ / [y

“(...) 2.- Lectura y aprobacion de la orderydel dia. (...) Tomala pal\bra 91 Presidente
de la Comunidad (...) y comenta que, antes, dgﬂesahogar Iospunt@s de Ia orden del
dia quiere manifestar que los Preswl‘enteéde Comunldadﬁse\han ‘reunido con los
integrantes del Congreso del Est;mo y1f5\Senadora de/la %Ekubuca para revisar la
situacion del voto en los cabildos, y fuéroh informados gue ya se hizo el decreto el
cual ya se encuentra publicado en-el perlddlco oficial, de wg}kal\fona ya se reformo
la Ley para que los Presidentes de Comunidad del| Estado de’ Tlaxcala puedan
ejercerlavozy el voto en Iasses es de cabildo, po;lo\tantdsollcna gue se respete
laley y se les otorgue el voto'a partir de esta sesion de cablldo y si no fuera el caso
se explique a la mudadanla\pbr los medios de comu caylon que estan presente el
motivo de la OpOSICIOI’] de btorgar voto. AN

(...) PUNTO DE ACUERDO [
El Presidente Munlcmai Constltumonal ()\

7

swlni'i/:ita a la Sindico Municipal y

Regidores, se sirvan a manifestar de manera econdmica levantando la mano, guien

esté de acuerd(yeh -aprobar que a partir de & Sesion de Cabildo los Presidentes
de Comunidad’ ererzan ‘el'voto a pesar de que’no se tienen bases sustentadas de
como va a operar’en Ias sesiones de cabildo. Punto de acuerdo que es aprobado
por mavortade votos (...).

(...)11- Cl%&\ de la Sesion. \
La Secréta\ladel H. Ayuntami |

""to Li¢ (...) le pide respetuosamente al Lic (...),
concluya I&%s%n (...) Sien ece horas con cincuenta y cuatro minutos del
dia velntmque del mes de ener ['afio en curso, se da por terminada la Vigésima
Prlmera Sesmn Ordinaria de Céb 0. Gracias. (Firmas del Presidente Municipal,
Sindico Mur{lupal aner Re@dor Segundo Regidor, Tercer Regidor, Cuatro
Regld({\ Quinto Regldfqr -Sexto Regidor, Séptimo Regidor, Presidente de
G\omumd d el eradbr I?res+den1e de Comunidad, Francisco Sarabia, Presidenta

~ de Comunidad Alfenﬁc; Equel Presidente de Comunidad San Mateo, Presidente

[ (" de Comunidad San Felipe Sultepec, Presidente de Comunidad San Marcos

\\Gu%ulpan Preswienfe ‘de Comunidad Santiago Cuaula, Presidente de Comunidad

VRN enta Présrdeﬂle e Comunidad San Antonio Mazapa, Presidente de

/ < \\Comunldad San’falsabel Mixtitlan, Presidente de Comunidad Gustavo Diaz Ordaz,

™~ Pre5|dente de Comunidad La Soledad, Presidenta de Comunidad San Cristébal
/Zacacalco y Secretaria de H. Ayuntamiento.)”

Precisado lo anterior, resulta evidente que el acta solemne de cabildo del
Municipio de Calpulalpan, Tlaxcala, de treinta y uno de agosto de dos mil veintiuno
no es el primer acto de aplicacion de los preceptos reclamados, ya que en el
expediente obra otro acto anterior, esto es, el acta acta solemne de ese cabildo de
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/ Q‘\\\ en términos- d\el

veintinueve de enero de dos mil diecinueve, en la cual consta Ia aﬁllcamon de las
disposiciones impugnadas, materializado en la mtegraCIen y votacion de los
presidentes de comunidad en el Ayuntamiento. (0

En efecto, como se desprende de la Iecturq de ia\sesmn de cabuldo de
veintinueve de enero de dos mil diecinueve, se aprobqpofpwayorla de votos que
los presidentes de comunidad ejercieran su votoé/d rtlr\de esa sesionde. cabaldo
y firmaron el acta respectiva; lo que pone de relle\)g ueel acta de cablldo g‘etremta
y uno de agosto de dos mil veintiuno que el a\tor aéuso como el pmmer%s uno
acto de aplicacion ulterior de las normas |mpygnadas\ ~

Consecuentemente, es evidente la me%qedenma de la zcgntroversm
constitucional, pues a pesar de que se coﬁu)atemmjrmas generﬁles;\amblen lo es
que esto se lleva a cabo con apoyo en un ém;to de aplicacién que no -€s el primero,
por lo que, atendiendo a la fecha de pt heamopv de los preoépto§ réclamados, es
decir, veintitrés de agosto y treinta y uno ge diciembre de cp§ mﬂ dieciocho, ello
evidencia que el actor consintio ese r@ikamo

Vs

/
Sobre el particular, es apllc;able la tesis P./J. 121(2006 de rubro y texto
siguientes: / /m y \

“CONTROVERSIA CONéTlTUCIONAL ES IMPROGEDENTE CONTRA UN
SEGUNDO O ULTERTOR\ACTO DE /APLICACION DE LA NORMA
GENERAL IMPUGNADA Dél artlculo 21, fracuo 11, dela Ley Reglamentaria
de las Fracciones | y II def Articulo 105/de }aﬁvnstltumon Politica de los
Estados Unidos Mﬁxmanos se advierte quba)a impugnar normas generales
en via de controvers\a constltucmnar;as \menester gue la demanda se
interponga dentr(xdél plazo de 30 dias eomfa os a partir del dia siguiente al de
su pubhcamori 0 del dia siguiente que se produzca el primer acto de
aplicacion eh penurc;o del actor. Ei%qﬁsecuenua es improcedente dicha
|mpugnaC|0n SL se trata de un segju\\e@ 0 ulterior acto de aplicacion, una vez
transcurrreleﬂ-i-l» plazo de 30 d| 5_contados a partir del dia siguiente al de la
pubhcaﬁlcn morma genera s ello se traduce en una manifestacion de

voluntad del actbr gue entran u-consentimiento tacito”.5.
L / -
La anteno /n perjuicio d

ue én el escrito de cuenta la promovente haya
sefala u L .] con indepén ndencia que en fecha posterior a la entrada en vigor

del decr\et ugnado (dos’ mi '/ cinueve), se hayan llevado a cabo sesiones de
cabﬁdoen lasque se ara la existencia del decreto 75 y la participacién con
voz A vbto de los pre5|de e comunidad, ello no implica de forma alguna el
eonsent,lmiento de los aetés pugnados, en virtud de que debe tomarse en cuenta

Ve que fa actual admlnlstracbh e integracion del Ayuntamiento actor inicié funciones
eI tr@nta y uno de agos‘[o de dos mil veintiuno, encontrandose legal y materialmente
- \ |mpo§|bllltada para reaﬁzaﬂa impugnacion de las normas impugnadas”; toda vez
// - hue de confo[mldad\con el articulo 105, fraccion |, inciso i) de la Constitucion
\ \Federal el erﬂe\ Iegmmado para promover controversia constitucional es el
Mun|C|p|cy el CLLa1 distingue de su 6rgano de gobierno, esto es, el Ayuntamiento,
?ecepto 115, fraccion |, primer parrafo constitucional, que

/

establece:

Articulo 115. Los estados adoptaran, para su régimen interior, la forma de gobierno
republicano, representativo, democratico, laico y popular, teniendo como base de su

6 Del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Novena Epoca, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIV, Noviembre de 2006, pagina 878, con numero de
registro 173937.
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division territorial y de su organizacion politica y admlnlstratlva eI mur}fclrélo libre,
conforme a las bases siguientes:

|.- Cada Municipio seréa gobernado por un Ayuntamiento de eleccmn popular directa, /\
integrado por un Presidente o Presidenta Municipal y el numero}ie regidurias y, AN \777
sindicaturas que la ley determine, de conformidad con e}p ncipio de paridad. Léfﬂ\
competencia que esta Constitucion otorga al gobierno municipal se ejerceré por’el - \\\/
Ayuntamiento de manera exclusiva y no habra autoridad mtermédla alguna entre este /

y el gobierno del Estado. 4\ /x,,,/ S J

De esta forma, no puede tomarse como primer agffapgamon el que seﬁ*ale”
el Ayuntamiento, alegando que éste no tuvo conommuento%e\actos previos,y qUe
los intereses que se pretenden proteger a traves c(eLpre%enfe medio de éomtr ) de
constitucionalidad son los del Municipio, el cual\se\ encontraba debldamente
representado al momento en el que se emltlerop y Mbllcaron las normés qub ahora

se impugnan. [ ( <N \ 4
Resulta aplicable, en la parte que se resaﬂa Ia Jurlsprudenma PRIJ .-51/2000,
cuyo rubro y texto son los siguientes: N \"’/D )

“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALHES LOS /AYUNTAMIENTOS
TIENEN LEGITIMACION PARA - PLANTEARLAS CQN LOS OTROS
ORGANOS ORIGINARIOS DELESTADO Si bien es cierto que en la fraccion
| del articulo 105 de la Constltucujn thtlca de los Estados Unidos Mexicanos
se otorga legitimacion para plantear Ios conflictos 6ueﬁssuscnen entre los
érganos originarios del Estado, por la'via de la controversia constitucional, al
Municipio v no al Ayuntamiento, se entiende qu/e qufel actia en el mundo
real y juridico a través de suorgﬁno de gobiernoy r}apresentauon politica, que
lo es el Ayuntamiento/ sei;}un lo/ previsto en Ia fraccion | del articulo 115
constitucional. De lo amenor se sigue que : /’uﬁtamlento a través de los
servidores publicos, ‘a/los- que la legisla |on% tatal les dé la facultad de
representarlo y de defender sus mtereses ;Iegltlmado para pedir que se
diriman los referlglos confllotos "

De ahi que resu1te manﬁ“esta e indudable la extemporaneidad de la demanda,
maxime que de la Iectura a'los conceptos de lidez se tiene que el acto senalado
como de apllcacumno séc@mbatlo por Vici S proplos por el contrario, de su lectura
se advierte qik \se ~encuentra des%n do a cuestionar unicamente la
constitucionalidadde las norm impugnadas por contravenir el articulo 115,
fraccion | de/lé\Cb\hstit cion Politica de los’Estados Unidos Mexicanos, al alterar el
porcentaje de repre$énta0|on y tr dir los principios constitucionales de sobre
y subrepresentamqn bajo los Quaie e integrado el Municipio de Calpulalpan,
estado de Tlaxcég segun se desp\ende de la siguiente transcripcion:

. Carp|tL(IA VIII. CONCEPIO\DEJNVALIDEZ UNICO. Los decretos ntimeros 149 y

7\5%1 través de los ¢ua|es se reforman y adicionan diversos articulos de la Ley

/ MUQEICJpéI del Estadozde Tlaxcaia publicados en el Periodico Oficial del Gobierno

/' ( del Estado los dias, 23 ‘de agosto y 31 de diciembre de 2018, respectivamente, con
\ie(zha de entrada gnMgor/eI uno de enero de dos mil diecinueve, vulneran la legal

VR 4nteéra0|on del Ayunla iento del Municipio de Calpulalpan, Tlaxcala, afectando su
/ /. orden admlnlstratwoy olitico, es decir, el buen funcionamiento del municipio, pues
S W altera el porcentaje-de representacion de cada uno de los integrantes que lo
\\/conformamos y transgrede los principios constitucionales los principios
constitucionales de sobre y sub- representacion bajo los cuales fue integrado el H.

7 Del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Novena Epoca, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo Xl, Abril de 2000, pagina 813, con numero de registro
192098.
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Ayuntamiento de Calpulalpan, con lo cual se violenta el pfbcééo de eleccion
popular por el que la comunidad del municipio nos otqrgo un mandato politico con
determinado porcentaje de representacion, romplendo coh Ia Division de los
Poderes de la Union previsto en el sistema Jurldlco Memoano en concreto
contraviniendo lo previsto en el articulo 115 de Ta Cohstltuuon Polltlca\ deJos

/

Estados Unidos Mexicanos. >/ L <

\

(...) En consecuencia, es procedente que esakS/Opre*na Corte de Justmia\ de la
Nacioén, declare la invalidez de los artlculos\& de/wmon novena, a5| CQmO 120,
fraccion | de la Ley Municipal del Estado de Tlaxcala, _reformados médlame\Decreto
No. 149, publicado el veintitrés de agostcrd€do§mﬂ dieciocho en-el Periodico
Oficial de esa entidad federativa, dado- qu dichos preceptos |ndeb|damente
confieren la atribucion a los presidentes de comunidad de mtegrar\el ‘cabildo con
caracter similar al de los regidores y de Qazar el derecho de votden Sus sesiones.
Con ello vulneran de forma manlflesta\e rircylo 115, fracc;ern‘l “de la Constitucion

Federal. (...)". an L)

e / / IS

.
Por lo expuesto, ha lugar a desechar de plano la c@mandé de controversia
constitucional, con apoyo en Ios/amculos 19, fraccion VII, 2'f fraccion Il y 25 de la

ley reglamentaria. L &/ Z/ ) A/ Y \i
Por las razones expuestas, \se s LD

/

LD A CUER D A

PRIMERO. Se desecha de plano la demarrda%lex;omroversm constitucional
presentada por el Mun)zlple de Calpulalpan, estaao de Tlaxcala.

SEGUNDO. Sin| pQI’jU\CIO de lo anterlor//se tiene a la Sindica promovente
designando autonzadp*s\y sen?’alando domlcmo para oir y recibir notificaciones en

esta ciudad. /

TERCERO: Una vez/ que cause e\%io este auto, archivese el expediente
como asunto conclwda

Dada la: natumle?a e mportan&i&
articulo 2828 del Cod|go Federal de\D\ cedimientos Civiles, de aplicacion supletoria,
se habllltan 103/\d|a$ y horas que se igquieran para llevar a cabo la notificacion de
este ac erdo /

\Artlculo 282. EI[[rlbunaI puéde habllltar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que

\lo exija, expresandzeﬁua[sga ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

B 9/SEGUNDO La(emergenma sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19),
\ “decretada pg(

aCUerdQﬂubllcado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil
veinte, ha puesto. en vevidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar
continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion y, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para
hacer frente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del
uso de las tecnologias de la informacion y de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma
Electronica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y (...).

0 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electrénicamente con FIREL
del Ministro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo;
sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autografa y, una vez digitalizados, se integren al
expediente respectivo con el uso de la FIREL.

7



Notifiquese. Por lista y por oficio al Municipio actor. L/ /

Lo proveyd y firma la Ministra instructora Ana MargaKLtaRJo)s Farjat qwen \ L*7
actua con la Maestra Carmina Cortés Rodriguez, Secreta ia-de la Seccion dé—
Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de/lncianstltu0|onalldad\ ~ ;\/
de la Subsecretaria General de Acuerdos de este alto tr@nai//qu/e da fe. / \\J\ ’

™
[ \
/ é \ K \
\\\ X / ~
Esta hoja corresponde al acuerdo de once de enero de dos/mrL Ehtld‘és dictado <por I«Mm'Stra
instructora Ana Margarita Rios Farjat en la controversia chsptuc nal 156/2021, prommzlda ;{or el

Municipio de Calpulalpan, estado de Tlaxcala. Conste. 7\ J/ / \ ~/
PPG/DVH VN e (O

\/
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