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CONTROVERSIA
118/2021

ACTOR: ALCALDIAV BENlTO JUAREZ,
CIUDAD DE MEXIGO
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C S:[ITUCIONAL

SUBSECRETARIA h ~/GENERAL DE
ACU ERDOS \\
SECCION / DE ) | TRAMITE, ,x\fﬂE
CONTROV)ER;]AS CQNSTITUCIONALES Y
DE /-~ ACCIONES (/f\\/DE
INCONSTITUO(ONALIDAD ~ QY
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En la Ciudad de México, a dieciocho de febrero de dos\mll veintidds, se dé Quenta ala
Ministra Norma Lucia Pifa Hernandez, mstructora e eI presente asunto, /con la copia
certificada de la sentencia de veintiséis de en;afro dé%GS/mll velntldos,\wder(tﬁ de los autos
del Recurso de Reclamacién 121/2021-CA y 6on\l autos que mtegr‘an el expediente

\ \ _ -
de la controversia al rubro citada. Conste. 7\ /,,‘ \
/ b ' ( \

Ciudad de México, a d|e0|ocho de feﬁ:ro dos mil vei”nt\des/

N/ eI
Agréguese a los autos coﬁya certificada de la séntet}ma dictada por la

Segunda Sala en el recursq ‘de’ recflamamon 121/2024 CA, de veintiséis de
enero de dos mil VelntIdOS/EI’T ia\que fue materia de *npﬂgnamon el acuerdo de

admision de trece de octul/)re\de dQS mil velntlL}noy\eﬁ cuya parte considerativa

\\ / /s /

se preciso lo siguiente: N w:\ )
“(...) es esenmalm/ r)Ie fuhdado el presen;é \qrs’é de reclamacion, pues esta
Segunda Sala adwerte\la\ctuallzauon de una \c/ecai de improcedencia que da lugar
al sobreseimiento ;ﬁ‘e la Comroversm principal, atemo a lo previsto en el articulo 19,
fracciones VIIVyd.X en relacion con e verse 20, fraccion Il, ambos de la Ley
Reglamentarja de las Fracciones 1 y Il deIKA\ culo 105 de la Constitucion Politica de
los Estado?Unldos ‘Mexicanos?, toda Ve\axqg /de la lectura integral de la demanda,
se desprende que la Alcaldia actor: e de interés legitimo, pues no hace
valer viglaciones a una compet ncia que tenga directamente reconocida por
la Constitucmn Federal, sino;- todo caso, violaciones indirectas
reIaClona,das a, la COﬂStItUCIOQ\ -la Ciudad de México y a disposiciones
secmdanﬂs/ 7

(L) Z/

-
& S
K Atenhfo expuesto,

Iaans;r‘a instructo
__deriva-eéste recurso, P e su improcedencia resulta de la sola lectura de la
Y dEmanda atento a la’ aotu lizacion de las causales previstas en las fracciones VIl y IX
“del /articulo 19 /de la /Ley Reglamentaria que rige a las controversias

/ 7 co%stnumonalesw en-. Elamon con el diverso 20, fraccion Il, de ese propio
/

‘ordenamiento ,Féle mamera que, al resultar fundado el presente medio impugnativo, lo

O /procedente és re(zocsfr eTwauto recurrido, para que dicte otro en el que determine
\i su desechancnenm \/
7'\\\ \, L ~

) Léy Reglamentaria deTimeLerla
fticulo 19. Las cont/overstqs constitucionales son improcedentes: [...]

—VIIl. Cuando dé€ la ﬁeQMda}e advierta que no se hacen valer violaciones a la Constitucion Politica de los Estados Unidos

~

Mexicanos, y
(REFORMADA, D.O. F Z DE JJUNIO DE 2021)

IX. En los demés casos en dque la improcedencia resulte de alguna disposicién de esta Ley.

En todo caso, las causales de improcedencia deberan examinarse de oficio.”

“Articulo 20. El sobreseimiento procedera en los casos siguientes: (...)

1. Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior. [...]"
2 Ley Reglamentaria de la materia.

“Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]

VIIl. Cuando de la demanda se advierta que no se hacen valer violaciones a la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y

(REFORMADA, D.O.F. 7 DE JUNIO DE 2021)

IX. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta Ley.

En todo caso, las causales de improcedencia deberan examinarse de oficio.”

“Articulo 20. El sobreseimiento procedera en los casos siguientes: (...)

Il. Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior. (...)"
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En consecuencia, en estricto cumplimiento a la sentenofa de méﬂto se

desecha la controversia constitucional al rubro indicada, en termrnos del articulo

/\\

19, fracciones VIII y IX, de la ley reglamentaria de la matena por falta de A \—77

interés legitimo de la Alcaldia actora. ,//// \ /
[ C IR
)
/N -/ //
Por lo expuesto y fundado, se T
ACUERDA &
/ / ~ \ LYY )
f \ \ \ ~
UNICO. Se desecha de plano la controveréla conshtumonal pr6mowda por
la Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México! C A \
\\\" ) 7N N

\\ NP y
Una vez que cause estado este prO\;eldo archivese el exbedtente como

/ // / /N — / )
asunto concluido. LY L)) NG

| N

— Y,
O / ~ &

Dada la naturaleza e |mportan0|a de e$te proced|m|eﬁttxce>hstitucional con
apoyo en el articulo 2823 del Codlgo Federal de P{oce&mntos Civiles, se
habilitan los dias y horas qu;—zf se reqweran para Ilevar\a'cébo la notificacion de

este acuerdo. \ ‘ \_ / )

Notifiquese, por Iistgéy/bof@fipio.

Por IO que hace a la_DOI1f|030|on d e A —

\

cabo la dlllgenma\de notlflca0|or1 e ferida autoridad, en su residencia oficial,
de lo ya mdlcado en la mtehg;anmg de que la copia digitalizada de este proveido,
en la qUe c@hste la ewdenma\crlp’[ograflca de la firma electronica del servidor
publlco\r\espoﬁsable de su rermsmn por el MINTERSCJN, hace las veces del

ofic(o 7533/2022 por ‘io/ due dlcha notificacion se tendra por realizada una vez

/
gue se haVa qenerado eI acuse de envio respectivo en el Sistema Electrénico de

N\
{a Suprema Corte de Jus’uma de la Nacion.

Lo proveyod y firma la Ministra instructora Norma Lucia Pifia Hernandez,
quien actua con la Maestra Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion

de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de

3 Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea
ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
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Inconstitucionalidad de la Subsecretaria Genera Acuerdos de

este Alto Tribunal, que da fe. /\w

Esta hoja corresponde al proveido de dieciocho de febrero de dos mil veintidés dictado por la Ministra Norma
Lucia Piha Hernandez, Instructora en la Controversia Constitucional 118/2021, promovida por la Alcaldia
Benito Juarez, Ciudad de México. Conste.
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