CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 19/2022
ACTOR: FISCALIAﬁENERAL DEL ESTADO

~

DE MORELOS ,

/

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
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En la Ciudad de México, a diez de febrero de dQYmWelrﬁdos se da cuenta. aI ‘Ministro
Jorge Mario Pardo Rebolledo, instructor en ekpr&e\nTe asunto, con el gxpedlente de
la controversia constitucional al rubro indicada, promovida por qwen se\)stenta como
titular de la Fiscalia General del Estado de Morélos\ turnada conforme aFauto de nueve de
los mismos mes y afio. Conste. \\» // o
Ciudad de México, a diez de febrero/dﬁ dos mil vemtldos\

~ \
\\\ J

Visto el escrito de demanda/ylos anexos de qwen SQ “ostenta como titular
de la Fiscalia General del Estado de Morelos, medlante‘ los cuales promueve
controversia conshtumonal/contra er Poder Ej Cuf\/o ‘de la referida entidad
federativa, el Congreso de Zia Unlon y el Podér Ej \utlvo Federal, en la que
impugna lo siguiente: ,/ A \V?‘

/’ oW

~/ \ /\ J

/

“1. El oficio SH/CIéPlDGPGP/286O GH/ZQh}(ﬁe 59 de noviembre de 2021,
emitido por el Coordma@)r de Programack) 1 y Presupuesto de la Secretaria de
Hacienda del Pod’érEJecutlvo del Estado de Morelos, por medio del cual en
aplicacion del, artloujo 3-B de la Ley d a\cﬁ(;rdmamon Fiscal, se hace patente la
negativa de lehO poder de participar a Fiscalia General accionante, en la
proporcién que aporto ‘de la devolucion del” Impuesto Sobre la Renta que recibié
aquél, so pretexto de que la Fiscalia General del Estado de Morelos no es sujeto
part|C|pable de—dfhos recursos, ,,,%o ificado a esta Fiscalia el pasado 02 de
d|C|embre de 2021 ~—/
2. La/ nega;lva de participar a
propQrmonﬁén que esta aportd
puestfySobre la Renta, en t
-Coordinacié FlsE&\I
iva injustificada de otorgar la ampliacion presupuestal que fue
este organismo constitucional accionante, en
. canth:aven(:lon a lo sefi ‘por el Articulo Décimo Quinto del Decreto numero
L selsméntos sesentayurfm or el que se aprueba el Presupuesto de Egresos del
— Gobierno del Estado d&MoreIos para el ejercicio fiscal del 01 de enero al 31 de
(dlClembre de 2021.- )
)4, En via de| consecuenela la inconstitucionalidad del articulo 3-B de la Ley de
- éoordlnaqlon Elscal por violentar la autonomia financiera de este organismo
constltu0|0nal actor, cuyo texto fue adicionado mediante Decreto publicado en el
Diario Ofplaf ‘de la Federacion el 29 de diciembre de 1997, y reformado por

IS¢ alla General del Estado de Morelos en la
de 1a’devolucion gue el estado de Morelos recibe
2rminos de lo dispuesto por el articulo 3-B de

,,/ diversos. mstru entos legislativos publicados en dicho medio de difusion oficial

el 31 dédlcrem re de 1999y el 09 de diciembre de 2013, con motivo de su primer
acto de aplLCamon en contra de los intereses del organismo auténomo
constitucional que represento, a traves del ya referido oficio numero
SH/CPP/DGPGP/2860-GH/2021.

5. Los efectos y consecuencias que de dichos oficios se deriven en agravio de
este organismo constitucional autbnomo, violentando el principio de division de
poderes y el orden constitucional establecido.

Se destaca que, pese a que se impugna la inconstitucionalidad de una norma
general, también es cierto que se combate el acto de aplicacion por vicios propios
y otros, por lo que estos deben ser estudiados por separado, pues la
improcedencia o el sobreseimiento respecto de la norma impugnada no impide
analizar el combatido acto concreto de aplicacidén y sus consecuencias.”
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Al respecto, se tiene por presentado al promovente, cotﬂa\oersonalldad
que ostenta', designando autorizados y delegados, esto con- fund\amento en
los articulos 4, parrafo tercero?, y 11, parrafos primero y[seguncj\'3 de la Ley /
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constﬂyaon Politica’ \
de los Estados Unidos Mexicanos. {/ ( /” N / \;vf)

Por lo que hace a la solicitud del promovente de ten\radceéo al expedlent\ey
electrénico y recibir notificaciones por esta via, “asi %mo autorizar 10@
usuarios que menciona en los mismos términos, se preciamque de la cons%’fa/y
las constancias generadas en el sistema electro/mco\ﬁ este Alto Trlbunal las
cuales se ordenan agregar al expediente, dIChQS usu;rlos cuentan ce@ ﬁrma
electronica vigente; por tanto, con fundame;(oe sl articulo 124y 17, parrafo
primero®, del Acuerdo General Plenario 8/202\(Tse/a¢uerda favo}ablemente su
peticion, y las siguientes determinaciones Jur|Sdrcc/onaIes se Igm’trﬂcéran via

electronica hasta en tanto no revoque dmﬁasollmtud L/
/ L / //A M // ”'\\\\Z\ y /
7; ~/ / \\ (’\\\\:v
// ) \\\\\ y / 4/ ;7/ g o ~
/ / \\\ \ v/ L /

/L
" De conformidad con las documentales que al efecto exhibe y eﬁ términos de los artlcuios Si
Articulo 22 de la Ley Organica de la Fiscalia General del Est“ado de Morelos, fl Flsgal General tendré las
siguientes atribuciones: (...) ~/ ( N ) N
XXI. Representar legalmente a la Fiscalia G/nerai -ante todo tipo de autorldades Fede/éles Estatales y Municipales;
(--). = 4
Articulo 24 del Reglamento de la Ley Organ‘ ca d\e la) [Fiscalia General (;{e[E/s ado de Morelos. La representacion
de la Fiscalia General, asi como el tramite, ejer icioy resolumon de los asunt /su competencia, corresponden al
Fiscal General, quien, para la mejor atg/ncuﬂn ydesp&:ho de los mlsm S, podra/ elegar facultades a los servidores
publicos subalternos en términos del gresente Reglamento, con excep € las previstas en las fracciones |, IV, VII,
Xl XVI, XVII, XXI, XXVI, XXIX'y XX)Q\/ deh artlcuia anterlor y de aqueHa ue or/dlsposwlon de la normativa deban ser
ejercidas directamente por él. (...). />~ )/
2 Articulo 4 de la Ley Reglamentéma delas Fracclones Iyl derA ic Io 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. (...} ——— \,
Las partes podran designar a una o vana&personas para oir not| 'ca |ones imponerse de los autos y recibir copias de

/T

traslado. s ~

3 Articulo 11 de la Ley Reglalyientarla ddlas Fracciones | §\{S I-Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos MeX|can¢s £y aofor ei;demandado y, er /suca | tercero interesado deberan comparecer a juicio
por conducto de los funcmnatlos qé@,/en términos de las normas quelos rigen, estén facultados para representarlos. En
todo caso, se presumlrzqi&qmen comparezca a JUICIO goz: la representacion legal y cuenta con la capacidad para

hacerlo, salvo prueba en _contrario. )

En las controversias cons Bl?ﬁh\aal&s no se admitira ningt forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo
anterior; sin embargc/) par medio-de oficio podra &
audiencias y en eHas 1=mda1<=r p\ruebas formule

-.)- LN
4 Art|culo 12 del Acuerdo\GeneraI nuamero 8/202 : rtes, por conducto de los servidores publicos que en términos
de las norngs que los) rlgen estén facultadQs/par presentarlos de conformidad con el articulo 11 de la Ley
Reglamentaria; podran e?lmtar para si o para-un tefcecb ya sea por via electrénica o impresa, acceso para consultar el
Expedlente/electromcer ectivo, para lo cualdet)\wan proporcionar su Clave Unica de Registro de Poblacién, asi como
la del tercera par{N;ual se solicita la auxonzacnon correspondiente.
Con base\ enda referida peticion se \{enﬁc ara si elFautorizante cuenta con la capacidad procesal necesaria. De ser asi,
se verlflca?a en el Sistema Electronico de |asom Si Ié o las diversas personas -incluyendo al autorizante cuando solicita
acceso al Exg ediente electronico-, respecto de las cuales se solicita la autorizacion para ingresar al Expediente
eleétromcs cuentan conla FIREL o conlos certificados digitales referidos en el articulo 5 de este Acuerdo General, ante
lo éual\se aoordara favorablemenf&}aaufo/lzamon solicitada unicamente respecto de las personas que cuenten con
alguha deesas/firmas; en la |ntehgerreta?ie que el acceso respectivo estara condicionado a que la firma en relacién con
/Ia cual*seetorgue la autorlzécren rispecyva se encuentre vigente al momento de pretender ingresar al expediente de
e-se trate. .
'S autonzamon para consultar el Expédlente electronico conlleva la de oir y recibir notificaciones por via electrénica,
\slembre y cuando se hubiere solicitado expresamente recibir notificaciones electrénicas en términos del articulo 17 del

preSente Acuerdo General.
5 Articulo 17 del Acuerdo General nimero 8/2020. Las partes podran en todo momento, por via impresa o electronica,
manifestar expresamente la solicitud para recibir notificaciones electrénicas. El proveido que acuerde favorablemente
dicha solicitud se notificara por lista o por oficio segun corresponda legalmente; en la inteligencia de que las siguientes
determinaciones jurisdiccionales se notificaran a la parte respectiva por via electronica en tanto no revoque la referida
solicitud. [...].

redltarse elegados para que hagan promociones, concurran a las
sy promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley.
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Sin embargo, se precisa que el acceso estara cond|0|onado
a que la firma, con la cual se otorga la autorlzamor’i se encuentre
vigente al momento de pretender mgresar alexpedlente de este
medio de control de constltuuonalldad a§MSmo la consulta a
través de dicha via podra reallzarse a pértlr del prlmer acuerdo
que se dicte posterior al presente aytO\ estd de conformldad Con
el articulo 14%, parrafo prlmero %U referldo Acuerdo Geheral

8/2020. 4\ vy S J

ST N
Respecto a la solicitud de la citada’/ﬁs lia‘de hacer uso de medlos

electrénicos, con fundamento en el arﬂcuk\ 2787 del Congo\FederaI de
Procedimientos Civiles, hagase de! su Yonommlento que, wsu peticidon
practicamente implica solicitar copa§ S|mples de t060 Ib actuado en
consecuencia, a fin de garantizar Ia ade/hada defensa. de dlgzha autoridad y
preservar la eficacia de los derechos Fur@amentales de {iefelqsa efectiva y de
oposicion a la publicidad de atos personales, asi como/ de los bienes
constitucionales que Justlflcan Ia reserva de mforrnacmn,/ garantlzados en los
articulos 6, apartado A, fracmon Ig y 16 parrafo/sezt\gunclo9 de la Constitucién
Federal, y derivado de urra/mterpretamon armoénica_de aquellos derechos y
bienes, se autoriza al perovente para qge haga “uso de cualquier medio
digital, fotografico o cualqwera ‘que resulte aptqpara ?eproducw el contenido de
las actuaciones y conétancTas existentes en el preéente asunto, excepto las de
caracter confidencial' oxtes}rvado que no! rééavlten necesarias para el ejercicio
de una adecuada defehsa )/solo tiene ¢ mo fn{alldad brindar a dicha autoridad
la oportunidad dé defensa O

~ \N,

/

reproducéion pz)r Ia utlllzacm\o
proced r’ d&cenformldad c% stablecido en las disposiciones aplicables de
: arencia y Acceso a la Informacion Publica y Federal

6/ Artrculo 14 del Acuerdo Genetral AU o 8/2020. Cualquier autorizacién para consultar un Expediente electronico
sumra efecf?sy/una vez que se gcuerde(favbrablemente y el proveido respectivo se notifique por lista y se integre a dicho
“expediente. Y
s Artg,/\lo 278 del Codigo ngeﬁal de Procedimientos Civiles. Las partes, en cualquier asunto judicial, pueden pedir,
en todo Ulempo a su costa; gOpLa certificada de cualquier constancia o documento que obre en los autos, la que les
B \_mant a/a expedir el trlbup}al sin_ aLLdﬂancxa previa de las demas partes.
8 Articulo 6 de la Constitucion P/olltlca de los Estados Unidos Mexicanos. (...)
l. Toda la |nformaC|<bn enposesmn de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los Poderes Ejecutivo,
Leglslatlvo y Judicial, Qrganoat/autonomos partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier
?fsona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el &mbito federal,
tatal y munlgc/pal esputﬂ a y solo podra ser reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad
nacional, en los’ term?has q}@e fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho debera prevalecer el principio de
maxima publicidad. Les s/UJetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo los cuales procedera la declaracién de
inexistencia de la informacion. (...).
9 Articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. (...)
Toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, al acceso, rectificacion y cancelacion de los
mismos, asi como a manifestar su oposicion, en los términos que fije la ley, la cual establecera los supuestos de
excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de orden
publico, seguridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros. (...).
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de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, por lo que d1chQ deber se
incorporara a la esfera juridica tanto de la autoridad solicitante, como de laode
las personas que en su nombre tengan acceso a la mformacfen Centenlda en
este expediente y sus constancias afectas, aun cuando hubleran s@eaportadas
al medio de control de constitucionalidad sin indicar su nazfuralez‘a conflden0|al

o reservada. / L

[ ( / \ \\i v
Lo anterior, en el entendido de que, para aS|st|r eﬂa ofeina que ocupa Ia
Seccion de Tramite de Controversias Constltu0|onales %de Acciones. ‘de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General“ de cuerdos de este Alid
Tribunal'®, deberan tener en cuenta lo prewstq en\ os._articulos Noveno\ﬁ y
Vigésimo'? del Acuerdo General de Admlnlstracugn n@mero II/2020/ \ 7,,
No obstante lo anterior, en el caso, /e)ﬂsgen r{mtlvos ma\mﬂestos e
indudables de improcedencia, por lo un\debe desecharse el presente
medio de control de constitucionalidad, en atencion a las qohsldel;amones
que se desarrollan a continuacion. / /\LL'/ /

S
/ ./ / / \7 / RN Z\ /
( ~/ / . \J

Conforme a lo establecido en e)r a’F'[lCU|O 2513 de la Iey regiamentarla de la
materia, el Ministro instructor esta facm’tado para desecha\deprano la demanda
respectiva, si advierte la actuahzacmn de un motivo rrfanlﬂesto e indudable de
improcedencia, lo que se c9rrobora con la Jurlspmdepma que se cita a

continuacion: [ ( ‘\\\ /¢ // \\‘
“CONTROVERSIA COMST\I’UCJCXNAL ALC/ NCE [§E LA EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIEST@ E 'INDUDABLE DE | /QCEDENCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESEGHAMTENTO DE LA D M'[,,ND De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 2‘5 de la Ley Reglama ia de las Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la, letucm*)n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el
Ministro mstructh podra desechar de plano la demanda de controversia
constitucional si encontrare/ motivo manifi ms indudable de improcedencia. En
este contexto,/ p01c @anmesto debe “rtend erse lo que se advierte en forma
patente y abS@lutame;Lte clara de Ia “lectura de la demanda, de los escritos

\ S
S,

10 Acuerdo Generai de Admmistracmn nua

Nacioén. L

Direccion: Sede de1a Supﬁcema Corte de Justlmad

1 . )

" Articulo noveno Acﬁerdo General de Admmns;trai:lon nimero 11/2020 del Presidente de la Suprema Corte de

Justicia de la /Nacién.- El acceso a los edlﬂclo\s\ie ‘la Suprema Corte sera restringido y unicamente se permitira la

entrada a qmene \encuentren sefialados en las listas que para tal efecto las areas jurisdiccionales o administrativas

hayan comumcado a las areas comp@tentgs de seguridad y recursos humanos de la Suprema Corte, o bien, tengan cita

programada para actividades jurisdicc |onales t:enfo?me al procedimiento a que se refiere el articulo Vigésimo del

presgﬁte Acue\ eneral de Administracion, a/sl como quienes acudan al Buzén Judicial Automatizado del edificio sede

de Ja Srup a'Corte o a las oficialias dQ partes comunes ubicadas en otros edificios.

12 Artlcylo ligésimo Acuerdo Géneral cTe/Admlnlstracwn numero 11/2020 del Presidente de la Suprema Corte de

Jusmna dela Nacién. Con el ob{etlve\de ‘evitar aglomeraciones de personas y proteger la salud de aquellas que acuden

/a losedificios de la Supre Corter qwef?es requieran consultar expedientes o participar en diligencias jurisdiccionales,
beran‘solicitar una cita a traves?}&la rramienta electrénica que para tal efecto se habilitara en el portal de Internet
4\ el Alto Tribunal. Asimismo, en el edn‘lmo Sede de la Suprema Corte se pondra a disposicion del publico el equipo
\\electrf)nmo necesario para que los interesados puedan solicitar dicha cita.

Las" personas que pretendan reunirse o entrevistarse con algun servidor publico de la Suprema Corte solicitaran se

gestione y agende una cita a través de correo electrénico a la direccion que para tal efecto se habilite en el directorio

electronico del Alto Tribunal.

3 Articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. El

ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de

improcedencia, la desechara de plano.

i6n; Pino Suarez 2, Centro, Cuauhtémoc, C.P. 06065. Piso:



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 19/2022 /

aclaratorios o de ampliacion, en su caso, y de’ Ios doeumentos que
se anexen a tales promociones; mientras que 16 ‘indudable’ resulta
de que se tenga la certeza y plena conviccion de que la causa de
improcedencia de que se trate efectlvameme se aetuallza en el caso
concreto, de tal modo que aun cuando se. admﬂera la demanda y
se sustanciara el procedimiento, no/serla ~factible obtener unaf
conviccion diversa”.14 -~/ /

Z _71

Asi, el Tribunal Pleno de ‘es{/Su\prema Corte. de Just|C|a
de la Nacion ha sostenldo que por manifiesto’ débe énténderse tode aqujlo que
se advierte en forma patente y absolutameﬂteflar‘cv de la S|mple Iectura de la
demanda, los escritos aclaratorios o de amﬁrqmon Yy, en su. ceso de los
documentos que se anexen a dichas prc{mec\ohes en tanto. qUé\Io mdudable se
configura cuando se tiene la certeza y\plena conviccion ;;Ie que la causa de
improcedencia efectivamente se actualiza -en el caso, de‘manera tal que la
admision de la demanda y la substanmacnon del procedjmknta no darian lugar
a la obtencion de una conviccion dIV\I'S&L / ( QO

~ \_ ‘T )
/ / ~— // /
Precisado esto, debe destacarSefque la parte actora |mpugna lo siguiente:

a

1. El oficio SH/CPPTDGPGPIQSGO GH/2 \1 de veintinueve de
noviembre de dos mll\/elntluno emltldo
Programacion y PreSUQUesto de la Sec?eiarla de Hacienda del
Poder Ejecutivo MEstado de Mo;'e}es ‘por medio del cual le niega
la devolucion c{el Tmpuesto Sobre dé/Renta que recibié aquél, asi
como la ampi‘ac:lonpresupuest I para/el ejercicio fiscal de dos mil
vemhuno; notlﬁcado el dos de dici nbre de dos mil veintiuno.

. y. 3 B de la Ley de Coordinacion
Fiscal, cuyeJeexto fue adlci iado mediante Decreto publicado en el
D|ar|o Oﬁclal de la Fe ﬁon el 29 de diciembre de 1997, y
reformado por diversos* instrumentos legislativos publicados en dicho

\edlo d;-z difusion oflc\:ra | 31 de diciembre de 1999 y el 09 de

on. ‘motivo de su primer acto de aplicacion, a

"""'flcm»»S H/CPP/DGPGP/2860-GH/2021.

De )esta forma, de Lg lectura de las constancias que obran en autos, es
posqble advertir que en Ia especie, se actualiza la causa de improcedencia

| prewsta en el articulo 19, fraccion VIII'®, de la ley reglamentaria de la
/ materla en Fretacmn/ con el articulo 105, fraccion |, inciso k)'® de la

/ e
\ \ ~
) \ - )
\ ,,,/“ /"‘ — ,\{ ~ _ /
\ / - 4 AN

4 Tesis P./J. 128/2001 Jurlsprudenma Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo
/ XIV, octubre de 2001, reglstro 188643, pagina 803.
/5 Articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. Las
controversias constitucionales son improcedentes: (...)
VIII. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. (...)
6 Articulo 105 de la Constitucién Federal. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera, en los términos que
sefale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:

/

/,




//\\\
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Constitucion Federal, debido a que el actor carece de mteresgleeutlmo para
intentar este medio de control constitucional, aunado a que_ el prlmer acto
sefialado no aduce una violaciéon directa a una atnbumon -0/ derecho
constitucionalmente tutelado. Y \\\v
/NN (N -
Al respecto, resulta pertinente precisar que la mbreqedepma de unafﬁ
controversia constitucional puede derivar de alguna/ (;I;éposmlon de la Iéy /
reglamentaria de la materia, lo cual permite conS|deraLr\no/SOI<z> los supueétos
que de manera especifica prevé su articulo 19, smo tamblan los que pl}Qdan
derivar del conjunto de normas que la integran y de la ases constltu0|ona1e§

que la rigen, siendo aplicable a este respecto la te'5|s de\fubro y texto slgulehtes

3 ,/
‘>

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA CAkLS\A DE IMPROCEDENClA y
PREVISTA EN EL ARTICULO 19, FR/ACC N—VII, DE LA \LEY
REGLAMENTARIA DE LA MATERIA, UNICAME TE DEBE RESULTAR DE
ALGUNA DISPOSICION DE LA PROPIA L&Y Y, )\I TODO CA80 DE\ A
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEX\CANO
Conforme a la fraccion VIl del artlculo 19 de la Ley Reglamentana de/(as
Fracciones | y Il del Articulo 105 de Ia COnstrfumon la |mprocede/ncra de la
controversia constitucional Ginicamente debe: fe/SuItar de algunagisp08|(:|on de
la propia ley y, en todo caso, de la NormaEundamental po ser éstas las que
delinean su objeto y fines; de ahi' que. Ia\lmprocedenua no-pu e derivar de
lo previsto en otras leyes, pues ello harla nugatoria Pa naféUFaIeza de ese
sistema de control constitucional.”’” L) )
Y N
En principio, cabe senalar’ que la controvers’a/c hstltumonal entrafa un
conflicto sobre la constltuc:lcmalldacy de dlsp03|C|ones/generaIes de actos u
omisiones de los sujetos qUe el artlculo 105 de I: ; nstituciéon Federal reconoce
como partes en este tlpa de quos ya que dé}s su concepcion por el Poder
Constituyente, esta gaLanila Jjurisdiccional, ‘fue disefiada para que este Alto
Tribunal definiera el amblt(rdaatrlbumones que la Constitucion Federal confiere
a los 6rganos orlglnams del Estado tal cokqb\fue senalado por el Tribunal Pleno

en la tesis de rubr‘oy chtemdo S|gwen es:

“CONTROVER C{)NSTITUCIQ —.-LA TUTELA JURIDICA DE ESTA
ACCION ESLA bTECCIO \ EL,,,,AI\/I/ ITO DE ATRIBUCIONES QUE LA
LEY SUPREMA PREVE OS ORGANOS ORIGINARIOS DEL
ESTADO. DeL anaI|S|s de la e On legislativa que en nuestros textos
constltuclonale$ ha tenido el rﬁe de control constitucional denominado
contmve(sna gonstltumonal /Se pl.{eden apreciar las siguientes etapas: 1. En la
pr1mera e concibi6 solq para resolver las que se presentaren entre una
entidad fe dweradayotra 2.Enla éegunda etapa, se contemplaron, ademas de
Ias\antesxnencmnadaa aqueﬂas que pudiesen suscitarse entre los poderes
//de un.mismo EstadQ y fas qué se suscitaran entre la Federacion y uno o mas
Estados 3.Enla teréexa Se sumaron a las anteriores, los supuestos relativos

\ a aquellas que se pudleren suscitar entre dos o0 mas Estados y el Distrito
Rederal y las que se\ sUscitasen entre organos de Gobierno del Distrito

) ™
7 <_ /

~/
\,

I. f)e\las/ controversias constitucionales que, sobre la constitucionalidad de las normas generales, actos u omisiones, con
excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre:

k) Dos 6rganos constitucionales autonomos de una entidad federativa, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo o el
Poder Legislativo de esa entidad federativa, y (...)

7 P.1J. 32/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII,
junio de 2008, registro 169528, pagina 955.
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Federal. En la actualidad, el articulo 105,/ fracmén 1 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Méxmano;s amplia
los supuestos para incluir a los Municipios, IPoderEjecutlvo al
Congreso de la Unién, a cualquiera de sus-Camayas, y en su
caso, a la Comisién Permanente. Pues’ blen de lo anterior se,
colige que la tutela juridica de este /mstrumento procesal dg -
caracter constitucional, es la profecmorr Jel ambito |, de
atribuciones que la misma Ley Supl/e prevé para los orgaan )
originarios del Estado, es decir, aquellos que derivan del sistema federaly del a
principio de division de poderes a que se reflgfe«n IOS/aryCulos 40,41y 4Q 02
relacién con el 115, 116y 122, de la propia Corrstltucu;n y no asi a los organ
derivados o legales, pues estos Ultimos no'son _creados ni tienen demarcada
su competencia en la Ley Fundamental; sin_embargo, no por- eﬂo\puede
estimarse gque no estan sujetos al medlo/d}agohtrov ya que, si’bien: e‘respectro
de la tutela juridica se da, en lo a(tlcu ar, para preservar Iaw ‘esfera
competencial de aquéllos y no de ést Qen o g;éneral se da p/ara preServar el
orden establecido en la Constltucmﬁ Federal, a que también se encuentran
sujetos los entes publicos creados! p\Or |e36§ secundarias u oﬁmaﬁas 18

/
v/\

De este modo, si bien este Alto Tribunal puede rev1sar ;.-1 ‘c\onstltumonalldad
de actos u omisiones, y normas mltldQS por autorld,ades det Estado a través de
la controversia constltu0|onal para ZI%\cerlo esta SIQI’T‘the supedltada a que exista
un principio de agravio /a la wesfera com(petenmm salvaguardada en la
Constitucién Federal a favor del aotor pues de no se\raS| se desnaturalizaria la
funcion de este medio |mpugnat1yo permltlendd@e la ‘fevision de un acto que de
ningun modo afectarla aI qumovente en Iaﬁs\‘erade atribuciones tutelada en la

Norma Fundamental. N ) /\ )

~

SN /
Precisado lo/ antenor la Fiscalia Ge era1 del Estado de Morelos ocurre a

esta maxima |nstan0|a a/controvertlr {%\ egativa del Poder Ejecutivo estatal de
conceder la aﬁimcu}n al presupue Sto | ejercicio fiscal de dos mil veintiuno, y
ministrarle LOS recursos corresppn,,,wwl tes al impuesto sobre la renta, en la
proporC|or} qua Ie ¢orresponde ﬁumle fueron y le seran entregados por la
r Ejecutivo local.

0 an erlor adumendo\en\esenc:la que la falta de ministracion de los
recufsos eco Omicos ,necesarios para la operacion de la Fiscalia General
iolacion a la autonomia financiera de dicha Fiscalia y

gon eITo aI prlnC|p|o de dw ion de poderes, asimismo, implica la imposibilidad
v materlal)y limitaciéon parmejércer las funciones para las que constitucionalmente

Tue@reada Y, poriahto;/para lograr su fin ultimo que es la investigacion y
- \persgcumon det dehtos y con ello salvaguardar el derecho humano a la
brocuramon de Justlmé asi como la privacién de otorgar un beneficio a los
trébajadores ai:técntas a esa institucion de procuracion de justicia lo que hace
\”*"depender/dé la trap?sgresmn directa de ordenamientos distintos a la Constitucion

) | General de la-Republica.

18 P, LXXII/98, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo VIII, diciembre
de 1998, registro 195025, pagina 789.
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Ahora, es dable destacar que las violaciones alegadas por el munrcrplo
actor, las hace depender de la transgresion directa de ordenamlentos drstlntos
a la Constitucion General, como lo es la Ley de Coordmaoron 'Fiscal,

especificamente en su articulo 3-B. SN0

En ese tenor, si bien el actor pretende que via controver5|a constltumonaLa
se estudie la posible vulneracion a las obligaciones /deijecutlvo Local de )
entregarle las aportaciones que la Federacion le propQrcroﬁa lo cierto es qué
dichas violaciones las hace descansar de manera praponderante en \IaJ
interpretacién y aplicacion de disposiciones ordmarlasiederales lo cual, es
insuficiente para considerar procedente la preseme coQtroverS|a constltuolonal
porque en todo caso, el planteamiento deberia ev@ehcrar una relacion entre el
acto impugnado y la afectacion al eJercrcro dlrecfo e mmed/ato\a una
competencia de la Fiscalia General del Estad@de Morelos , en Ta Norma
Fundamental. \:f - Y, CN

D)

Luego, aunque el accionante mencrona que con la om|S|ori déentrega o]

retencion de recursos se vulnera el artlculo 116 fraccion IX de4a Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexrzfanos\que dlspone‘ 7, “as Consﬂtucrones de
los Estados garantizaran que las funcronés de procuracronde st|C|a se realicen
con base en los principios de autonOmla, eficiencia, myfroralldad legalidad,
objetividad, profesionalismo, /resp\nsabllldad y respeto a los derechos
humanos”; ello también es msrrflc‘ente para la proce( ncia de la controversia
constitucional, en tanto que/{a ortada porcién no con?reneuna atribucion, facultad
o competencia exclusiva a favor del actor, sino u Fausula sustantiva que alude
a la obligacion de las entrdades J‘ederatlvas antlzar constitucionalmente,
ciertos principios que aiaﬁen a la procuracic nde 1ustrcra

En consecuenCra, el‘ examen de le ali dad /de los actos que derivan de la
referida Iegrslacron ﬁfedera} no corre/ ond a la competencia que tiene la
Suprema Corte/ ‘de- Justrma de la Naolo para el caso de las controversias
constltucronales\){\ \: ic6, €l objeto de éstas es la de estudiar
conflictos que se- -generen en N)s -0/mas organos originarios del Estado,
respecto del amtﬁo de compete ia constitucional que les corresponde.

N

\\ \ \
\

Aunado a 1o anterlor porJo qu se refiere a la manifestacion del promovente
en el/ sentrdo de que eI aeto impugnado transgrede el derecho de los
trabajadores adscritos a esa mstrtucron de procuracion, dicho argumento
tarrfpoco\es suscept@é para/ que la demanda sea procedente en via de
controversra constrtuménal p)aes se itera, para que asi sea, el actor debe sufrir
Aune perjuicio directo como Organo estatal en su ambito competencial tutelado en
{a Norma Fundamental Sm que sea valido invocar la afectaciéon de los derechos
\*de una parte de la pobIacron pues ello quebranta la naturaleza del presente
medio de control constitucional, ya que de ser admisible en estos casos,
cualquier ente gubernamental tendria legitimacion para instar una controversia
constitucional aduciendo la defensa de derechos de determinado grupo de
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personas, independientemente de si afecta [} no su esfera
competencial y por ende, de si vulnera la esfera de atribuciones
tutelada en la Norma Fundamental. Apoya Io anterlor la tesis

de rubro y texto siguientes: \\*v

—

“CONTROVERSIA CONSTﬂ'UC’rO}dAL LOS
MUNICIPIOS CARECEN DE IN’T’ ES LEGITIMO PARA
PROMOVERLA CONTRA DISPOSICIONE _~GENERALES QUE
CONSIDEREN VIOLATORIAS DE DEREC}HbS DE/ LOS PUEBLOS
COMUNIDADES INDIGENAS QUE HABITEN-EN SU TERRITORIG SH\Té
GUARDAN RELACION CON LA ESFERA D RIBUCIONES QUE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXI(ZANQS/LES
CONFIERE. La tutela juridica de la cont/yersﬁxcc)ﬁsﬂtumonai esla(protecmon
a las atribuciones que la Constitucion Gekperaﬁ de la Republica prevé ;fara las
entidades, poderes u Grganos que ﬁala SU/artICU|O 105 /fracmon I, para
resguardar el sistema federal y para(;fzs ar la regularldad enel ejerC|C|o de
esas atribuciones constitucionales! establ cidas a favor de t’aﬁs 6rganos, por
lo que para que esa via constltuc:lo\‘!al proCeda la norma O\eLcttxlmpugnado
debe ser susceptible de causar un perjuicio o privar de up beneficio al
promovente en razén de la situacion de hecho en la que se encuentre, la cual
necesariamente debe estar. Iegajmer}fe tutelada y, conseéuentemente los
conceptos de invalidez (;eben dlrlgWse a demostrar\ que el acto o norma
impugnado, cuando menbez le aTecta como entldeer u 6rgano, mas no
la afectacion a cierta clase de gobernados. Por otra parte, del cimulo de
atribuciones que el articulo 115 ¢0nst|tu0|onaléont|%e a los Municipios no se
advierte la de defender los derechos de los puetﬂes/o comunldades indigenas
gue se encuentrany geegréﬂcamente dentrode sqmrcunscrlpuon territorial, en
un medio de controkcoﬁstltumonal sﬂua@ n-gque tampoco se advierte del
articulo 20. de Pa L\ay Suprema el cual impone’una serie de obligaciones a
cargo de los dlferentes niveles de g Hgﬂo en relacion con aquéllos; sin
embargo, si bJen es tlerto que lag facultades y obligaciones que dicho
precepto constttumonal otorga a Ios nicipios buscan la proteccion de los
pueblos yee4as comunidades indf enas, ‘también lo es que se refieren a su
propio amblt(ﬂ:ompetenmal sm llegar al extremo de que, via controversia
constltuc1ona1 puedan plante\e» _la/ defensa de aquéllos. En esas
cwcunstancras, los Mun|C|p|o/ carecen de interés legitimo para promover una
controvers“a constltuuonal ontra disposiciones generales que consideren
viola \rras ‘de’derechos de/ Io%u blos y comunidades indigenas que habiten
en-su rr\tbrlo si no_guard an relacion con la esfera de atribuciones que
ﬁohstltucy nalmente tienen- conferidas. Sostener lo contrario desnaturalizaria
1a esenela misma troversia constitucional, pues podria llegarse al
extremo de que la Iegl [ ion del Municipio para promoverla, le permitiera
plantear argumentt}s/ entes exclusivamente a la defensa de los
/ /'—*—':: “-gobernados que r{abltan €n su territorio, sin importar si afectan o no su esfera
(t:ompetenmal ozque ayn sin invadirla, exista un principio de afectacion para
-~/ la situacion de TTeCho que detenten, esto es, como control abstracto, lo cual
/ s‘:\ _no es propio, ﬂe Ia na,‘turaleza de las controversias constitucionales”. 1°
o \ L
) Por tanto se estlma que la controversia constitucional, como medio de

/T K»f—rc/ontrol cdnstltuelopal cuya finalidad es, en esencia, la defensa del sistema
L C \\; | federal, no se\debe desvirtuar estudiando impugnaciones de mera legalidad; por

~

lo que, en el caso, al advertirse que el acto impugnado consistente en el oficio

,,\\

19 p_1J 83/2011. Jurisprudencia, Pleno, Décima Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo 1, Libro
11, diciembre de 2011, registro 160588, pagina 429.
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SH/CPP/DGPGP/2860-GH/2021 de veintinueve de nowembre de dos m|I
veintiuno, emitido por el Coordinador de Programacion y Presupuesto de la
Secretaria de Hacienda del Poder Ejecutivo del Estado de MOreIos,vpor medio
del cual le niega la devolucién del Impuesto Sobre la Renta’ que gemblo aquel,
asi como la ampliacion presupuestal para el ejercicio fiscal. dedos m|I velntluno, AN \\—77
notificado el dos de diciembre de dos mil veintiuno,” ﬂenva “de dlversasfﬂ
violaciones relativas a aspectos regulados en normatividad_ dlsﬁnta ala Norma

Fundamental, se concluye desechar la demanda presehtada por el actor. /Ll \\J

/

No pasa inadvertido que también el actor/ (mmkoﬁ\e el artlcu‘ro 3-B ;e la
Ley de Coordinacién Fiscal, sin embargo, dehe decwse que de zonfqrmldad
con el articulo 21%° de la ley reglamentarla de i&materla las I es) piueden
impugnarse en dos momentos: dentro de Iogérguiehtes treinta’ dlas a contar a
partir del dia siguiente a su publicacion o, del dia siguiente al en mjéseproduzca
el primer acto de aplicacion de la norma/EI actor refiere el present@ ‘medio de
control constitucional procede en termmos zdel segundo supues”ta ‘esto es, con

motivo de su primer acto ﬁe \qpllt:amon t[aves del oficio
SH/CPP/DGPGP/2860-GH/2021, el cuaHe fue notlflcado el de diciembre de
dos mil veintiuno. (/ \ A \V?“

o "//

Sin embargo, tampoco se/ act{{amza esta prev;éjpn legal pues para ello es
indispensable que el acto qug autorlza la |mpuqna(;|&1 /en sede constitucional
sea susceptible de ser revisado en esta via, yaque/ e‘r analisis no puede versar
en forma abstracta respecto de Ia ‘norma, sino qu /
el acto en la que fue ap‘hcadak . \

En este sentido;, sl o que pretende eh%m vente es impugnar una ley que
estima mconstltuclonél/ por haberle /ij\ ""'Ilcada en un acto concreto, la
procedencia de, este \IUICIO constltu /'o al respecto del citado acto es un
presupuesto prég I\paﬁra que este / lto Tribunal pueda estudiar los conceptos
de |nvaI|dez formuTé s en contrﬁl act y de la norma.?

De esta forma ‘aun cuando. mitiera la demanda y se sustanciara el
procedlmiento no seria factlble Hega/ a una conclusion diversa, siendo aplicable
la te3|s/de rl}qro y texto S|gmeme§

r\ N \

N
“C@NTFfQVERSIA CONS'HTUCIONAL PROCEDE SU DESECHAMIENTO
/)DE RLANO Sl LA CAUSAL/ DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA

~ /" "‘ - 7\\/\\\ _ / ’

\ TN
ﬂo Atrticu G»Z’Kde laLey Reélamentarla;de las Fracciones |l y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. El plazo
parala terposicion de la demandé “Ser
I Traténdose de actos, de treinta dlas contados a partir del dia siguiente al en que conforme a la ley del propio acto
\surta efectos la notificacién de la resolucion o acuerdo que se reclame; al en que se haya tenido conocimiento de ellos
o de- SY/ ejecucion; o al en que el actor se ostente sabedor de los mismos;
Il. Tratandose de normas generales, de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la fecha de su publicacion, o del
dia siguiente al en que se produzca el primer acto de aplicacion de la norma que dé lugar a la controversia, y (...)
21 En similar sentido se pronuncio la Primera Sala de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver los recursos
de reclamacion 25/2010 derivado de la controversia constitucional 40/2010; 35/2011 derivado de la controversia
constitucional 50/2011; y 40/2012 derivado de la controversia constitucional 72/2012.

10
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CUESTION DE DERECHO NO DESVIRTL}ABLE C N LA
TRAMITACION DEL JUICIO. Si de la sold lectura de la
demanda se advierte que existen cuestiones de derecho que
impiden la procedencia de la controverSI&constlwcmnal y que,
por sus propios caracteres, no son desvrr tuables con su .
tramitacion pues nada de lo que se %trguyao pruebe podra\ Lfﬁ
modificar o0 superar esas conseCUenc\as /aquélla depe /
considerarse notoriamente |mpr0ce(/lle/te y\por ende, procede )
desecharla de plano."2 L ) ) A Q \j; '
au /"’/ / ’ X
Asi las cosas, lo conducente es desechar es\e medio |mpughah\/o con

apoyo en lo establecido en el articulo 25 de Ia Kreglamentarla de }a materla y

la jurisprudencia que se cita a continuacién:- \ / \ ~/
J'/ / o \ \ \ ) /»
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL PARA 'EL DESECI;IAI\/HENTO DE LA
DEMANDA SU IMPROCEDENCIA/DEBE SEé MANIFIESTAE INDUDABLE
Conforme a lo dispuesto en el artl‘gulo(z\s de la Ley Reglamemarla de las
Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de | Ios%stados Unidos
Mexicanos, la improcedencia de la controversia COI’]SQ;[[BCIOH que permita
desechar de plano la demanda jziresentada debe ser man |e§faﬁ indudable; es
decir, debe advertirse del es,crlto qe demanday de las prUebas gue, en su caso,
se hayan adjuntado, sin requerir otr0§ elementos d@j@elo ~de tal manera que no
exista duda alguna en gzﬂantO\a la actualizacion de la causal invocada que
evidencie en forma clar& yﬁehamente la |m‘;).il)\cedén0|a de la pretension
intentada, de tal forma que los /actos poster)(()res de| brocedlmlento no sean
necesarios para configurarla’ en forma | aca ada y tampoco puedan,
previsiblemente, deswrtUa(su contenido.”?3- /\7”\\%,/
. ~ g
Con apoyo en- e\l\artrc}llo 28224 deI\G(fd)go Federal de Procedimientos
Civiles, de apllcaélorn supﬂetorla en teé ﬁ)% s, del numeral 1?° de la citada ley
reglamentaria, sﬁeJhabllltan los diasy S que se requieran para llevar a

cabo la notlflcaclon de este prove id

/
—/
—/

/

nte para que surta efectos legales la

Flnalmente, agreguese al %gkd
iptogr ica de este proveido, en términos del

impresion/ cLe Ia ewdenma cr'

Con&derando%/egundo26 7 articulo 92 del Acuerdo General namero
/ “‘\ = \\ |

2p, LXXIIZOM Pleho, Aislada, 'pocfé',"’/Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XX, diciembre
de 2004, reglst{o\T79954 pagina 1
23 p,1J.9/98, \Jurlsprudenma Pleno.. N
e 1998, réglstro 196923, pagina898.
24 Articulo'282 del Cédigo Feplera de P}ocedlmlentos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles,
e cuandbhub{ére causa urgente| que\lo xua expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
“ 25A iculo 1 de laLey Reglamentana de la Fracciones l y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. La Suprema
\ Corte de |Justicia de la Nacmbonocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las controversias
\ consf{t/nonales en las que séhagan valer violaciones a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
@}\me fas acciones demo@n;lstliumo/nalldad a que se refieren las fracciones | y |l del articulo 105 de la Constitucion Politica
los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de
Procedlmlentos Civiles. T~
/26 Considerando S/egundo del Acuerdo General 8/2020. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus
ARS-CoV2 QfOVlD“iQL eﬁcretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacioén del treinta de marzo de
. dos mil veinte, h\apuést evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al
| servicio esencial de |mparf0|on de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién
y, por otro, acatar las medidas de prevencién y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como
a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacion y de herramientas
juridicas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y
27 Articulo 9 del Acuerdo General 8/2020. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar
electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario
respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autdgrafa y, una vez digitalizados, se integren al
expediente respectivo con el uso de la FIREL.

a'Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo VII, enero

11
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8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la SUpremav orte
de Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion de los exped1entes
impreso y electrénico en controversias constitucionales y *en acmones de
inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electromco QEweste Alto

Tribunal para la promocion, tramite, consulta, resolucion y ﬁOt‘rfJC@CIOﬂeS por V|a

electronica en los expedientes respectivos. /7 o~ ,/ /jj N\
s \ J RN
Por las razones expuestas, se /\\ e, NN
41\ ~ / / /N \ \J
ACUERDA / / ~

\\ X - [ \7
UNICO. Se desecha de plano, por notoria y/ma\mfeSta |mprocedef\ns|a, la
demanda presentada en via de controversia ccmstltugd)nal por eljltular dé la

Fiscalia General del Estado de Morelos. / — L)
Una vez que cause estado este autO\arch )lese el expeehehte como
asunto concluido. \,,,,,/)\/‘
Notifiquese. Por lista y en su r‘e3|den0|a oficial, por_ esta ocaS|on ala
Fiscalia General del Estado de Morelos \ / [j;g N

\

/LN

Asi, remitase la version dl(]ltallzada del preseﬁte acuerdo a la Oficina
de_Correspondencia_ Comun de los Juzgados de DlStﬂtQ en el Estado de
Morelos, con_residencia_en/ C/uem\avaca por cdnducio del MINTERSCJN,
regulado en el Acuerdo General Plen/arlo 12/2014, a fl/;zle que genere la boleta
que le corresponda y la emlle al 6rgano jurisdiccional en turno, a efecto de que,
de conformidad con lo dispuesto en los artlc%lgs1 728 de la Ley Organica del

Poder Judicial de la Federamon 4, parrat

rimero?, y 5% de la ley
reglamentaria de la matenaAleve a cabo\La diligencia de notificacién POR
OFICIO a la Flscalla General del Estadéuie l\ﬁorelos en su residencia oficial,
de lo ya indicado; IcraQteerr en la mj/ hgenéla de que para los efectos de lo
previsto en los ar’trc\gigg 2983%" y 29932 del Codigo Federal de Procedimientos

\\\\ \\
N, .
A / / =

2 Articulo 157 de\la Ley Organica del Pode
de las oficinas de’ Ia Suprema Oorte de Justicia o
consejero, secretarlr}, actharlo 0 juez de dlstrthq
motive. /N ) {7
29 Articulo 4 de. Ia Ley Reglamentaria de/las Fracci’ones I y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. Las
resoluciones deberén ngtffcarse al dia S|gulente\al\en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacion en lista y por
oficio ent‘regado e{(\ domicilio de las partes, porporiducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse
de recibo\ En.casos urgentes podra ‘ordeﬂgfse que la notificacion se haga por via telegréfica. (...)
30 ArtlcuIdS deTa /ey Reglamentaria de las Fra;Ecmnes I 'y Il del Articulo 105 de la Constituciéon Federal. Las
part9§ estaran-obligadas a recibir/los oficios de/notlfca0|on que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que se
enouemren caso de que las motlfleamones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la
peﬁsoha\con )quien se entienda la émgenma/y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra
por legalmente/hecha. /

ﬂ1 Articulo298 del Cod|gQ/FederaLde?oced|m|entos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar

1a rzzétden(:la del tribunal en.que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia
{_ para asmtos de mayor cuantia dek lugér en que deban practicarse.

\SI el trlbunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez,
al Jl]eZ local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
32 Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los
prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado pueda exceder de
diez dias.

I de 1a Federacioén. Las diligencias que deban practicarse fuera
ejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro,
ecto comisione el érgano que conozca del asunto que las
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Civiles, la copia digitalizada de este proveldo en. Ia que conste
la evidencia criptografica de la firma electronlca del servidor
publico responsable de su remision pOr er MINTERSCJN hace
las veces del despacho nimero 207f2Q22 en términos del
articulo 14, parrafo primero33, dél Acuérdo General Plenano
12/2014, por lo que se reqyne;e ~al érgano Jur|Sd100|®naI
respectivo, a fin de que en auxilio e\as labores de este Alto
Tribunal, a la brevedad posible, lo devuelva, debldamgnte dlllgenclado Jor esa
misma via, con la RAZON ACTUARIAL correSpohdlente \

~ /

Lo proveyd y firma el Ministro msi;ructor\}ge Mario FMddRebolledo
quien actia con la Maestra Carmina Qo?tes Rodrlguez Séc;etarla de la
Seccion de Tramite de Controver;ms Cons‘utumonales y- de ‘Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecret“arla{General de Ac&erdos de este Alto
Tribunal, que da fe. N/ T~

Esta hO}a qorresponde aLpr‘oﬁ
Ithstrd /nstructor Jorge’ Maﬂo Pardo Rebolledo en la controversia constltucmnal

GS

Ve 19/2 22 promowda pQr ,iaJ=\$caI|a General del Estado de Morelos. Conste.

~.\

- I = ~
~ NN

33 Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de este
submédulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto
en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la
participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su
transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia
de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su
versiéon impresa, la cual corresponde a su original. (...)
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 111869

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO stadodel | o [ yigenge
CURP PARJ610201HVZRBRO7 @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO(S\l\(ﬂ\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 25/02/2022T00:29:11Z / 24/02/2022T18 /29\1w Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B — o
Firma 1a ed 3b 3a bd fc d7 fa 64 8¢ 73 3d a7 16 40 16 ea 68 c4 96 7f 74 0f fb fb 5 86 7d 3156 2f ld?sS 8f ab 07 7a 96 €6 @ 71ledfe 6f5d 71
a0 74 15 97 da 6a 32 de 3f 2e ed e7 01 03 94 34 38 39 95 aa d4 1e c4 d4 ab 84.11°05 7/b9 8b f2 1d 9 23 af 46 C% 2e Oe 6d
0a 39 ef 4e be 64 70 20 80 b0 b6 f5 8 62 76 16 8e Ob 51 a1 88 02 62 12 31 al 5e 2d 81 of 3f 4 d7 ce b7 Oe
d3 1e 3b 37e058 70 c9 43 a7 12 32 ee 8 f8 46 96 4e 5d 00 76 17 69 08 3 8C 5983 b8 12 05 6d b 61 e7 el 52 6a 0a
1c d7 d8 d5 ac f8 ab ed 95 98 4e b8 f2 63 b9 87 a2 45 33 96 71 €0 ec 8 79.54 4 20a63d9cfdd 79441@ d43a 32 €5 le
e8 92 a6 16 ea f5 4f db 89 80 2b 99 d6 b9 31 55 3b ea 06 c2 ch 2a 5b}4’35 03
Fecha (UTC / Ciudad de México) 25/02/2022T00:29:1141 / QKTOMZ‘ZJ 18:29:11-06:00 - \,,// )
Validacién - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion —
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de laNacion [ (|
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGeO@OOOQOObOOOOOOOOOOOO19d1 i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 25/02/2022T00:29:117 + 24/02/2022T18:29:11-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREJ\de la Suprema Corte de Justicia de i{l\]aefé% )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Syprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 44694§3 [
Datos estampillados 386D4LQB74%2F28§‘3C1C68583383EI??F@Z%B\FQC59D79E5FD3D69C73C4A10C18A
Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igege
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636a6€000000000000@?)690(ﬂ001b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) —21/02/2022T21:07:06Z | 21/02/2022T15:07:06-06:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma o
Firma  [7a8a3c 68 a2 eb bbab 0a 502(&%0?9? €562 33 bf 16 3a d \:73 64136 ab e3 76 b5 7c 2f 7h 8¢ db 4b 54 a2 23 cb 1 36 1¢ 59 f4
7496 20 d8 f0 bl a5a522 72 aelb b ¢7 9b 60 5f 80 7&\&2 d 50 d7 45 b5 98 ec ce fc 6e 54 e6 al fe ce 5¢ fd 10 90 44 2f
da 43 89 ff e8 41 3d 09 cd 6fQe 9f-3e 2b ce B4 54 ea 23 09 c2 d719a5c25d89f38bfda200be3049 06f2da7a7l3ala
89 7a a8 f8 24 7 82 00 30 4d €5.33 cc 50 90 99 70 8472 e 596 69 4a 25 b3 ¢6 57 ba d7 bf a9 97 b8 02 87 ef f7 dd 71 b8 98
0080 71 da de f6 59 3c 9b 1fa fb aa d1 fc Oc 6a al-ea 74 3b 3d 7c 2a 3d 2d 60 66 da 50 f3 14 85 2b ¢4 a7 64 cb 52 fa d0 06 a4
b1 ef 8b da 8a 79 f6 69/696@51\6\5 bf 42 f9 7f ae 97 1b<fT6‘ '776 3059
Fecha (UTC/ Ciudad de México), 21/02/2002T21:07:06 | 2110212022T15:07:06-06:00
Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP-de a Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie del certificado OCSP [70626673636a6e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 21/02/2022721:07:06Z / 21/02/2022T15:07:06-06:00
Nombreé@eni@e&d@}a respuesta TSP\ TSQIQREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁfkaabkgexla}%ecuencia o 421‘5?@661
D/atos es\mpﬂlados - ﬁi’@D7C54FCCAB979C826D772A1CD5DE84E6269A389E2439CCD215E5E530D5E4C
D)
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