INCIDENTE DE 'SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 55/2022

ACTOR: ALCALDIA AZCAPOTZALCO,
CIUDAD DE MEXICO

SUBSECRETARJA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a diecisiete de marzo de dos mil velntldos se da cuenta al
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, instructor en el presente asunto, con la copia
certificada de la demanda y anexos que integran el expediente pr|n0|pal de la controversia
constitucional indicada al rubro. Conste:

Ciudad de México, a diecisiete de marzo de dos mil veintidos.

Conforme a lo ordenado ‘en el/acuerdo de esta fecha, se forma el presente
incidente de suspensién con copia certificada de la demanda y anexos que integran
el expediente principal de la controversia constitucional citada al rubro.

A efecto de proveer sobre la medida caute\lar solicitada por la Alcaldia
Azcapotzalco, Ciudad de México, es menester tener presente lo siguiente:

En lo que interesa dest‘ac:ar, del contenido de'los articulos 14', 152, 163, 174y
18° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidgs Mexicanos, es posible advertir que:

1. l.a suspension procede de oficio 0 a peticion de parte, y podra ser
decretada hasta antes de que se dicte sentencia definitiva;

2. Emana respecto de actos que, atento a su naturaleza, puedan ser
suspendidos en sus efectos o consecuencias;

AN

3. No podra otorgarse respecto de normas generales;

""Articulo 14 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal.
Tratandose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticion de parte, podra conceder
la suspension del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. La suspension se concedera
con/base en los elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el ministro instructor en términos
del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.
La suspension no podra-otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas
generales. ‘
2 Articulo 15 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. La
_suspension no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economia nacionales, las
instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporcién
mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.
3 Articulo 16 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. La
suspension se tramitara por via incidental y podra ser solicitada por las partes en cualquier tiempo hasta antes de que
se dicte sentencia definitiva.
4 Articulo 17 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. Hasta
en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o revocar el auto de suspension por él
mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.
Si la suspension hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver el recurso
de reclamacion previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracion del propio Pleno los hechos
supervenientes que fundamenten la modificacion o revocacion de la misma, a efecto de que éste resuelva lo conducente.
5 Articulo 18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. Para el
otorgamiento de la suspensiéon deberan tomarse en cuenta las circunstancias y caracteristicas particulares de la
controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue debera sefialar con precision los
alcances y efectos de la suspension, los drganos obligados a cumplirla, los actos suspendidos, el territorio respecto del
cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos para que sea efectiva.
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4. No se concedera cuando se pongan en peligro /la seguridad o
economia nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano
0 pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporcidon mayor a los
beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante; :

5. Podra modificarse o revocarse cuando ocurraun hecho superveniente -
que lo fundamente, y

6. Para su otorgamiento deberan tenerse en cuenta las circunstancias,y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional.

En relacién con lo anterior, deriva el criterio sustentado por la Primera Sala de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la tesis cuyo contenldo es el
siguiente: ~

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA Y
CARACTERISTICAS. La suspension en controversias constitucionales,
aunque con caracteristicas muy particulares, participa de la naturaleza de las
medidas cautelares, entendidas éstas como-instrumentos provisionales que,
permiten conservar la materia del litigio, asi’ como para evitar un grave e
irreparable dario a las partes o a la sociedad, con motivo de la tramitacion de
un juicio. Asi, la suspension en controversias constitucionales, en primer lugar,
tiene como objeto primordial preservar/la materia del juicio, asegurando
provisionalmente la situacion juridica, el derecho o el interés de que se trate,
para que la sentencia que, en su caso, declare el derecho del actor pueda ser
ejecutada eficaz e integramente, y en segundo lugar, tiende a prevenir un
dario trascendente que pudiera ocasionarse a las partes, en tanto se resuelve
el juicio principal. Por lo que se refiere a sus caracteristicas especiales, de los
articulos 14, 15, 16, 17 y 18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il
del Articulo 105 de la Constitucion Federal se de%prenden las siguientes: a)
procede de oficio o a peticion de parte y podra ser decretada hasta antes de
que se dicte sentencia definitiva; b) no podra otorgarse en los casos en que la
controversia se'hubiera planteado respecto de normas generales; ¢) no podra
concederse cuando se pongan en peligro la seguridad o economia nacionales,
las instituciones fundamentales del orden Jjuridico mexicano o pueda afectarse
gravemente a la sociedad en una proporcion mayor a los beneficios que con
ella pudiera obtener el solicitante; d) el auto de suspension podra ser
modificado- o revocado cuando-ocurra un hecho superveniente que lo
fundamente; y e) para su otorgamiento deberan tenerse en cuenta las
circunstancias y caracteristicas particulares de la controversia constitucional.
Por'tanto, salvo los casos expresamente prohibidos por el articulo 15 de la
Ley Reglamentaria de la materia para el otorgamiento de la suspension en
una controversia constitucional, ésta debera concederse cuando asi proceda,
pues de otra forma, dicha medida cautelar se haria nugatoria, lo que
desnaturalizaria por'-completo la suspension en este medio de control
constitucional, privéndola de eficacia.”

‘ ASI la suspension en controver3|as constitucionales participa de la naturaleza
de las medidas cautelares, por lo que tiene como fin preservar la materia del juicio,
a efecto de asegurar provisionalmente el bien juridico de que se trate para que la

6 Tesis L/2005, Aislada, Primera Sala, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXI,
junio de dos mil cinco, nimero de registro 178123, pagina 649.
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sentencia pueda ejecutarse eficaz e integramente, de modo que
tiende a prevenir el dafo trascendente que pudiera ocasionarse a
las partes y a la sociedad en tanto se resuelve el juicio principal.

En ese orden de ideas, 1la suspension constituye un

instrumento provisional cuyo propdsito es impedir que se ejecuten

los actos impugnados o que se produzcan o /continden’ realizando sus efectos

mientras se dicta sentencia en el expediente principal, a efecto de preservar la

materia del juicio y asegurar provisionalmente la situacion juridica, el derecho o el

interés de la parte actora, siempre que la naturaleza del acto/lo permita y, en su

caso, no se actualice alguna de la prohibiciones que establece el articulo 15 de la
ley reglamentaria de la materia. '

El criterio anterior qued6 plasmado en la jurisprudencia sustentada por el
Pleno de este Alto Tribunal siguiente: '

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA 'Y
FINES. La suspension en controversias constitucionales, aunque con
caracteristicas muy particulares, participa de la naturaleza de las medidas
cautelares, por lo que en primer lugar tiene como fin preservar la materia del
Juicio, asegurando provisionalmente el bien juridico de que se trate para que
la sentencia que, en su caso, declare el derecho de la parte actora, pueda
gfjecutarse eficaz e integramente y, en segundo, tiende a prevenir el dario
trascendente que pudiera ocasionarse a las partesy a la sociedad en general
en tanto se resuelve el juicio principal, vinculando a las autoridades contra las
que se concede a cumplirla, en aras de proteger el bien juridico de que se
trate y sujetandolas a un regimen de responsabilidades cuando no la acaten.
Cabe destacar que por lo que respecta a este régimen, la controversia
constitucional se instituyd como un medio de defensa entre poderes y 6rganos
de poder, que tiene entre otros fines el bienestar de la persona que se
encuentra bajo el imperio de aquéllos, lo que da un caracter particular al
régimen, de responsabilidades de quienes incumplen con la suspension
decretada, pues no es el interés individual el que se protege con dicha medida
cautelar, sino el de la sociedad, como se reconoce en el articulo 15 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.””

N

Ahora bien, en su e‘s“crito de demanda la Alcaldia Azcapotzalco, Ciudad de
México, impugna lo siguiente:.

“LINEAMIENTOS GENERALES PARA LA APLICACION DE LA EVALUACION
INTEGRAL DE LAS PERSONAS QUE INGRESEN O PERMANEZCAN EN EL
- 'SERVICIO PUBLICO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE

/MEXICO?, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México No. 775 Bis,

Vigésima Primera Epoca, en fecha 24 de enero de 2022. (...)”

Por su parte, la'medida cautelar cuya procedencia se analiza fue requerida
‘para el efectosiguiente:

7 Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXVII, marzo
de dos mil ocho, numero de registro 170007, pagina 1472.
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“(...) Este organo Politico-Administrativo solicita exclusivamente la suspension
del Lineamiento Primero en lo conducente al Ambito de aplicacion de
observancia general que considera a las Alcaldias, en este caso por cuanto
hace a la Alcaldia Azcapotzalco; asi como el Lineamiento Sequndo en lo
referente a la definicion de ‘OAPCDMX: Las Dependencias, Organos
Desconcentrados, Entidades y Alcaldias, de la Administracion Publica de la
Ciudad de México;’ para que se excluyan las Alcaldias, de manera particular
a_esta Alcaldia _del ‘Aviso por el cual se dan a conocer los Lineamientos |
Generales para la aplicacion de la evaluacion Integral de las personas que
ingresen o permanezcan en el servicio publico de la Administracion Publica de la
Ciudad de México’, por lo que con fundamento en lo dispuesto por los articulos
14, 15, 16 y 18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se solicita
atentamente al Ministro Instructor conceda la suspension de los efectos y
consecuencias del acto impugnado, exclusivamente en el apartado y en los
términos anteriormente precisados, para el efecto de que Direccidn (sic)
General de Administracion de Personal y Desarrollo Administrativo de la
Secretaria_de Administraciéon y Finanzas de la Ciudad de México no
considere a las Alcaldias, en este caso esta Alcaldia, como sujeto de
aplicacion en el multimencionado Aviso, hasta en tanto no cumplan con los
requisitos que exigen la Constitucion Federal'y las Leyes ordinarias.

La razdn es, porque los lineamientos generales que se /impugnan, vulneran el
derecho de la Alcaldia que es la autoridad responsable decidir (sic) con libertad
y plenitud de jurisdiccién en materia de gobierno y régimen-interior; organizacion
de las unidades administrativas a su_cargo; utilizacion del presupuesto de
manera autbnoma, organizacion; direccion y control exclusivo del funcionamiento
de la unidades administrativas adscritas a sus alcaldias; administracion
autbnoma de recursos materiales y bienes muebles asighados.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 14, 15, 16 y
18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se solicita atentamente
al Ministro Instructor conceda la suspension de los efectos y consecuencias del
acto impugnado, exclusivamente en los apartados y en los términos precisados,
para el efecto de que-se respeten las facultades que actualmente tienen las
Alcaldias en materia de autonomia, pues'de no concederse la misma se podrian
ocasionar, entre otras afectaciones al orden publico e interés social.

El Gobierno de la Ciudad de México, transgrede el derecho de decidir con libertad
y plenitud de jurisdiccién en materia de gobierno y régimen interior; organizacion
de las unidades administrativas, ‘la organizacion, direccion, control y
funcionamiento al incluir en ‘ambito de aplicacion de los lineamientos hoy
impugnados, a las Alcaldias.(...).”

(Lo destacado no es de origen).

De lo anterior, se desprende que la medida cautelar se solicita, esencialmente,
para que se mantengan las cosas en el estado que actualmente guardan y no se
ejecute aIgL'm acto derivado de los “LINEAMIENTOS GENERALES PARA LA
APLICACION DE LA EVALUACION INTEGRAL DE LAS PERSONAS QUE
INGRESEN O PERMANEZCAN EN EL SERVICIO PUBLICO DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO”, en la Alcaldia
Azcapotzalco, en la Ciudad de México, hasta en tanto se resuelva el expediente
principal del cual deriva la presente incidencia.
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Esto es, la accionante solicita la suspension para que no se
materialicen o ejecuten los lineamientos primero y segundo del
aviso impugnado, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México el veinticuatro de enero de  dos mil veintidos,
disposiciones administrativas que establecen lo siguienté:

“(...) PRIMERO. Ambito de aplicacion. L

La aplicacion de los presentes Lineamientos es de observancia general para las
Dependencias, Organos Desconcentrados, Entidades y Alcaldias, de la
Administraciéon Publica de la Ciudad de México, asi como en aquellos casos en
que, a peticion de autoridad competente, se requiera la Evaluacion Integral de
personas aspirantes y servidores publicos, previa justificacion correspondiente.
SEGUNDO. Para los efectos del presente lineamiento se entendera por:

(...) , '

OAPCDIYIX: Las Dependencias, Organos Desconcentrados, Entidades y
Alcaldias, de la Administracion Publica de la Ciudad de México; (...)”

De la anterior transcripcion, se advierte que la Alcaldia Azcapotzalco,
Ciudad de México, solicita la suspension de los referidos puntos, a efecto de que
no se le obligue a aplicar las normas y procedimientos para la Evaluacion
Integral a las personas aspirantes y servidores publicos de su estructura
organica o prestadores de servicio, argumentando que de no otorgarla, se
quedaria sin materia la presente’ controversia constitucional y se ocasionarian
afectaciones al orden publico e interés social, pues se vulnera el derecho de la
alcaldia de decidir con libertad y plenitud de jurisdiccion en materia de gobierno
y régimen interior, organizacion de las unidades administrativas a su cargo,
utilizacion del presupuesto de manera autonoma, organizacion, direccion y control
exclusivo del funcionamiento de la unidades administrativas adscritas a su alcaldia,
y, administracion autonoma de recursos materiales y bienes muebles asignados.

Atento a lo solicitado, a las caracteristicas particulares del caso y a la
naturaleza del acto impugnado, sin prejuzgar respecto del fondo del asunto que
sera motivo de estudio de la sentencia que en su oportunidad se dicte, con el fin
de preservar la materia del juicio, asegurando provisionalmente la situacién
juridica, el derecho o el interés de la parte actora y evitar que se le cause un dafo
irreparable, procede conceder la suspension solicitada, para el efecto de que
se mantengan las cosas en el estado que actualmente guardan, esto es, que,
de ser el'caso, no se ejecuten los lineamientos primero y segundo del aviso
‘impugnado, considerando la dificultad o imposibilidad de retrotraer las cosas al
estado en el que se encontraban al momento de interponer la controversia
constitucional, en caso de resultar fundada, preservando la materia del juicio y asi
asegurar provisionalmente el bien juridico de que se trata; asimismo, no se advierte
que la concesion de la medida cautelar implique una inminente afectacion al orden
juridico y la paz social.

Consecuentemente, la Alcaldia Azcapotzalco, Ciudad de México, debera
continuar con la normatividad interna que corresponda para la contratacién de



INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 55/2022

personal a su cargo y la permanencia laboral de los servidores publicos o
prestadores de servicio que actualmente laboran en dicho érgano de gobierno.

Al respecto, cabe precisar que se otorga la medida cautelar 'sin que sea

necesario llevar a cabo una apreciacion anticipada de caracter provisional de los =~

posibles resultados que pudieran conseguirse con la resolucion de fondo de la -
presente controversia constitucional, por lo que no se prejuzga respecto del fondo
del asunto, sino que unicamente suspende o interrumpe la ejecucién del aviso
impugnado, hasta en tanto se dicte sentencia definitiva en la que se decida sobre
su constitucionalidad o inconstitucionalidad, de modo que’ el Poder Ejecutivo
demandado u otras autoridades, deberan abstenerse de emitir cualquier acto que
pueda tener sustento o sea consecuencia directa o indirecta en el acuerdo
controvertido. : '

Con el otorgamiento de la suspension en los términos precisados, no se
afectan la seguridad y economia nacionales, ni las instituciones fundamentales del
orden juridico mexicano, respetando los principios basicos que rigen la vida
politica, social o econdmica del pais, ademas que no se causa un dafio mayor a la
sociedad en relacion con los beneficios que pudiera obtener el solicitante de la
medida puesto que, precisamente, se salvaguarda el normal desarrollo de la
administracion publica de la Ciudad de México, en beneficio de la colectividad y, a
Su vez, se garantiza que no quede sin materia el asunto.

La suspension concedida surte efectos de inmediato y sin necesidad de
otorgar garantia alguna; en el entendido, que la medida cautelar concedida no
puede tener efectos retroactivos respecto a aquellos actos que se hubieren
materializado con anterioridad a la emision del presente acuerdo.

En consecuencia, atento a lo razonado con antelacion, se
ACUERDA

PRIMERO. Se concede la ‘suspension solicitada por la Alcaldia
Azcapotzalco, Ciudad de México, para el efecto de que no se ejecuten los
lineamientos primero y segundo del aviso impugnado, hasta en tanto se resuelva
el fondo de la presente controversia constitucional; en los términos precisados en
el presente acuerdo.

SEGUNDO. La medida suspensional surtird efectos de inmediato y sin
necesidad—de‘otorgar garantia alguna, sin perjuicio de que pueda modificarse o
revocarse derivado de algun hecho superveniente, conforme a lo previsto en el
articulo 17 de la ley reglamentaria de la materia.

Dada la naturalézé de este procedimiento constitucional, con apoyo en el
articulo 2828 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria

8 Articulo 282 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles,
cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
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en términos del numeral 1° de la ley reglamentaria de la materia,
se habilitan los dias y horas que se requieran para llevar a
cabo la notificacién de este proveido.

Finalmente, agréguese al expediente para que surta efectos

legales la impresion de la evidencia criptogréafica de este proveido,

en términos del Considerando Segundo'®, y el articulo 9"" del Acuerdo General

numero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de IaSuprema

Corte de Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion de los

expedientes impreso y electronico en controversias constitucionales y en acciones

de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico de este Alto

Tribunal para la promocibn, tramite, consulta, resolucion y notiﬁcaciones por via
electronica en los expedientes respectivos.

Notifiquese. Por lista, por oficio a la Alcaldia Azcapotzalco y al Poder
Ejecutivo (en su residencia oficial), ambos de la Ciudad de México, asi como a
la Consejeria Juridica del Gobierno Federal; y mediante diverso electrénico a la
Fiscalia General de la Republica. |

A efecto de realizar lo‘anterior, remitase la versién digitalizada del presente
acuerdo, a la Fiscalia General de'la Repﬁbliqa por conducto del MINTERSCJN,
regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014; lo anterior, en la inteligencia de
que la copia digitalizada de este proveido, en la que conste la evidencia
criptografica de la firma- electronlca del servidor publico responsable de su
remision, hace las veces del oficio 2517/2022, en términos del articulo 14, parrafo
primero2, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo que dicha
notificacién se tendra por realizada una vez que se haya generado el acuse de
envio respectivo en el Sistema Electronico de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion. ‘

9 Articulo-1 de la Ley Reglamentaria de las-Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacioh conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales en las que se-hagan valer violaciones a la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi-como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
0 Considerando Segundo del Acuerdo General 8/2020. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus
SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de
dos mit-veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al
servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién
y, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como
a otras que en el futuro, pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacién y de herramientas
juridicas ya existentes, como es la' Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y
11 Articulo 9 del Acuerdo General 8/2020. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar
electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario
respectivo; sin menoscabo-de que puedan firmarse de manera autografa y, una vez digitalizados, se integren al
" expediente respectivo.con el uso de la FIREL.
2 Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de este
submaodulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto
en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la
participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su
transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia
de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su
versiéon impresa, la cual corresponde a su original. (...)
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Lo proveyd y firma el Ministro instructor Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quien actua con la Maestra Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion
de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de

Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto =~

Tribunal, que da fe.

/

Esta hoja corresponde al proveido de diecisiete de marzo de dos mil veintidos, dictado por
el Ministro instructor Jorge Mario Pardo Rebolledo, en el incidente de suspensién de
la (controversia constitucional 55/2022, promovida por la Alcaldia Azcapotzalco,
Ciudad de México. Conste.
‘GSS1— L



INCIDENTE DE SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 55/2022 ; \/
Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada 7N
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 118890

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estado del

Firmante |Nombre JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO ad oK Vigente
CURP PARJ610201HVZRBRO7 | cortificado A
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e000000000000000000000019d 1 Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/03/2022T18:56:47Z | 28/03/2022T12: 56 47- 06 00 | Estatus firma | OK/| Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) o ’ N\
Cadena de firma ([
Firma 46 6d 39 c5 8f 3b f1 42 69 23 ¢3 8d 6e 98 fb d7 3f 44 aa c2 f0 b8 20 48 8b 76 a5814e 33 51 25 21 a3 3ff9 14 4b b6 2d 17 32db'68 01 53
ce 2f 5e 95 33 79 03 a3 46 74 0 ec d0 1c 07 5¢ cb a7 ec a9 24 cb 7a 96 57 66 2a 35 65 38 69 5d 103 18 23 85 40 83401d 51 4d 9b ef
e0 1fc3 a1 ¢5 2d f0 26 5¢ 20 d6 ed 36 7a ef 8¢ e 6e 6 ba 5f 47 b1 55 a9 87 4514 ¢7 a1 12,55 7e 45 ab 49 11 36 b4 dd 08 08 03 4b ce 82
0f ef bf cO b5 d8 ¢8 c8 84 5f 85 ¢3 9¢ 55 d4 8e 67 d2 63 9a ca 23 a1 86 69'5¢ 98 b2 55-ea 6 a8 94 32 47 €3 5d c7 8 f4.30-83 93 56 fb 67
b0 Oa ef 63 fb 28 4b c1 55 3a 95 37 b1 74 85 da 58 3a 00 a3 fd df 71 5a ed 9d 1b.9d 8b 7b 2a 2d 5b Oe 67 ce 9f a6 28 b4/9e 04 10 8b ae 5f
e177 ¢8 07 44 d5 7f 8¢ c0 ¢4 2a e9 62 c9 3d 46 6d 47 a7 86 42 bc fa 34 76 c6 o1
Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/03/2022718:56:472 / 28[03/2022T1 2:56:47-06:00 ‘
Validacion (Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion N\
OCSP  Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Numero de serie del certificado OCSP 70626673636a62000000000000000000000019d1 ~
Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/03/2022T18:56:47Z | 28/03/2022T12 56:47-06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on ,,
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on I~
Identificador de la secuencia 4561180 / ~OY
Datos estampillados 4471GCD34401 8086FF30D42C8E3196D66IB?FAFAB1 FOC9ECFIF1065883C22C9A
Firmante |Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estado del | Vigente
CURP CORC710405MDFRDR08 | _ certificado
Serie del certificado del firmante : 706a667363GaGeOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO1 b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ) ;24/03/2022T00 231721 23/03/2022T1 8:23:17-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION Y ;,, , ‘
Cadena de firma
Firma b8 54 cc fc a0 7e 65 b3 41 9b 60 ed 7e 59 e4 83 e52c 1209 3c 8b 1. 3T 75 dO 95 ¢5 53 cf 0a e2 dd 64 8f e0 35 ce d2 57 ec 2d 6e 8¢ c7
a7 c2 d1 99 93 e1 6¢ fa d8 Oa‘ec d5 30 10 7d b3 2e 1f 17 48 2b b6'ce afc7 ca 33 cd 78 af d3 60 00 73 28 59 ce f1 12 19 b3 2b 19 69 34 ae
5e 9f aa f8 11 91 43 2d 03 7d c0-35 ce 60 52 51 aa b8 8e 46 b2aa\8\O 1d/3c ff 9b 08 aa 2d 46 97 d8 76 9a 01 26 12 a6 9c 8f 20 a8 fd 1a
b7 e7 2b b4 47 b1 f1 be 11 ¢5 43 8 4e 09 d3 ae ce 69 f4 1a f01e 24 38 fb 05 63 ¢9 6e c4 5f 86 ae b4 fa 7d e7 14 60 7 78 88 83 ae
84 c8 3 09 e5 af 18 94/7b f5 4d f0 3f 1£90 82 94 23 6¢ 52 ec b6 47 ab 3e 91 0e 9f 7d de 52 31 24 6a bb 19 a6 7 6f 4a 8 10 db 2b 88 7c
Oe 9e d1 b4 7a ee 3a,87 82 9f 17 ea 0e 0f 66 38 c9 ec 9c 66 3e 16 05 a8 fcdd c3
Fecha (UTC/ Ciudad de Mex:co) 24/03/2022T0@\.2\3\7Z 123/03/2022T718:23:17-06:00
Validacion \Nombre del emisor de la‘respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP IEmisor del certificadb de OCSP AC de l ‘Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Ntimero de serie del certificado OCSP 7062667363626e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC / Ciudad de México) - [24103/2022700:23:17Z  23/03/2022718:23:17-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP ~_JAC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del certificado TSP

Identificador de la secuencia 4549042

- : “|AOEA1216BE006E418ACCF15C41AE10805B4DIE3FAIDFB60AI7741564D128ECE4

Datos estampillados —

Evidencia criptografica






