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CONTROVERSIA CONSTlTUClONAL 64/2022

ACTOR: PODER EJECUTIVO IEL ESTADO DE
TABASCO - ~/

/

SUBSECRETARIA GENERALVDE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE JDE CONTROVERSIAS
CONSTITUCION ES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCI LIDAD (
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En la Ciudad de México, a seis de abril de do&mlkveln\dos se da cuenta. a] ‘Ministro
Jorge Mario Pardo Rebolledo, instructor en el pr ente asunto, con el expedlente de
la controversia constitucional al rubro indicada, promovida por qmeﬁ se\osfenta como
Titular de la Coordinacion General de Asuntos Jtmacos del Poder- EjeEU/tI\/O del Estado
de Tabasco y representante juridico del TN\UTEH' del Poder EJecytrvo ‘de/dicha entidad

N
federativa, turnada conforme al auto de uno deﬁbnl/del afo en cursgo \Conste

Ciudad de México, a seis de abrikd\é"do)s" mil veintid("ys‘}——\ N

N \\

. )

~

Visto el escrito de demanda y anexos de cuenta, de’ qweﬁ se ostenta como
Titular de la Coordinacion Generél de ‘Asuntos Jundlcbs del Poder Ejecutivo
del Estado de Tabasco y represéntante jurldlco eLT‘tuIar del Poder Ejecutivo
de dicha entidad federatlva medlante Ios cua promueve controversia
constitucional contra Mun|C|plo de Jalpa de Meﬂdéz y Segundo Regidor y

Sindico de Hacienda ﬂel ref\erldo mun|C|p|p én Ia/que impugna lo siguiente:
[ C 0
“...) 1. Ofl/m(\de\fecha nueve de febf‘ero/del afo dos mil veintidos, recibido
en fecha catorce de febrero del prese ane y dirigido al Gobernador Interino
del Estado Libre y ~Soberano de Tab 0,/ emitido por el C. Manuel Pérez
Ricardez, en-su caracter de Segun gldor y Sindico de Hacienda del H.
AyuntamlentoConstltumonal del Munici de Jalpa de Méndez, Tabasco, quien
a nombre deLmLLmuplo solicita una ampllamon presupuestal hasta por la
cantidad, de '$5,148,975.22 (cinco “millones ciento cuarenta y ocho mil
noveolent@s/ setehta y cinco pesc 5.22/100 M. N.), para efectos de realizar el
pago deTlaydo dentro del exg ediente laboral 297/2007 -y, en efecto, dar cabal
cump‘rrrnlento /a la sentencia de amparo dictada por el Juez Tercero de Distrito,
de \deT jUICIO de ampaf'o\S 4/2017-5-, asi como ampliacién presupuestal
/para el ago de ersos juicios laborales en donde se encuentran
,~ condenados -sin 0, N0 son materia del juicio de amparo indirecto en
dom:Le 'se vincula a mi entado al cumplimiento del mismo.- (...)"

\

Al respecto se Uen{pqr presentada a la promovente, con la personalidad
que(e)stenta1 deS|gnando delegados y sefialando domicilio para oir y recibir
hotlflcamones en esta cludad esto con fundamento en el articulo 11, parrafos
erméro y segundra2 de la f_ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo

\105 de la Constuuc:fon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en el

/ ~

.

/)
/ N

E De conformléad corNa desz7umental que acompainia, y en términos del articulo siguiente:

Articulo 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Tabasco. A la Coordinacién General de Asuntos
Juridicos le corresponde-el despacho de los siguientes asuntos: (...).

XI. Representar al Gobernador del Estado en las acciones y controversias a que se refiere el articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; (...)

2 Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio
por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En
todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para
hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo
anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las
audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley.

(..).
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diverso 305° del Codigo Federal de Procedimientos C|V|Ie3\ de apllcamon
supletoria, en términos del articulo 1* de la citada ley. N f“ /

Por otra parte, en cuanto a la solicitud de la promovent“e de\te)ner acceso al, A *ﬁ
expediente electronico, asi como para recibir notlflzac/lones través d;eI
sistema electronico de la Suprema Corte de Justicia de Ié/bka(non se acue;dq
favorablemente su peticidn, toda vez que, de la consult\en el sStema electroh@
de este Alto Tribunal y las constancias generadas, Ia&eua%es%e ordenan agregar»
al expediente, se advierte que las personas que mdvTeq cuentan con- flr‘m’a
electrénica vigente, por tanto, con fundamento er(Les éﬁtlculos 12° y 17 Jgarrafo
primero®, del Acuerdo General Plenario 8/2020, las. ‘siguientes dete/mmacmnes
jurisdiccionales se le notificaran via electrénica hastaeﬁ tanto no revoque dicha
solicitud. Lo anterior, con excepcién de las perscmaﬁ*nenmonadas en%l ‘escrito de
cuenta que se sefalan en el lugar 1, 3, 7,8y ﬁ»’&a  quienes debe de@rse que, una
vez hecha la verificaciéon en el Sistema Elec}romco de la Suprema éerie/de Justicia

de la Nacion, se advierte que no cuentan con frrma electrénica vrgenie

\/

- Ay,
Sin embargo, se precisa que el aceesoEstara condleL6 do a que la firma, con
la cual se otorga la autorizacion, se- encuer)tre vigente )al mﬁm nto de pretender
ingresar al expediente de este medio de control de constltqmonahdad asimismo, la
consulta a través de dicha via podra ‘realizarse a pamr ael pr/mer acuerdo que se
dicte posterior al presente auto \es\) |de conformlc(a /eﬁ el articulo 14, parrafo

primero’, del referido Acuerdo fG\eneral/8/2020

Y

\\ ~/

3 Articulo 305 del Cédigo Federal deProcedlmlentos Civiles. T /dos 1os litigantes, en el primer escrito o en la primera
diligencia judicial en que intervengan, deben deS|gnar casa ubicada.en la poblac:lon en que tenga su sede el tribunal,
para que se les hagan las notlflc‘amones\que deban ser persor?:Es\ ualmente deben sefalar la casa en que ha de
hacerse la primera notlflcacmn a Ja persona o personas contra quie nes promuevan, o a las que les interese que se
notifique, por la |nterven0|on (ke debaﬂ;éner en el asunto’ NQ\ ecesario sefalar el domicilio de los funcionarios
publicos. Estos siempre se‘ran noti |cados en su residencia oficial.
4 Articulo 1 de la Ley Rég]amentar /de las Fraccion ;&x‘%\del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos: \l\a -Suprema Corte de /Justicia ‘de la Nacion conocera y resolvera con base en las
disposiciones del presente ﬁuIO\Ias controversias s@.;:ronales en las que se hagan valer violaciones a la
Constituciéon Polltlca/de los Estados Unidos Mexi nOS “asf como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y Il Hel artteu’ro 105 de la Constitu Politica’de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa, se estard a ias prevehclones del Caodi | de Procedimientos Civiles.
5 Articulo 12 delkeuerdb\General ndmero 8/202 rtes, por conducto de los servidores publicos que en términos
de las normas-que los rigen estén facultacg)s par presentarlos de conformidad con el articulo 11 de la Ley
Reglamentaria; podran sollcltar para sio para uhfercem, ya sea por via electronica o impresa, acceso para consultar el
Expedlente/e’rectromco re,s/pectlvo paralo cpal debqrah proporcionar su Clave Unica de Registro de Poblacion, asi como
la del terceropara cual se solicita la au}OﬂZQC‘ron correspondiente.
Con base en la refe da peticion se verificara si elautorlzante cuenta con la capacidad procesal necesaria. De ser asi,
se venﬁca@ enel Srgema Electronlcb de IéS(}\lN si 'la o las diversas personas -incluyendo al autorizante cuando solicita
acceso at-Expedierit electronlcp r\é\specto de laé cuales se solicita la autorizacion para ingresar al Expediente
eleg{r;(?pico c\entan con la FIREL p cor17los certificados digitales referidos en el articulo 5 de este Acuerdo General, ante
lo cua se a\sorqara favorablemente}a autorizacion solicitada tnicamente respecto de las personas que cuenten con
alg a de esas/firmas; en la |nteugenC|ade due el acceso respectivo estara condicionado a que la firma en relacién con
/lafua‘rse otol{;ue la autorl;écwlon respe?va se encuentre vigente al momento de pretender ingresar al expediente de
e se trate. NN
amorlzamon para consultar el Expedlente electrénico conlleva la de oir y recibir notificaciones por via electronica,
S|empre y cuando se hubiere solicitado expresamente recibir notificaciones electronicas en términos del articulo 17 del
presente Acuerdo General.
6 Articulo 17 del Acuerdo General nimero 8/2020. Las partes podran en todo momento, por via impresa o electronica,
manifestar expresamente la solicitud para recibir notificaciones electrénicas. El proveido que acuerde favorablemente
dicha solicitud se notificara por lista o por oficio segun corresponda legalmente; en la inteligencia de que las siguientes
determinaciones jurisdiccionales se notificaran a la parte respectiva por via electrénica en tanto no revoque la referida
solicitud. (...).
7 Articulo 14 del Acuerdo General numero 8/2020. Cualquier autorizacion para consultar un Expediente electrénico
surtird efectos una vez que se acuerde favorablemente y el proveido respectivo se notifique por lista y se integre a dicho
expediente.
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Por lo que hace a la solicitud de tomar reglstro fotograflco de

las actuaciones, con fundamento en e1 art|0ulo 2788 del Caddigo

Federal de Procedimientos Civiles, hagasgde su conocimiento

que, su peticién practicamente |mp11ca\sollc;|tar copias smblésﬁe

todo lo actuado; en consecuenma/ a/fln\de darantlzar la adecugda

defensa de dicha autoridad y prese/ ;\r\lé eficacia de Ios derechos

fundamentales de defensa efectiva y de opbsmon g la pubIlCldad de ‘datos
personales, asi como de los bienes constltuetonaleMUe justifican 1areserva de
informacion, garantizados en los articulos 6, \apﬁt@ﬁ) A, fraccnon 1°, y 16 parrafo
segundo’?, de la Constitucion Federal, y denvarLO\ de una mber'pretac n armonica
de aquellos derechos y bienes, se autorlza ala promovente para que haga uso
de cualquier medio digital, fotograﬂcopcnﬁmlqweﬂa que resulte/apto para reproducir
el contenido de las actuaciones y las constﬁlas existentes én efpresente asunto,
excepto las de caracter confidencial (Neseryado que nomsulten necesarias para
el ejercicio de una adecuada defe}ma y solo tiene como\ﬁnah;iad brindar a dicha
autoridad la oportunidad de defensa ~ o

\/ / \7

- ) / o~
En relacién con lo anter;otzée aperC|be al, r eﬂdo Poder que, en caso de

incumplimiento del deber de set:récné odelmalu que ueda dar a la informacion
que reproduzca por la utilizacion de los medfos ele@tronlcos autorizados, se
procedera de conformldad ceQ lo establecido en las dsposmlones aplicables de las
Leyes General de Transpa?enma y Acceso| a/(%wlnformamon Publica y Federal de
Transparencia y ACCBEQ a la InformaC|'n Publica, por lo que dicho deber se
incorporara a la esfera Jurldlca tanto del nc;Onado solicitante, como de la o de
las personas que én su-nombre tenga ceso a la informacion contenida en este
expediente y sgsmnstanmas afectas; Z}ac\es de los medios electrénicos cuyo uso
se autoriza, aun—cuando hublera,,,% ido aportadas al medio de control de
conshtumohahdad sm indicar su né*\ leza confidencial o reservada.

\

</ / /
Lo/ an’teﬂer{/en el entendié& e que para asistir a la oficina que ocupa la

Seccmn; e Tramlte d CBQ""""""'versms Constitucionales y de Acciones de
~Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto

{Artlctﬁo 278 del delgb FederaTde Procedlmlentos Civiles. Las partes, en cualquier asunto judicial, pueden pedir,

[~ éﬂ todo tiempo, a s cOsta COpie/certlflcada de cualquier constancia o documento que obre en los autos, la que les

\mandara expedir el trlblwal “sin-audiencia previa de las demas partes.
A Artlculo 6 de la Cpnstltucloﬁ Politica de los Estados Unidos Mexicanos. (...)
/J/Toda la info mamon en ffosesmn de cualquier autoridad, entidad, 6érgano y organismo de los Poderes Ejecutivo,

Legislativo y udlmal\orga os auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier
persona fisica, moral.o smdlcato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el &mbito federal,
estatal y municipal, es publlca y s6lo podra ser reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad
nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho debera prevalecer el principio de
maxima publicidad. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo los cuales procedera la declaracion de
inexistencia de la informacién. (...).

0 Articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. (...)

Toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, al acceso, rectificacion y cancelacién de los
mismos, asi como a manifestar su oposicion, en los términos que fije la ley, la cual establecera los supuestos de
excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de orden
publico, seguridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros. (...).
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Tribunal'', deberan tener en cuenta lo previsto en los artlcu}Qs NQ\;(eno12 y
Vigésimo' del Acuerdo General de Administracion niimero II/2®20

N

. \\//
o \ ) /\

\

Por otra parte, del analisis integral de las constanaas que /integran el- A\ \**7
expediente, se arriba a la conclusion de que debe desec‘harse la demanda de \ )
controversia_constitucional presentada en el presente asu )qto ‘conforme a las ;>

consideraciones que se desarrollan a continuacion. <\ v a \\J

~ \/ \\\

De acuerdo con lo establecido en el articulo 2514\deMey Reglamepi‘arla de
la Materia, el Ministro instructor en una confrpveréia constltuc{onél puede
validamente desecharla de plano si advierte la ex stenc\;a de una caus/a mamﬁesta
e indudable de improcedencia, lo que se corrobora conla Jurlsprudencla\que se cita
a continuacion: C <) \/

N\ I //' J//) . \\
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE/ /LA
EXPRESION ‘MOTIVO  MANIFIESTO. E  INDUDABLE - -~ DE
IMPROCEDENCIA’ PARA EL EFECTOZDEL DESECHAMIENTO DE LA
DEMANDA. De conformidad conlo dﬁa puesto en el artltulb 25 de la Ley
Reglamentaria de las Fracmones /(y\‘rL el Articulo 105 dela -Constitucion
Politica de los Estados Unidos" Mexu:ahos el MlnlstroAnstmctor podra
desechar de plano la demanda ‘de controversia constitucional si
encontrare motivo manlflesto e.indudable de mp%ecedenua En este
contexto, por "manifiesto” dgbe\entenderse lo qu /se advierte en forma
patente y absolutamente Clara de}a lectura de la demanda, de los escritos
aclaratorios o de ampﬁamon ‘en su caso, y Los/ documentos que se
anexen a tales promociones; mlentras que/l udable resulta de que
se tenga la certeza y. plena conviccion de q la causa de improcedencia
de que se trate efeetrvamente se actualiza en/ ‘el caso concreto, de tal
modo que aun cuando_se admitiera la demanda y se sustanciara el
procedlmlento no/se;rlafactlble obtenév\ a‘conviccion diversa.™®

milesto debe em\eryerse todo aquello que se advierte en

ra-de /la simple lectura de la demanda, los

" Direccioén: Sede de Ia qurema Corte de Jus?r,la la Nacion; Pino Suarez 2, Centro, Cuauhtémoc, C.P. 06065.
Piso/Puerta: 1/2031 / S
12 Artlculo)dovenn del Aéuerdo General d% Adm{nxstracwn numero 11/2020. El acceso a los edificios de la Suprema
Corte sera restfringido y Unicamente se permltl\a\*a entrada a quienes se encuentren sefialados en las listas que para tal
efecto Ias areas j |sd|CC|onaIes o] admmlstltatlvas héyan comunicado a las dreas competentes de seguridad y recursos
humanos Qe Ta- ie/prema Corte, d blen( tengan “gita programada para actividades jurisdiccionales conforme al
pro?dlmTent&a que se refiere el @rtlc;{llp Vlgésu’no del presente Acuerdo General de Administracion, asi como quienes
acudan-al Buzon Judicial Autom@tlzado dei -edificio sede de la Suprema Corte o0 a las oficialias de partes comunes
ublcad%suen\otrcps edificios. Z_

lo/Vigésimo del Acuerdo Gerferal de Administracion numero 11/2020. Con el objetivo de evitar
/agiemeramonés de person yproieger salud de aquellas que acuden a los edificios de la Suprema Corte, quienes
/ rgaqmerén consultar expedleﬂtes o\part ipar en diligencias jurisdiccionales, deberan solicitar una cita a través de la

/ ﬁerramlenta electronica que para{al efecto se habilitara en el portal de Internet del Alto Tribunal. Asimismo, en el edificio
Sedede Ja Suprema Corte se pondrée disposicién del publico el equipo electronico necesario para que los interesados
puedan /solicitar dicha cita.

Las personas que pretendan reunirse o entrevistarse con algun servidor publico de la Suprema Corte solicitaran se
gestione y agende una cita a través de correo electrénico a la direccion que para tal efecto se habilite en el directorio
electronico del Alto Tribunal.

4 Articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

15 Tesis P./J. 128/2001. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XIV. Correspondiente al mes de octubre de dos mil uno. Pagina ochocientas tres. Numero de registro 188643.
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,,/19/Art|culo 19 ela Leyhzzlamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
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~/

escritos aclaratorios o de ampI|aC|on/\y, en, su caso de los
documentos que se anexen a dlchas promocqones en tanto que
lo indudable se configura cuando se. tlengwa certeza y plena
conviccion de que la causa de mprocadéncla efectlvamente%e
actualiza en el caso, de manera ta’r que1a admision de la démanda
y la substanciacion del procedwﬁ;nté no danan Jugar a la
obtencion de una conviccion diversa. 4\ /[ \ J

/

En este sentido, es posible advertir que en%\espeme se actuajfza Ia causa
de improcedencia prevista en el articulo 19, frac:?s@rv\/lll16 dela LeyR%gIamentarla
de la Materia, en relacion con el articulo 105xfra}cmon [, inciso |)17 de Ia Constitucién
Federal, debido a que la promoven);e cérece/de interés ke/gltlﬁpo para intentar
este medio de control constitucional. ( A A

) /N O——
~ / S

\ ) “
\\ ~ // / '/7 . \\

~ {

Al respecto, resulta pertlnel}te preC|sar por pnnCTpJo xﬁle/cuentas que la
improcedencia de una controversia m:onst|tu0|onal puede “derivar de alguna
disposicion de la Ley Reglamentané de la Materlaqucuat permite considerar no
solo los supuestos que de manera Qspecmca prév uamculo 19, sino también los
que puedan derivar del conjunto de normaS/que la mtegran y de las bases
constitucionales que la rlgen srer)do aplicable/a este respecto la tesis de rubro y

texto siguiente: VRN /\/

( ( ‘\\ ‘/ o \\‘
“CONTROVERSHA\CONSIITUCIONAL LA CA(USA DE IMPROCEDENCIA
PREVISTA EN “EL ARTICULO 19, RACCION VIll, DE LA LEY
REGLAMENTARLA DE LA MATERIA;- >AMENTE DEBE RESULTAR DE
ALGUNA DISPOSICION DE LA PR IA-LEY Y, EN TODO CASO, DE LA
CONSTITLLCJQN "POLITICA DE, V»QS STADOS UNIDOS MEXICANOS.
Conforme a Ia#raemon VIl del Q lo 19 de la Ley Reglamentaria de las
Fracmones Ty I “del Articulo 1 5 de la Constitucion, la improcedencia de la
contronrSIa constltucmnal unlc e debe resultar de alguna disposicion de
la p[0p1a ley.y, en todo caso,/de laNorma Fundamental, por ser éstas las que
de neaﬂSu objeto y fines;/d \a que la improcedencia no puede derivar de
lo_pr to en otras Ieyes ues’ello harfa nugatoria la naturaleza de ese
zsls{ema € itucional.”'®

/N\

Porsu parte debe t presente que la controversia constitucional tiene
como objeto principal de tute el ambito de atribuciones que la Constitucidn Politica

Ve de los Estados Unldos NLeMcanos confiere a los érganos originarios del Estado para

(es@ardar el S|stefna féderal y, por tanto, para que las entidades, poderes u

\orgap(os a que \zse fefmre el articulo 105, fraccion 1'°, de la citada Norma
N

\ L

Estados Unidos. Memc Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)

VIII. Cuando de la demar/)da se advierta que no se hacen valer violaciones a la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y (...}

7 Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la
Nacion conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:

|. De las controversias constitucionales que, sobre la constitucionalidad de las normas generales, actos u omisiones,
con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre: (...)

i).- Un Estado y uno de sus Municipios; (...).

8 P./J. 32/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII,
junio de 2008, registro 169528, pagina 955.

9 Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la
Nacion conocerd, en los términos que sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:
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Fundamental tengan interés legitimo para acudir a esta via COHStItUQIQn&ﬂ
necesario que, con la emision del acto o norma general |mpuqnados se cause,
cuando menos, un principio de agravio. \\ ~/

AN . \ VAR
/ ~ \

4 S ) I /,,\ A

Asi, el hecho de que la Constitucion Federal reconozca/, eh su artlculo 105,
fraccion I la posibilidad de iniciar una controversia constltl@*o/)al ‘cuando alguna da
las entidades, poderes u érganos originarios del Estado e\rlme/que se ha vulnetadg J
su esfera de atribuciones, es insuficiente para que la Supremaﬁorte de Justmade
la Nacién realice un andlisis de constitucionalidad de: Iasingrmas 0 de Ips actos
impugnados desvinculado del ambito competenmafdel %IOF G \

\\\\ /: I o

Por tanto, si un ente legitimado promueve este medrcfde control coostltumonal
contra una norma o acto que sea ajeno a su esfera@e atribuciones/ re\eonamda en
la Norma Fundamental, con la Gnica flnalldaNe pmservar la réguIarldad en el
ejercicio de las atribuciones constltucw;\ales conferidas a otrbsmganos del
Estado, carecera de interés legitimo para mtentarlo pues no/eXIsi‘lra un principio

de agravio, forzosamente vinculado corLaqueI /\ / \ J

De este modo, si bien es C|erto que este Alto Tr/bunAaI uede analizar la
constitucionalidad de actos y normas emitidos por autoridades del Estado a través
del presente medio de control C(Jnstltuqonal para hacerIO\esta siempre supeditada
a la existencia de un pr|n0|p|o de agrawo en perjuicio d )a esfera competencial del
actor, pues, de no ser asI/ Se\desr/faturahzarla la fmal/dad de la controversia
constitucional, perm|t|endose Ia ravmon de un actb\ e de ningun modo, afectaria
la esfera de atribuciones/ dei promovente tutelatia@{l la Constitucion Federal.

Precisado lo antenQr Wder Ejecutlvo}Ie stado de Tabasco, ocurre a esta

maxima |nstanC|a a contrpveri’ irlo S|gu|ente\"”"""“"°"

N

1) El oficio d{gnaueve de febrero de’ d\s /'I veintidés, suscrito por Manuel Pérez
Ricardez, en suca er’de Segu dOR dr y Sindico de Hacienda del Municipio
de Jalpa de Mendez en el 3

4\

N /
~/
\\

\

I. De las cont?c}vermas cor)stltumonales que sobre Ia “gonstitucionalidad de las normas generales, actos u omisiones,

con excepcién de las que‘se refieran a la matena?eLecforal se susciten entre:

a)lLa Federacrén a entidad federatlva ~ C

b) La Federauon %’er‘;‘ municipio; .~ <
c) El PodeREJecutI /y el Congreso &Le la inoh aquel y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso, la Comision

AN /

nente, )
L?a nuda\o\federatlva y otra; L LTS -~
e) Se deroga. ) f
Se\deroga ~_/
/QTDosmumcrﬁlos de d|ver§63 Estados
/" h)Dos Poderes de una misma. entIdad‘ derativa;
f) UnEstaIdo y uno de sus munlcimos v
~j) Una/ entidad federativa y un Mummpfo de otra o una demarcacion territorial de la Ciudad de México;
k)‘os 6rganos constitucionales auténomos de una entidad federativa, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo o el
PoderI_eglsIatlvo de esa entidad federativa, y
I) Dos 6rganos constitucionales auténomos federales, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unidn o el Congreso
de la Union.
Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los Municipios o
de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de los Municipios o de las
demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades federativas, o en los casos a que se
refieren los incisos c), h), k) y ) anteriores, y la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién las declare
invalidas, dicha resolucion tendra efectos generales cuando hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos
ocho votos.

4
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Constitucional de la citada entidad federatlva medlante el cual le
hizo del conocimiento el auto de trelnta y uno de ‘enero del ano en
curso, dictado por el Juez Tercero de Dr&trrto en el Estado de
Tabasco, dentro del juicio de ampara |hd|recto 174/29175y
derivado de ello le solicitd una ampllaclor{ presupuestarhasta
por la cantidad de $5,148,975. 2% é(pco millones C|ent0 Quarenta
y ocho mil novecientos setenta y cinco pesos’ 22[100 M N.), a fin de\nealzar el
pago del laudo en el referido controvenld%omt|WC|onal y con ello dar cabal
cumplimiento a la sentencia de amparo, asi Rr\no para el pago de diversos
juicios laborales que cuentan con senténma&condenatorias

~ - / ,/ "
| ~ S

Ahora, de lo sefalado en el escrito de damanda la parte actbra considera se
transgreden los articulos 14, 16, 40 41@15 fracmone&ﬂ Y W, y 116 de la
Constitucion Federal, aduciendo, en esencgzr que se vu’mera Ta\lndependenma y
autonomia hacendaria y presupue;tal estatal, lo que conh‘evaJa transgresmn alas
disposiciones relativas al S|stema r}aclonal de coordlnacmn ﬁscal

En ese sentido, reflere/ademas que el derha C a::io ssolicita una modificacion
presupuestal que afecta los. recu\rsos economlcps ‘pertenecientes al Gobierno del
Estado de Tabasco, alegando que ‘ambos entes’ deAgobIerno son autébnomos, de
conformidad con el artuau]oG{ fraccion |, prlmeﬁparpafo de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberandde Tabasco, en rfe(ﬁamon con los articulos 2, fracciones
[I, XVI, XVII bis, X)(V\{i 4,/5 6, 21-A 38 fracmones II, IV y V de la Ley de
Presupuesto y Responsabllldad Hace/ Ha 'del Estado de Tabasco y sus
Municipios, que hacen alusion a\cg ceptos tales como adecuaciones
presupuestanwcutores de gasto;-entes publicos; asi como al gasto publico de
los mun|C|p|OS Stsﬁependenma,s ntldades y Su ejecucion; la autonomia
presupuestarla de le mun|C|p|os 1& rma en que se deben elaborar los proyectos
de las Leyes\dangresos y pres Jpuesto de egresos de los municipios.

poeme,

Hacendana el Esta Tabasco y sus Municipios establece que las
adecuaelQnes presupue . deben ser realizadas por los municipios, de
com‘ormldad con los articula\ 9, fraccion V, primer parrafo, de la Ley Organica de
Ies MunLC|p|os del Estadmde Tabasco, en relacién con los diversos 16, 18, 43,
prlmAro y segundo<parrafo y 53 de la Ley de Presupuesto y Responsabilidad

\ Hacfe}wdarla deI E}stado de Tabasco y sus Municipios.

\\ ‘ // . "/
) ‘ Preceptos enunmados y que en su conjunto desprendian que la solicitud

\\

——QL realizada por! el ML/mlmplo de Jalpa de Méndez y Segundo Regidor y Sindico de
, ) Hacienda de‘rreferldo municipio era inconducente, ya que no se denota la facultad

del Gobernador o Titular de la Secretaria de Finanzas del Estado de adecuar,
modificar o ampliar el presupuesto de egresos del Ayuntamiento, pues no puede
ministrar recursos que no se adecuen a la Ley de Ingresos Municipal.

Respeto a lo aludido, se estima que la controversia constitucional, cuya
finalidad es, en esencia, la defensa del sistema federal, no se debe desvirtuar
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estudiando impugnaciones de mera legalidad; por lo que, en el caso, al advertlrse
que el acto impugnado deriva de violaciones indirectas a la Norma Fundamental
puede concluirse que no implica la determinacién del alcance 2 dercohtenldo de
algun precepto constitucional, que establezca facultades en f“avor del actor \ \

/

aS

Luego, aunque la accionante menciona violaciones ekd/grsos articulos de Ia
Constitucion, ello también es insuficiente para la proceaénmé dé la controvergla J
constitucional, en_tanto que las porciones no eonﬂeneh una atrlbucmn,
facultad o competencia exclusiva a favor del actor, sino que aluden a. Ias
atribuciones y obligaciones de los munlcmlos/en\cohsec:uenma r10 ba(sta que
afirme que el acto impugnado vulnera su eszra competenmal s/no que es
necesario que indique en el escrito de demanda “la_facultad reconqcrda‘ en la
Constitucion Federal que estime vulnerada. | C ) N

N ) S

; ~_/ SN
\\ / / ( \ \

~ {

Lo mismo ocurre con la |mpugna0|0n/relat|va ala afectamoﬁ\a las flnanzas
publicas estatales, toda vez que se trata de’ aspectos de Iegal}dad que descansan
en normas secundarias que regulan eI funcwnamlento del S|3tema de coordinacion
fiscal. N S

En tales condiciones, los termlnos en Ios que la promove*vte hace valer su
impugnacién, no_generan un principio de aqrawo/en \rerémon con el ambito
competencial que la Norma Fundame\ﬂal le atribuye y @rende como se adelanto,
el actor no cuenta con m’ceres Iegrtlmo para cudlr a esta Suprema Corte a
intentar el presente med|0/de comrol constltumonél\ /ei en todo caso, tendria que
encaminarse a defender la regu{arldad cons tugonal en el ejercicio de sus
atribuciones y no las prewstas en favor de ¢ iquner otra autoridad, con el interés
de que cumpla el marce coTszlumonaI Iegalr:\zhlg conferido.

Por tanto, nﬂ ex@ie un tema de cor stitu0|onalldad directo relacionado con
una transgresion a. es;feras competgml les constitucionales o a derechos
fundamentales\nf S0 bajo un prin io de afectacion amplia—, por lo que el
examen de Iegahdad de los a "'ugnados no corresponde a la competencia
que tiene esta Sugrema Corte sticia de la Nacién para el caso de las
controvers‘as constltu0|onales c,Uya\/ inalidad es, en esencia, es la de estudiar
conﬂlctos que ge generen entré\ dos o mas 6rganos originarios del Estado,

respecto dgémblto de corripefeﬂma constitucional que les corresponde.
o L L
/ En ese orden de |dfeas, 31dela demanda se aprecia que la pretension del actor

nd se trata de una |mpugnaC|pn concreta respecto de una violacidon directa a la

/Cﬂﬁsntuoron General | de Er epublica, sino de un conflicto de legalidad que no
mvellkra violaciones a- orbitas competenciales, entonces |a controversia
\\constltumonal es |mprocedente

En consecuencia, la presente demanda debe desecharse de plano, al ser
manifiesto e indudable que la entidad actora carece de interés legitimo, toda vez
que, su pretensiéon no se basa en un principio de afectacion amplia a la Constitucion
Federal; lo que, en la especie, actualiza el supuesto de improcedencia prevista en
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el articulo 19, fraccion VIII, de la Ley Reglamentarla en relacion
con el articulo 105, fraccion I, inciso |) de Ia Covistltumon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. ﬁ . \N A
L \\\ > /J ,\ \ *7
Por la naturaleza y la mppr‘tpnbia,,dé este procedlmle>nto
constitucional, con apoyo en el a\m/ o§822° del Codlge Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion suplet@*la enf ‘minos del amculoj dela
referida Ley Reglamentaria, se habilitan Iosdlas yhras que se reqﬁeran para
llevar a cabo la notificacién de este acuerdo R Xy p— £ 7
Finalmente, agréguese al expedleht& &ra que surta efectoé legales, la
impresion de la evidencia criptografica -de_éste proveld/ \em términos del

Considerando Segundo?’, articulos 122 KQWeI Acuerdo GeheralPIenarlo 8/2020.

o (O
D )
Notifiquese; por lista y por 01}C|o = »

/ \\
/A\} Ve \ ( /

Lo proveyd y firma el Mlmstré/mstructor J%Q&Marlo Pardo Rebolledo,
quien actua con la Maestraéarmina Cortes Réd '\uez Secretaria de la Seccidén
de Tramite de Controversias Cbnsﬁltucmnales yd Acmo s de Inconstitucionalidad
de la Subsecretaria General de\Aguerdos de esth@%bunal que da fe.

e \\ \ /
N\E\\t\,, J ) \ /—/// /

\\ \\\

\\\
//\ \\\ | N /
Q\ \, ) ~/ //\ \
— - \

/ [N
‘l 20 Argculo 282 del Codlgql%ed\eral (Ye Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles,
\ cuaﬁd hubiere causa urgente quélo e)QJa expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
iderando Segund Qdel Ac;uerdo General Numero 8/2020. La emergencia sanitaria generada por la epidemia
Ee\l virus SARS-CoV2 (CO\/ID 19{ decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacién del treinta de

\\ \ \ma‘rzo de dos mil vemtpkhai esto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar

\ ~_“continuidad al servicio- esehc de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la
N  Jisticia de la %C,Qn Y5 pomzro acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente
/o~ \ contingencia, como a‘efras-que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacion y
/ < \\ \ de herramientas Jurfdlcasvya existentes, como es la Firma Electronica Certificada del Poder Judicial de la Federacion
./ /] (FIREL),y
./ 22Articulo 1 del Acuerdo General Numero 8/2020. El presente Acuerdo General tiene por objeto regular la integracion

de los expedientes impreso y electronico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi
como en los recursos e incidentes interpuestos dentro de esos medios de control de la constitucionalidad; el uso del
Sistema Electrénico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para la promocion, tramite, consulta, resolucion y
notificaciones por via electronica en los expedientes respectivos y la celebracion de audiencias y comparecencias a
distancia.

23 Articulo 9 del Acuerdo General Numero 8/2020. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar
electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario
respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al
expediente respectivo con el uso de la FIREL.
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Esta hoja forma parte del proveido de seis de abril de dos mil veintidés, dictado por el Ministro
instructor Jorge Mario Pardo Rebolledo, en la controversia cons onal /64/2022,
promovida por el Poder Ejecutivo del Estado de Tabasco. Conste. /\
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