CONTROVERSIA CONSTlTUCIO AL 38/2022

ACTOR: MUNICIPIO /DE SOLIDARIDAD
ESTADO DE QUINTANA ROO,

SUBSECRETARIAGENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMlTEﬂE” CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALES )Y | DE ACCIONESDE
INCONSTITU?IQNALIDAD L

[ C / N ( V
En la Ciudad de México, a siete de abril de dos mil ve n“ﬂdos/se da cuenta al Mlnlstrodawer
Laynez Potisek, instructor en el presente asunto, c@n Io sig iente: \ J
Constancia /ﬁ ) Numeroﬂe;‘eglstro
Oficio MSOL/SM/AD233/2022 del Sindico de& Ayuntam\ento de| @ \5017
Solidaridad, Estado de Quintana Roo. [~ \\\ \ ,

Documental depositada el veintidés de marzo de dos mil veintidés ep«e’r uzon Judicial de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y recibida en-la- misma fecha en/ Ia(Oflcma de Certificacion
Judicial y Correspondencia de este Alto Trlburral Q/hste AN/

~
N

Ciudad de México, a siete de abrll de\dos mﬂvelntldos ( O N \J
Vi /// y
Agréguese al expediente, para éue surta efectos legales; el ‘oficio del Sindico del
Ayuntamiento de Solidaridad, Estado /de Quintana Igoo \Cuya personalidad tiene
reconocida en autos’, medlan;eﬂl cual da cumpllmlénta a_la_prevencién formulada
mediante proveido de diez de mar o\:le dos mil vemtl 5s;-al aclarar con motivo de qué
hecho tuvo conocimiento del acto, |mpugnado y enalar omicilio para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad. A3|mlSmo se tlene /al ff)romovente designando nuevos

autorizados. S ;,, y

Lo anterior con fundamenfo\e;n los articulos/ 4 r?afo tercero, 28, parrafo primero, de
la Ley Reglamentaria, de{as Fra 290|ones [yl deI\An/:yio 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos, Me)qcanos 305 del Codi o ‘Federal de Procedimientos Civiles3, de
aplicacién supletor(a en tefmlnos del artlcul,&l ¢ la citada ley, y con apoyo en la tesis
de rubro: “CONTRGK/ERS#AS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN OBLIGADAS
A SENALAR DOIVHCIUQ PARA OIR Y, RE R NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN
QUE TIENE ¢ SU ﬁEDE LA SUPR CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
(APLICACION, SUPLETORIA DEL/ ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTDS CIVILES A LA Y REGLAMENTARIA DE LA MATERIA)™ v, al

respecto se aCL{QI’da lo S|gwente [N

s/e advierte un mof manifiesto e indudable de improcedencia, por
lo que'de esecharse res . medio de control de constitucionalidad, en atencion
a Ias%onsxdera iones que se desarrollan a continuacion.

Y Mediante roveldo de diez de marzo s mil veintidds, del expediente en que se actua.

2 Ley Reg yentarla de las F;atcloﬁeﬂ y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
/"~ Méxicanos. A \\‘

/Amgmm (...)- ) )
\ Las partes podran deS|gnat”a7L1ﬂa 0 va{las personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de

trasTad NN

rtrcu? 28. Si los escmo§ de dgfmanda contestacion, reconvenciéon o ampliacion fueren obscuros o irregulares, el
o \ nlstro instructor prévendfa a Ios promoventes para que subsanen las irregularidades dentro del plazo de cinco dias.
VAN

[(Qodlgo Federal d@ Procedlm/lentos Civiles.

rticulo 305. /Todos, (los_ I|t antes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
\ designar casa ubfcada en poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser personales \lgualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o
personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencién que deban tener en el
asunto. No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial.
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.
4 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente
Titulo, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicidon expresa, se estara a las prevenciones
del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.
5 Tesis P. I1X/2000, Pleno, Aislada, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo XI, marzo de
dos mil, pagina 796, numero de registro 192286.
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En términos de lo establecido en el articulo 25 de la Ley Reglazr\hént\a\ria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de Io@ ‘Estados, Unidos
Mexicanos®, el Ministro instructor esta facultado para desechar de plano un medlo de
control de constitucionalidad, como el que ahora se analiza, si adwert ‘que en él se

A
\

actualiza un motivo manifiesto e indudable de improcedencia, lo que se eorrobora con la ¢ \ N\

siguiente jurisprudencia: ./ /_/
VA
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA/ EXﬁREéION ‘MOTIVO |

MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA’ PA\RA L’ EFECTO DEL~ \

DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. De conformidad coni- lo dlspuesfo en el artlcuVO \ J

25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del AfH{:u%lOS\ﬁe la Constitucion-

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Ministro mstructo&prﬂ;a desechar de plano / /

la demanda de controversia constitucional si encontra}e motivo manifiesto e mdddab“rg

de improcedencia. En este contexto, por ‘manifiesto’ debe \nderse lo que se advierte |

en forma patente y absolutamente clara de la lectura @Le la) demanda, de los escrltos/

aclaratorios o de ampliacién, en su caso, y de los do mentgs gue se ane{n aTaIES

promociones; mientras que lo ‘indudable’ resuh;a/de %qse tenga la certéiay pIéna

conviccion de que la causa de improcedencia de! qde se trate efectivamente se- actualiza

en el caso concreto, de tal modo que aun cuando se/admitiera la damand y se

sustanciara el procedimiento, no seria factlt/)le/obteneruna conviccion dl\@rsa;f\/ )

Asi, el Tribunal Pleno de esta Suprema Goﬁdde Justicia de la- Nauoh ha sostenido

que por manifiesto debe entenderse todo’ aqueﬂo que se adwerte'\en “forma patente y

absolutamente clara de la simple Iectupé de i@demanda los escritos, aclaratorios o de

ampliacién y, en su caso, de los dOCUmenTos |que se anexen a fichas promociones;

mientras que lo indudable se configura cuando se tiene la ceﬁez;ky\oFena conviccion de

que la causa de improcedencia efectivamente $e actualiza en el caso,-de manera tal que

la admision de la demanda y la substaqmamon del proc;ed\rmenié no darian lugar a la
obtencion de una conviccion dlversé N ‘ [ ///\\

\ / \ o

En ese sentido, de Ia/ Iectura ﬂe/ la demanda y anexos asi como del escrito

aclaratorio se advierte que se actuallza la causa de in cedencia prevista en el articulo

19, fraccion VII, en reIaC|on COn el arilculo 21, fracc\t e la Ley Reglamentaria de la

materia®, de Ios que se" desprende que las controversias constitucionales son
improcedentes cuando se presenten fuera del plazo legal de treinta dias, contados a
partir del dia S|gwenteﬂa aque‘r i) en que surta’ e?edps la notificacion de la resolucion o
acuerdo que se |mpugne iy en que se haya tenRijQSnbcimiento de ellos o de su ejecucion;
0, iii) en que el actor se“o&ente sabedor de los-actos cuya invalidez demande.

En el cas c ncTeto/deI escrito demanda se advierte que el Municipio actor
promueve controver&a oristitucion cant Subsecretaria de Ordenamiento Territorial
C Agrario, Territorial y Urbano, el Presidente de los

eral de la Republica, en la que impugna lo

Estados Unldos Mexlcénos y el F|
siguiente: . N s

~~ ) | L/~
K . ,‘ / \\// / ~

EI/Acuerdo sdscrlto por Damd R‘re:al/do Cervantes Peredo como Subsecretario de
Ordenanq(\wto Territorial y Agraﬂo y/publlcado en el Diario Oficial de la Federacion el
16\d‘e diciembre de 2021 7que d& acuerdo al CUARTO punto resolutivo del
/rﬁetrejonado Acuerdo Zeste ‘M. Ayuntamiento, ni la suscrita autoridad, no ha
/reclb\mlo (No se ha notificado)copia alguna de la Secretaria de Desarrollo Agrario,
Terhtorlal y Urbano, ém embarqo es importante manifestar que mi representada

— / e .

7\\\ / | .

- _ ~

\
\

ﬁltey\R\glamentarla de las’ FracCtoneé Iy Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
lexicanos N /
\Artlculo 25. EI ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e
|ndudan:Ie de improcedencia, la desechara de plano.

7Jurisprudencia P./J. 128/2001, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XIV, octubre
de dos mil uno, pagina 803, registro 188643.

8 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos.
Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)

VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21; (...).

Articulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda sera:

I. Tratandose de actos u omisiones, de treinta dias contados a partir del dia siguiente al en que conforme a la ley del
propio acto surta efectos la notificacion de la resolucién o acuerdo que se reclame; al en que se haya tenido conocimiento
de ellos o de su ejecucion; o al en que el actor se ostente sabedor de los mismos; (...).
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~

tuvo conocimiento el dia 5 de enero del afio enécd’rs\b\po\ﬁlo anterior,

el relativo textualmente dispone: N

"ACUERDO por el que se reincorpora al domlnlo pleno de la Nacion

en calidad de terreno nacional, la superﬁme restante de las 1, 200
hectareas cedidas gratuitamente por el beﬁrno Federal”\
Gobierno del entonces Territorio de Qui ntana Roo para Iaformaé\mH —
del fundo (sic) legal del poblado de Playa deI/Carmen que/no-. ser**

hubieren ajustado a los Decretos pu/bll o§ ‘en fechas dosde\abnl/
de mil novecientos setenta y tré\ /qumce de febrer;} Qe mﬂ
novecientos ochenta. (...).”” [T/ A o~ J

Luego, del escrito inicial se advierte que @romOj\rlte sefald que erlemsels de
diciembre de dos mil veintiuno se publicé en el DIBHCT@{ICIQ de la Federac\én /el Acuerdo
impugnado, y al mismo tiempo indic que lo cxfnomo\gl cinco de enero de dos mil veintidos,
mediante proveido de diez de marzo del afio engur%o se previno al Mun|C|pro promovente
para que precisara con motivo de qué acto hécho 0 gcontemmlentdtuva conocimiento del

acto impugnado en la fecha que indico eﬁel e%eglfo inicial. \ D )

El Municipio actor en el oficio de cuenta se)?ialo lo S|gwenfe ~ ;\\

DN )
“Asimismo, en el citado acuerdo de/lgual manera se previene a\[apa(rte ‘actora para que
sefale bajo protesta de decir verdad ,/con-motivo de qué acto, /hebho 0 acontecimiento
tuve conocimiento del acto |mpugnado en la fecha que 5ef+r1d|c‘,0 en el escrito inicial; al
respecto, esta autoridad man Test%uba{o protesta/de ﬂec\n' \Lerdad que dentro de las
facultades comprendidas en el Articulo 92 de la Ley OSVMun|C|p|os del Estado de
Quintana Roo, perlodlcamente se revisa el Diari , Oficial. de la Federacién, para
permanecer actualizados de los. Decretos DecIaratonasAy Merdos en los que pudiera
estar involucrado el Municipio de Solidaridad, por\lo q ; como se hizo mencion en el
escrito inicial, con fé(;ha 5.-cinco- de enero | | presente afio, el suscrito tuvo

conocimiento y sel| d|Q por enterado de la pi Wv{%clon del acto impugnado en esta

dof.gob.mx/ correspondiente al
rayado es propio]

instancia, a trayés del bo;tal web http: /f
Diario Oficial de la Feaeramon " (...) [El

exos, asi como del oficio de cuenta, se

Del estudlof*rrﬂegranL qe la demanda%
advierte que el Munlmpm actor impugna rdo por el que se reincorpora al dominio

pleno de la NaC|on en calidad de teng* naC|onaI, la superficie restante de las 1,200
hectareas cedldas gratuitamente por el Gobierno Federal al Gobierno del entonces
territorio de’ antana 'Roo, para la-fo rmacion del fondo legal del poblado de Playa del
Carmen, queTm/se hubleren ajustado a los Decretos publicados en fechas dos de abril de
mil noveC|eF1t05 setenta y tres y quince de febrero de mil novecientos ochenta, publicado
en el Pe Qfélal de la entlx el dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno.

el Ayuntamlento de Solidaridad, Estado de Quintana Roo,
sustent&queiuvo conoci rsonal del acto impugnado el cinco de enero de dos
mil vemthos con motivo de revision que realizé en el portal del Diario Oficial de la
Federacion; sin embargQ esa manlfestacmn se refiere al conocimiento personal que tuvo

En eI -caso, el Sindi

Ve el ser\nd& publico respecto?ie la publicacion del acuerdo impugnado.

P <

\ \ Se debe sdnalafr que Iawforma que adopto la divulgacidn con efectos generales del

yeh a\\c:e do combatido- fue n)edlante su publicacion en el Diario Oficial de la Federacion el

[ ( - dieciséis de dlé;embre de dos mil veintiuno, de tal manera que ésta produce o hace las

\\ - /\/fces de notlflcaeuonoﬁonlble a los destinatarios del acuerdo, como es el Municipio actor.
N / S~

/ N \ Ademas de. aéuerdo con lo establecido en el articulo 2° de la Ley del Diario Oficial

N

~/
\,

/

de la FederaC|on Y/ ‘Gacetas Gubernamentales®, dicho medio de difusién es el érgano del
gobierno constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, de caracter permanente e
interés publico, cuya funcion consiste en publicar en el territorio nacional, las leyes,
decretos, reglamentos, acuerdos, circulares, 6rdenes y demas actos expedidos por los

9 Ley del Diario Oficial de la Federacion y Gacetas Gubernamentales

Articulo 2. El Diario Oficial de la Federacion es el 6rgano del Gobierno Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos,
de caracter permanente e interés publico, cuya funcién consiste en publicar en el territorio nacional, las leyes, decretos,
reglamentos, acuerdos, circulares, 6rdenes y demas actos, expedidos por los Poderes de la Federacién y los Organos
Constitucionales Auténomos, en sus respectivos ambitos de competencia, a fin de que éstos sean aplicados y
observados debidamente.
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/ \\\

AN
Poderes de la Federacion en sus respectivos ambitos de competencia, a fin de’ que’éstos
sean aplicados y observados debidamente. /\\V/

Partiendo de esa base, la notificacion de ese acuerdo mediante su ubl't:/acic')n en
el Diario Oficial de la Federacion surtié efectos el mismo dia, e\mnsﬁmdad con lo /\
dispuesto en el transitorio séptimo'?, en relacion con el considerando quinto'’, del acuerdo/f&
impugnado. /*/\\7 — N
[ C7 n\%
Conforme a lo anterior, el plazo legal de treinta dias a que se refiere el articulo2 1,/
fraccion |, de la Ley Reglamentaria de la materia, transcurrid@a s{ig, iente forma: \\Q

S
/

/™

S

/!

N

— - %

DICIEMBRE 2021 L — ~
Domingo Lunes Martes Miércoles [

Domingo Miércoles |
3 4 5
10 11 12
17 18 19"/
24 25 26
31 RN -
FEBRERO 2022 \ ~/
Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves, | Viernes Sabado
1 2/ 3 ((J9 )W
8 9 10 11
14 15/ . 16 17 18

A\ ) ] \7 /7) )

Por lo tanto, si el Ac)dei?c}b\impt(gnado, se ubligé—/gn el Diario Oficial de la
Federacion el dieciséis de di;ﬁemﬁ)fe de dos mil veinti o”%fsurtié efectos el mismo dia),
el plazo de treinta dias establéad e\a el articulo 2 fﬁa cion |, de la Ley Reglamentaria
de la materia, transcurriézd\eijes tres de enero-al lunes catorce de febrero de dos
mil veintidés, por lo que sifa demanda se presentd-el quince de febrero del afio en
curso mediante el Bu;é\p\.iuﬁ' ignl de este Alto/Tribunal, entonces, resulta inconcuso que

la presentacion de Ia/égh;zﬁersfra constitucic;n\%l\" -extemporanea.
L/ AN /- ~—

No pasa inadvertid %?ara este Alto ﬁ unal que el promovente manifiesta que la
Secretaria de Desarrollo “Ag ia

rario, Terringe y,Urbano ha sido omisa en notificar al
Municipio actor/el-Ac por el q e,se\\\r@é”érpora al dominio pleno de la Nacién en
calidad de terreno-nacional, la super
gratuitamente“porjé@iemo Fede

icie-restante de las 1,200 hectareas cedidas
bierno del entonces territorio de Quintana Roo,

para la forr/n\aﬁé del fundo legal del o de Playa del Carmen, que no se hubieren

ajustado a los Decretos publicados en fe

tres y q}x'rrfqe\ﬁje‘i rero de mil /Q/qyebiéh/tos ochenta, tal como lo dispone el cuarto punto

has dos de abril de mil novecientos setenta y

) NSNS

AN
A ER\Degorel que se reindorpé\ga\al\dop*iinio pleno de la Nacidon en calidad de terreno nacional, la superficie
res ante" | s 1,200 hectare cedi\djag/gratuitamente por el Gobierno Federal al Gobierno del entonces
Tem'itd@ 9 Q/uintana Roo, parata formacion del fundo legal del poblado de Playa del Carmen, que no se
hub ren\'a]uyfado alos Bﬁqrqfos\\puﬁlicados en fechas dos de abril de mil novecientos setenta y tres y quince
/dg febrero-de mil novecientos:ochenta:
/ 'QM ). Para los efectos %ﬁala\des\ n el considerando V del presente Acuerdo, publiquese en el Diario Oficial de la
¢ Feder cign. ~.

9.Cco SIDERANDO (...)

\I.\E\n\rhérito de lo anterior, a_partir de que se haga la publicacion del presente Acuerdo en el Diario Oficial de la
Federacion, la superficie de 1,200 hectareas cedidas gratuitamente al Gobierno del entonces Territorio de Quintana Roo,
para la creacion del fundo legal del poblado de Playa del Carmen, mediante Decreto de fecha diecinueve de marzo de
mil novecientos setenta y tres, publicado el dos de abril siguiente, quedaran reincorporadas al dominio pleno de la Nacion
en calidad de Terreno Nacional, acorde con lo dispuesto por los articulos 41, fracciones | y IX de la Ley Organica de la
Administracién Publica Federal; y sus correlativos 158, 159, 161 y 162 de la Ley Agraria vigente, y 97 de su reglamento;
estando facultada la Secretaria de Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano, para excluir los terrenos que durante la
vigencia del Decreto correspondiente hubieren sido enajenados por el Gobierno del estado de Quintana Roo, conforme
a la documentacién que asi lo acredite, asi como al acta y plano de deslinde que al efecto se elabore. (...)

12 Lo que se obtiene de la consulta realizada a través del sitio electronico:
http://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5638634&fecha=16/12/2021
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transitorio del mencionado acuerdo'; sinZ\Vérhbarg\b la eventual
ausencia de tal comunicacion no es |mped1mento para afirmar que la
publicacion en el Diario Oficial de la Federaclon dei acuerdo impugnado
produjo efectos de notificacién incluso frentwoplo Municipio, por
tratarse de una divulgacién realizada medlanle eI Peridédico Ofclal deI
Estado. > )
J— \ S L— \
Con apoyo en el artlcula/282\ del Cddigo ﬁedera}i de
Procedimientos Civiles™ se h; Hltaﬁ s dias y horas que se
requieran unicamente para llevar a cabo las notlflcéelones\di este proveld({ pug%derlvado
del levantamiento de la suspension de plazos en los asuntos de la competencﬁ de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y tomandQ e uenta que la pandemla generada
por la enfermedad del Coronavirus COVID-19 subsiste como un pehgro Re}\a la salud, es
necesaria la implementacion de modalldades que permitan enfrentéf Ia emergencia
sanitaria sin obstaculizar la diligente mstruccrqn C/s asuntos ms»shemjeen la utilizacion
de tecnologias de la informacion y de Ias/com%ca iones. V\ D)

Por tanto, para dar eficacia a los | §tulad;zs del artlcuIcHY sec undo parrafo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos'® -en Ql\ee/n“te 0 sanitario actual-
resulta indispensable habilitar Iosﬁil/é&y horas que se reqUIei'ar(/pgfa llevar a cabo la
notificacion de este proveido, pues a&@e favorece la actua@oh de este Alto Tribunal,
en el ambito fisico y electronico. .~/ A O 7

o~ / NS ~

Finalmente, agreguesey alzexpe\Iente para que su
la evidencia criptografica de ‘este” prgveldo en texrm%s\ |
articulo noveno del Acuerdo General numero 8/20201 N

/ \\ \
N SE ACUE}?}I?A
\__

PRIMERO. Sg dé\secha/de plano, por mamf(esta e indudable improcedencia, la

demanda presentada emua de controversmt\ stlt}jmonal por el Municipio de Solidaridad,

Quintana Roo. .~/
L

I \N/
.

SEGUNDO\.Jéne\i\V/ez que cause, tado este auto, archivese el expediente como
asunto concltudo

7 . 7

/\\

7 \\J

/ / N / /
< \ /

13ACUER (0] reN;b se reincorpora d minig
restante de. Qg hectareas cetjaela 1
Terrltogox;{eQum na Roo, para fermam’
hubieren-ajus do’a los Decret i
de febrercwle mll novecientos oc
C;JARTQ. ErWlese copia del presgnte erdo al Gobierno del estado de Quintana Roo, asi como al H. Ayuntamiento
Qe Sbhdarﬁad | en esa entidad, paraf:om imiento y efectos legales procedentes.
14 CadlgoF leral de Procedimientos lees
Articulo-282. El tribunal puede-habi itar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija,
‘/ \/exprgéa\ndo cual sea ésta 'y Ias dﬂngengias que hayan de practicarse.
\ SLuna dlllgenC|a se |n|C|6 en d)ay hora hablles puede llevarse hasta su fin, sin interrupcion, sin necesidad de habilitacion
expres S
ﬁyConstltucwn Poli‘tlcaﬂé Iqs E)stados Unidos Mexicanos.
iculo17.(...) L
\ \Toda persona tiene dérecho a due se le administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los
,,,\ - pI z0s y términos qﬁeTrjen\laS leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio
~ T~ ——sera gratuito, rzﬁedand& en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. (...).
Q\ \ 6 Acuerdo Genéltal 8\1202 de veintiuno de mayo de dos mil veinte del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion. S /
/ SEGUNDO. La emergenma sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por
\\V/ acuerdo publicado en el Diario La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19),
decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto
en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de
imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la (sic) Justicia de la Nacion y, por otro,
acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como a otras que
en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacion y de herramientas juridicas ya
existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacién (FIREL), y
Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro
Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que
puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL.
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Notifiquese. Por lista y por oficio al Municipio de Solidaridad, C)uintétﬁa\?tocy7

Lo proveyd y firma el Ministro instructor Javier Laynez Potigék%ier{ /ngétua con
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccién de Tramite d troversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Su?sgc\r\etarl‘ General de
Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe. . ~ )
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Esta hoja forma parte|del acuerdo d@sigteﬁqabri#ﬁe dos mil veintidds, dictado por el Ministro Javier Laynez Potisek,
instructor en la ceht/rdversia constitﬁcion%\l 38/2022; promovida por el Municipio de Solidaridad, Estado de Quintana
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