/,

C

/

\\

/

\\

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 23/2020

ACTOR: MUNICIPIO IE NOGALES ESTADO
DE SONORA O

/

SUBSECRETARIA GENERAt DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y 'DE ACCIO/NES QE

INCONSTITUCION}LIDAD IR \7
En la Ciudad de México, a dos de mayo de dos mﬂ vemtlabs se da cuenta al Mlnlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la_ rema Corte de Ju/stlcla de la

Nacion, con el escrito y anexos de Natalia River Grljalva quien se cktenta como
Presidenta del Congreso del Estado de Sonora,recibidos el veintiséis. de abru del afo en
curso, en la Oficina de Certificacion Judicial y\Cbrrespondenma de/estq/«\lto Tribunal, y
registrados con el folio 007359. Conste. ,~ /| L)

) ) J4 N o—
~_ / ,‘ N \\

Ciudad de México, a dos de mziyo\de doémll vemhdosQ D ;\ \/j::

~ —/ /

Agréguense al expediente, para} Ids efectos a que- haya Iugar el escrito y
anexos de cuenta de la Pres;denta deI Congreso deL Estado de Sonora, cuya
personalidad tiene reconOCIda gerral}tos mediante’ I&Qlales desahoga de forma
extemporanea el requerlmlen’te efectuado med|ame mqvéido de nueve de marzo
del afio en curso, emitido en el presente medio dg &ontrol\éonstltumonal y al efecto
reitera las manlfestamor{esefeﬁtuadas en el esc )iopt/ esentado el tres de marzo del
afo en curso en el preSen{e medlo de control\cm’istjtumonal registrado con el folio

0 0 3 9 8 0 // \\ - //
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Asimismo, eprne que/a fin de dar cabal ¢ mplimiento a la ejecutoria, respecto
al pronunC|am|eLniojrgumentatlvo de, /(S;U/ erales 101, 104 y 105 de la extinta
Ley de IngresOs y ‘P]'GSUpueStO de In@r\e os del Ayuntamiento del Municipio de la
Heroica NogaIEs Sonara para el elé@go fiscal 2020, fue aprobado el Acuerdo de
la Com|S|on dé Reg;men Interno/y Concertacién Politica del Congreso del Estado
de Son ra\ de vgintluno de ab\rrL e dos mil veintidés, del cual anexa copia
certlflc/a;)};{ Ia que se /espr}\q\dg ‘en lo que interesa, lo siguiente:

N

/N N

b “(...) ACUERDO

/ PRIMERO La Cor ion de Régimen Interno y Concertacion Politica, en

réla(:loh con la aprobacroﬁ le los articulos 101, 104 y 105 de la Ley de Ingresos
, y-Presupuesto de/ In F&s«)s del Ayuntamiento del Municipio de la Heroica

Nbgales Sonora <pal<aJeI ejercicio fiscal 2020, realizada en sesion de Pleno del
24de d|C|embre de 2019, manifiesta que, si bien es cierto la misma no se atendié

~ w,feﬁ los preC|§o§termlnos ‘del proyecto como originalmente lo envié el 6rgano de

\ goblerno muplcrpal menmonado y, atendiendo lo establecido en el Considerando

' NOVENO de fa Sentencia de la Controversia Constitucional 23/2020, de fecha

/

/08 de ;zﬂmembretéde 2020, en el sentido de la existencia de un procedimiento

Ieglslatlve\defec 0so0 en el que se modifico la referida iniciativa sin motivar de
manera adecuada el actuar de la Legislatura, esta Comisién se pronuncia a
favor de un procedimiento adecuado, motivado y fundado, en cuanto a la
proposicion de modificaciones de los proyectos de leyes de ingresos y
presupuestos de ingresos municipales, gue sean sometidas al andlisis,
discusién vy aprobacién de este Poder Legislativo.

SEGUNDO.- La Comision de Régimen Interno y Concertacion Politica, con
fundamento en lo establecido en el articulo 103 y 109 de la Ley Organica del
Poder Legislativo del Estado de Sonora, resuelve instruir a los diputados
integrantes de la Comisién de Presupuestos y Asuntos Municipales, para
que, en lo sucesivo, toda modificacion alos proyectos de leyes de ingresos
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 23/2020

Yy _presupuestos de ingresos _municipales que sean sometldqs a u
consideracidn, sean abordados de manera justificada, fundada y motivada,
con el fin de no incurrir en lo futuro en los mismos vicios que dieron Grlqen
a la declaratoria de inconstitucionalidad de los preceptos mateﬂa ‘de la
referida Controversia Constitucional (...)” ~

(Lo subrayado es prop|o) X, -
Asimismo, la promovente exhibe los discos compac/ os un reflere contlenen /

copia certificada de los archivos de la version estenog@{lcade la sesion ordmana

de diez de diciembre de dos mil veintiuno, la Ley de- lngreses/y Presupue”s“t&ﬂe/

Ingresos del Ayuntamiento de Nogales, Sonora, para el e ejercicio fiscal dos mll

veintidos, las Gacetas Parlamentarias numeros 12 72\y 1408, y el aQta/de gesfon

extraordinaria de veintitrés de diciembre de dos me ve@*e
A |

Ahora, visto el estado procesal que/ ‘guarda- a presente cor}troversm
constitucional, se advierte que el Tribunal PIenQ d@sta Suprema, Co\’{e dé Justicia
de la Nacion, en sesion de ocho de d|C|embre\de do/s mil veinte, ﬁIQtQ sentencia en

\\ ‘;
este asunto al tenor de los siguientes pun’;os resolutivos: \3,,,,/// /
LSS — L

“PRIMERO. Es procedente y f{mdada la presente controver5|a
constitucional.

SEGUNDO. Se declara Ia mvaleez de lo determl da por el Poder
Legislativo del Estado de Sonora en reIaC|on con)os articulos 101, 104 y
105 de lainiciativa presentada por el municipio actor re@peoto delalLey de
Ingresos y Presupuesto d/emgresos del Ayuntam*ento;ziel Municipio de la
Heroica Nogales, Sonora, para@‘ Ejercicio Flsc/al;020 como se precisaen
el considerando octavo \de esta decision, en Ia/intellqenma de que el
referido 6rgano Iemslﬁtlvo .en un plazo no mayor'a treinta dias naturales,
contados _a partir_del dla siguiente al en que se le notifiquen los puntos
resolutivos de esta. sentenma debera pronunciarse de manera motivada,
razonada, objetiva y congruente acerca'de las propuestas comprendidas
en esos articulos, resultando innecesario gue la parte actora realice nuevo
proyecto, y conforme a los efectos vinculatorios hacia el futuro a ese
érgano Iemslat/wa eh Ios términos pFe\\iiados en el considerando noveno
de este fallo/ “/ / )

TERCERG Se declara la invalide del articulo 201, parrafo primero, en su
porcién n tiva_‘con un importe_de) $1,538,826,114 (MIL QUINIENTOS
TREINTA Y-O “HO MILLO SO OCIENTOS VEINTISEIS MIL CIENTO
CATORCE ‘PESOS 00/10 N.)",de la Ley nimero 132, de Ingresos y
Presupuesi;oﬂe Ingresos del niento del Municipio de la Heroica Nogales,
Sonora, para el Ejercicio Fisca 0, publicada en el Boletin Oficial de dicha
enﬁdad federatlva el velntl;.leté de iciembre de dos mil diecinueve, la cual surtira
sus efectos al dia S|gwer}te\é Ja notificacién de estos puntos resolutivos al
Co\ngr@@ del Estado de- So\nora de conformidad con los considerandos octavo
_y.noveno de esta determlnamon

' ‘CUARTO. Pubhquese gsta resolucion en el Diario Oficial de la Federacion,
h\l Boletin OflClétL del-Estado de Sonora, asi como en el Semanario Judicial de
\laFederauon / st Gacetd "

/
\7/ /

/
/
f

— \ \, (s W (Lo destacado no es de origen).

.
\\

De igual forma, résulta pertinente resaltar algunos argumentos juridicos
asentados en el considerando octavo, relativos al estudio del fondo del asunto en
la sentencia de mérito, que a la letra expresan:

“(...) En ese contexto, del ejercicio efectuado por este Tribunal Pleno se
advierte que en el caso se actualiza una violacién a lo dispuesto por el articulo
115, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
pues en el caso, el Poder Legislativo del Estado de Sonora no expuso una
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base objetiva y razonable para motivar el dlstanm /mlento
entre la propuesta establecida en los articulos 101, 104 y
105 de la iniciativa de la ley de ingresos enviada por el
Municipio actor y la aprobada por el Ccmgreso /del Estado.

En efecto, si bien el Municipio de- Noga@sen su iniciativa
realizo una motivacion basica respecto a Ia\lmplementamon de\
los diversos pagos por derechos, que\consrstﬁe basicamente ¢ en
gue el incremento de los |ngresoé/0plos que se busco- para /
dos mil veinte, no se funda sohrec ceptos tan |mp9ttante5>

como el impuesto predial, el derecho de alumbrado pubf/o y las tarifas de ag:ga
potable que tanto impactan en la economia fammar sino mas que tode eh ot
nuevos conceptos de ingresos que antes na se ‘habian considerado, comejson
derechos por licencias, permisos y autonzamoneiasl COMO aproyec mlentos
por concepto de multas por infringir dlsp/smlones legales y regtarqent rias, el
Congreso del Estado de Sonora, al rechazgr I&pr‘opuesta no desvirtu6 dicha
motivacion, pues unicamente se Il/rmth a aflyfmar que Ias/momf1ca0|ones
propuestas resultaban exageradas ~excesivas, wramdnales y
desproporcionadas, ello sin mayor razo amiento. \

( ) \\ / \"/ /\\J \\

Bajo esa tesitura, es resulta- undada la transgresion a lo ;}a,blecido en el
articulo 115, fraccion IV, de la Co étltuplon General. I~

Por lo tanto, lo procedente és/declarar que fue mdeblda la decision del
Congreso del Estado de Spnora de rechazar la propuesta contenida en los
articulos 101, 104 y 105/de- la \mmatlva de {a/ ﬁe jingresos que en su
momento presento el Mummplo de Nogales S/onora \)”

(Lo ﬁestacado no es de origen).

— \
Ve —/
Asimismo, en el cons+derando noveno /feferente a los “Efectos” de la

sentencia, se adujo en lQ COHducente lo S|gwénte" /

.

// \\\
/ S

“Por lo que ‘se_refiere a los artfg >s 101, 104 y 105, que fueron
indebidamente suprlmldos de laley apr da, seguin se dijo en el fallo, en estos
casos no ewosnble hablar de invalidez; pues no existe un enunciado normativo
que debade;arse sin efectos, sino \1{1 rocedimiento legislativo defectuoso
en el que se ‘modificé la iniciativa’ municipal sin motivar de manera
adecuad&el aﬁtuar de la Leg'slat

En con%cuenma la Iegr atura de Sonora, en un plazo no mayor a treinta

turaIeSJcontados a partir del dia siguiente al en que se le notifiquen los
puntos:. | esolutivos de esrga\s ntencia, debera pronunciarse de manera
jetivay congruente respecto de las propuestas
os antes indicados, resultando innecesario que
Ia paﬁ?e actora realice-u }
presento su propuesta; L

evo proyecto toda vez que ya con anterioridad

cual debe servir de base para el ejercicio

/"j,r argunﬁentatlvo de la Ragrslatura local, pues el procedimiento legislativo
d%fectuoso IIevadoa cabo por éste es el motivo de lainvalidez (...)".

/

=
D
S

. En ese seratldo el Poder Legislativo del Estado de Sonora, a fin de dar
Cuynpllmlen a/lospuntos resolutivos de la sentencia, en el plazo otorgado para tal
\ efecto, deéoa\ prop/unmarse de manera motivada, razonada, objetiva vy
) ‘ congruente respecto a las propuestas comprendidas en los articulos 101, 104
y 105 de la iniciativa presentada por el municipio actor respecto de la Ley de
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de la
Heroica Nogales, Sonora, para el Ejercicio Fiscal dos mil veinte, disposiciones

que no fueron aprobadas por el Congreso estatal.

Aunado a lo anterior, en la sentencia se aprobd los efectos vinculatorios al
Congreso en lo futuro de abstenerse de incurrir en los mismos vicios de
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inconstitucionalidad, por lo que al respecto se debe acreditar que no SE\II’ICUITIO
en similares procesos legislativos defectuosos.

/ﬁ\\\ / \\\
a /Y

Asi, en el ocurso y anexos de cuenta, el Poder Leglsla‘hvo del Estado de
Sonora, hace alusién y remite constancias de las que. se. désprende eI/\

cumplimiento unicamente al segundo de los efectos de la sentencra,/pues al efecto 777

consta el Acuerdo de la Comision de Régimen Interno y C/nceﬁamon Polltlcadel
Congreso del Estado de Sonora, de veintiuno de abr&de dos mil veintidds;” que
tiene como tema toral instruir a la Comisién de Presupueste aéuntos Mumélpaley
para que, en lo sucesivo, los proyectos de leyes de in resos y presupuestos de
ingresos municipales que sean sometidos a con lderac del Poder Leglglativo
sean abordados de manera justificada, fundada y mo}}vada y en ese Qrden de
ideas, exhibe constancias de los procesos Ieglslat\h)sde las Leyes dg 1ngresos del
Municipio de Nogales, de los ejercicios flscales dos it veintiuno y dos mil VBIntIdOS
donde se advierte la discusion y aprobacion deLos 9tados orden/amrentos

\ ( Oy Y\

Sin embargo, continta siendo omls;u en remitir las constanﬁaS/comducentes
de las que se desprenda la formalldad czonslstente en emitir-el. pronunC|am|ento
realizado por el érgano Ieglslatlvo en torno a los numer;ales 101 104 y 105 de
laLey de Ingresos y Presupuesto/de lngYeSOS del Ayun*am\lento del Municipio
de la Heroica Nogales, Sonora, para el Ejercmlo F|§ca1 mil veinte, en los
términos precisados en la sentencia y en parrafos que‘ antecéden asimismo, se
itera a la autoridad oficiante que nbinfluye el hecho deque/en la actualidad no se
encuentre vigente dicho ordenamlento pues en Ia $ ﬁtenc:la no se pretende una
modificacién al mismo, sm;z) ql}&se trata de efec ar un proceso argumentativo.

/ N L

En consecuencia, ch fundamento en el
reglamentaria de la mateﬂa y297 fraccion 12,/del ) '|go Federal de Procedimientos
Civiles, se requiere nuevamente al Poder islativo del Estado de Sonora, por
conducto de qwen fegalmente lo represen‘ti\o\qra que dentro del plazo de diez dias
habiles, contado’ awpaltyr del siguiente<a ue surta efectos la notificacién del
presente acuerdo;- remita copia certlf}:a a de las constancias que acrediten el
cabal cumpluﬁe\nte de la sentencia emitida en este asunto; apercibido que, de
no cumplir cen fe an%rlor se le ﬁaondra una multa, de conformidad con el articulo
59, fracmon det Cddigo }Q\\de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletorla en ’termlnos del artlcule e la citada ley.

P
ie 4gu forma se le ape\rcl\e que en caso de incumplir con el requerimiento

antes precgsado se probedera en termlnos del parrafo segundo del articulo 46 de
. / 2 \

/ R ‘\\ T ™S /”\:;\/\\\\ //

1‘Al‘t\culo 46 de la Ley Reglarﬁeptarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. Las
pa&tesrerldehadas informaran-en-el piazc{otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la
// —Suprema Corte de Justlcy—i del IaNac , quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida. (...)
/ / 2Art%ulo 297 del Codigo- Fedérar Procedlmlentos Civiles. Cuando la ley no sefale término para la practica de
aIgCrn acto judicial o para el ejerclmo >de algun derecho, se tendran por sefialados los siguientes: (...)
“~_ 1. Diez dias para pruebas, y (...)
3Artu:ulo 59 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones,
pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:
I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.
Si el infractor fuese jornalero, obrero o trabajador, no podra ser sancionado con multa mayor del importe de su jornal o
salario de un dia.
Tratandose de trabajadores no asalariados, la multa no excedera del equivalente a un dia de su ingreso, y (...)
4 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del
Caodigo Federal de Procedimientos Civiles.

rticulo 16, parrafo primero’, de la ley
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 23/2020 /

la Ley Reglamentaria de las Fracciones’ I ¥ II del art|culo 105
de la Constitucién Politica de los Estados Unldos Mexicanos,
esto es, se: “[...] turnara el asunto al mlmsfro ponente para
gue someta al Pleno el proyecto por elcual se apllque el
ultimo parrafo del articulo 105 de. Ia Gonstnucmn qultlca
de los Estados Unidos Mexi cahos y en su caso esta
Suprema Corte de Justicia de la NaC|on en uso de Ias
facultades que le conflera el //aLtIcqu 49° de \Ia Ley
Reglamentaria de la Materia, ordenara la oonﬁghamon\respectlva ante éI Ju/ez de
distrito competente, en los términos que pre\/e Ia Ie\stamon penal federaI/para el
delito de abuso de autoridad. // RN \

L I N

‘ ) ~ O )

No pasa inadvertido el Poder Lemslatl% de Sonora senan los estrados de
este Alto Tribunal para oir y recibir notlfréaolo s en esta ciudad; sin embargo dada
la naturaleza del presente auto, se ordena su notificacion; por esta ocasion, en
su residencia oficial. \\,,,,,,,/ (O ™ N

yay \,//// /

Con fundamento en el artlcqu/o 287° del cﬁado Codlgo Federal de
Procedimientos Civiles, hagase Ia certlflcaC|on de Ios dtas en que transcurre el
plazo otorgado en este proverdo\ \\

Finalmente, agréguese aI expedlente paré q@e\\yrta efectos legales la
impresion de la ewde;rcra _criptografica de esTe ~_proveido, en términos del
Considerando Segundcp7 2 el\arylculo 98 del A(Qu/e do General nimero 8/2020, de
veintiuno de mayo da dos mlI \9e|nte del Pleno de Ja Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, por el oue se regula la integr olon de los expedientes impreso y
electronico en cor}fro\/erSIas constitucio IS n acciones de inconstitucionalidad,
asi como el uso deI srstema electrom z%e /ate Alto Tribunal para la promocion,

es por via electrénica en los expedientes

Por\ tan‘to remltas%cersion digitalizada del presente acuerdo, a la
Oflcma de\Correspondenm un de los Juzgados de Distrito en el Estado de

/ \\\ '1 I \\ // /™
\ / ~/ / \

/ATtlcu‘re 49 dé la Ley Reglamentarla\deIas Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. Cuando
/en ierr%:rhos de los articulos 46 Y 47 Ja Suprema Corte de Justicia de la Nacién hiciere una consignacién por
I\ |nqump ento de ejecutoria opo{ repetldlon del acto invalidado, los jueces de distrito se limitaran a sancionar los hechos
Wateﬂa/d /la consignacion en Iés teTmlnosw que prevea la legislacion penal federal para el delito de abuso de autoridad.

~——8i de la consignacion heché por. la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, o durante la secuela del proceso penal, se

—._presume la posible conmsmn ’de un-delito distinto a aquel que fue materia de la propia consignacion, se procedera en los

\ téYmmos dispuestos en la parte final del parrafo segundo del articulo 19 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

~ MAeﬁCanos y en lo que-sobre el particular establezcan los ordenamientos de la materia.”
iculo 287 dg’f Cadigo Fe?eral de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razon del dia en que comienza

\ a correr un termmoy del.en-que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus

/

Iefectos la notificacion-de Ia resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del
/ articulo anterior.
La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
7 Considerando Segundo del Acuerdo General 8/2020. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus
SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de
dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al
servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la
Nacioén y, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia,
como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacién y de herramientas
juridicas ya existentes, como es la Firma Electronica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y
8 Articulo 9 del Acuerdo General 8/2020. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente
con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin
menoscabo de que puedan firmarse de manera autdgrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo
con el uso de la FIREL.
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Sonora, con residencia en Hermosillo, por conducto del MINTERSCJN a fin e que

de conformidad con lo dispuesto en los articulos 137° de la Ley Organlca del Poder
Judicial de la Federacion, 4, parrafo primero™ y 5" de la Iey r‘eglamentarla de la
materia, lleve a cabo la diligencia de notificacién per “oficio/ al Poder
Legislativo del Estado de Sonora, en su residencia oficial de lo, va indicado; lo. (N NI
anterior, en la inteligencia de que para los efectos de Io/pre\nsto en los artlculosﬁ\
29812y 299" del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, 1a copia digitalizada de -/
este proveido, en la que conste la evidencia cnptograﬂca\de I/ﬂrma electrénica del
servidor publico responsable de su remision por el MINTERS@JN hace las. vebes/

del despacho 541/2022, en términos del citado at‘tlcubﬁlf parrafo prlmero del
citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por fo 5e requiere ‘al 6rgano
jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxw@o de\las labores de éste Alto
Tribunal, a la brevedad posible, lo devuelva/debldamefnte dlllgenc“adm por esa

misma via, con la razén actuarial correspondlen‘te \

/ ~ - -
\ / . —

Lo provey6 y firma el Ministro Arturo Zaidwér Lelo de Larrea,\PYeS|dente
de la Suprema Corte de Justicia de I/é Nacion, quien actua Coﬁ la Maestra
Carmina Cortés Rodriguez, Secretama de Ja éecmon de Tramite. de Controversias
Constitucionales y de Acciones de In;zeﬂs’utucmnalldad de la. Subsecretarla General
de Acuerdos de este Alto Tribunal, qUe da\‘e NN

La presente hOj )
por el Ministro / \ro Zaldlvar LeIo Lgrrea Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de Ia Na\o / verSIa constitucional 23/2020, promovida por el
Municipio de. Nagales Estado ora. Conste.

4

GSS1e .

~
7
/

<

o Artlculo/137 a Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Las diligencias que deban practicarse fuera
de las OfIClQaS de la)Suprema Corte‘,\defJustlma &del Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro,
mlnlstra\consejéra/, consejero, secretario, secretar;a actuario, actuaria, jueza o juez de distrito que al efecto comisione
})rgan(} e conozca del asunto qﬁelas motive.”’
10 Al;ttculo . de la Ley Reglamentarla ‘delas Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. Las
resdkc:lones qieberan notlflcarsefal dia ngmente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacion en lista y por
io eﬂtreggdo enel dom|C|I|o/delas partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse
- ﬂe reeibo. En casos urgey(te& podra ordenarse que la notificacion se haga por via telegréfica. (...)
/o Arﬁculo 5 de la Ley Reglamenta a de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. Las
parfes estaran obligadas a recibir Io$ oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que se
- encuen{tren En caso de que las ndtificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la
persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra
por Iegalmente hecha.
2 Articulo 298 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar
de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia
para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez,
al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
13 Articulo 299 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente
dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacién judicial en contrario, sin que, en
ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.
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