CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 156/2017

ACTOR: MUNICIPIO DE/ PAPANTLA DE
OLARTE, VERACRUZ DE IGNACIO DE LA
LLAVE

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS -
CONSTITUCIONALES 'Y DE ACCIONES 'DE
INCONSTITUCIONALIDAD & |

En la Ciudad de México, a nueve de mayo de dos mil veintidés, se da cuenta al Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la-Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, con lo siguiente:

Constancias | ~Registros

Escrito y anexos de José Luis Lima Franco, Secretario de Finanzas y 006324
Planeacién del Gobierno del Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave. :

Escrito y anexos de Eric Dominguez Vazquez y Zadi Hernandez 006321
Gbémez, quienes se ostentan como Presidente Municipal y Sindica,
respectivamente, del Municipio’ de’ Papantla de Olarte, Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave. ‘

Las documentales de referencia, fueron recibidas en la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal; mediante buzon judicial. Conste.

Ciudad de México, a nueve de mayo de dos mil veintidos.

Agréguense al expediénte, para que surtan efectos legales, el escrito y
anexos de cuenta del Secretario de Finanzas y Planeacién del Gobierno del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, cuya personalidad tiene reconocida en

autos, mediante los cuales informa‘/que en cumplimiento con lo establecido en el

Calendario de Pagos a ministrar durante el primer semestre del ejercicio fiscal de
dos mil veintidds, con fecha veintiocho de marzo del presente afio, depositd a la
cuenta bancaria del Municipio actor la cantidad de $3,450,507.58 M.N. (Tres
millones cuatrocientos cincuenta mil quinientos siete pesos, 58/100 Moneda
Nacional), de los cuales manifiesta que se cubre la totalidad de la suerte principal
e intere\ses de los remanentes de bursatilizacion del Fideicomiso Irrevocable
'Emisor de Administrécién de pago numero F-998 del ejercicio fiscal dos mil
dieciséis, en cu‘mplimie’nto a los efectos de la sentencia, hecho que demuestra

con las documentales que exhibe.

Por otra parte, agréeguense al expediente para que surtan efectos legales, el
escrito y anéxos de cuenta del Presidente Municipal y de la Sindica,
respectivamente, del Municipio de Papantla de Olarte, Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, teniéndose por presentada unicamente a la Sindica Municipal

con la personalidad que ostenta’ y por formuladas sus manifestaciones en

' De conformidad con las documentales que al efecto exhibe y conforme al articulo 37, fracciones | y I, de la Ley Organica del
Municipio Libre del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, que establece lo siguiente:
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relacion con el cumplimiento de la sentencia dictada en la presente controversia

constitucional, en la que indica que:

“[...] venimos a informar que dentro del periodo autorizado para el

Municipio que representamos, el 28 de marzo de 2022 firmamos ‘Documento 77

de Finiquito de Pago de cumplimiento total de la sentencia dictada dentro de

los autos de la controversia 156/2017 con el Gobiernd del Estado de

Veracruz de Ignacio de la Llave’ ello en atencion de que rec:blmos de
conformidad y a entera satisfacciéon por parte de la Secretaria de Flnanzas y
Planeacioén del Estado de Veracruz por medio de transferencia electrénica,
el pago total de la cantidad de $3,450,507.58 (Tres millones cuatrocientos
cincuenta mil quinientos siete pesos 58/100 M.N.). ' ‘

Con lo anterior, manifestamos que por cuanto a los intereses que
representamos, queda debidamente cumplimentada la sentencia referida,
tanto en lo que concierne a la sUerte principal como a los accesorios
consistentes en intereses moratorios, con lo que no quedan obligaciones
derivadas de la controversia constitucional 156/2017 pehdiéntes por cumplir

por parte del Gobierno del Estado de Veracruz de Ignac;o de la Llave.”.

Lo anterior, con fundamento en Ios articulos 10 fracmones |y 112, 11, parrafo
primero3, 35% 46, parrafo primero®, y 50° de la ‘Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constituci(\’)n Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Ahora bien, en‘atencion al informe presentado por el Secretario de Finanzas
y Planeacion, ‘asi como de las manifestaciones formuladas por la Sindica

Municipal de Pépantla de Olarte en su,\escrito de cuenta, ambos del Estado de

Articulo 37.Son atribuciones del Sindico:

I. Procurar, defender y promover los intereses del-municipio’en los litigio (sic) en los que fuere parte, comparecer a las diligencias,
interponer recursos;-ofrecer pruebas y formular alegatos, formular posiciones y, en su caso, rendir informes, promover el juicio de
amparo /y eljuicio de lesividad. Para delegar poderes, otorgar el perdon JUdICIa| desistirse, transigir, comprometerse en arbitros o
hacer cesion de bienes municipales, el Sindjco-requiere la autorizacion previa del Cabildo;

1l. Representar Iegalmente al Ayuntamiento; [./.].

2 Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Tendran el caracter de’parte en’las controversias constitucionales:

I/ Como actor, la entidad, poder u 6rgano que promueva la controversia;

Il. Como demandada o demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general, pronunciado el
acto o incurridg en la omisién que sea objeto-de‘la controversia [...];

—3 Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. El actor, el demandadg y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los
funcionarios que, en términos de-las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que
quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...].

4 Articulo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su
desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime
necesarios para la mejor resoluciéon del asunto.

5 Articulo 46 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida. [...]

6 Articulo 50 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. No podra archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere extinguido la materia
de la ejecucion.
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Veracruz de Ignacio de la Llave; y visto el estado procesal del

expediente, con fundamento en el articulo 46, parrafo primero,

de la ley reglamentaria de la materia, se determina lo que en.

derecho procede respecto al cumplimiento de la sentencia

/

emitida en la controversia constitucional en la que se actua, de

conformidad con lo siguiente:

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, dictd
sentencia el veinte de junio de dos mil dieciocho, en la que se resolvio
parcialmente procedente y fundada la presente controversia - constitucional,

conforme a los puntos resolutivos siguientes: |

“PRIMERO. Es parcialmente procedente 'y fundada la presente controversia
constitucional. --- SEGUNDO.' Se sobresee respecto de los actos reclamados, en
términos del considerando tercero de esta sentencia. --- TERCERO. El Poder
Ejecutivo del Estado de Veracruz/de Ignacio de la Llave debera actuar en
términos del considerando-noveno de'esta ejecutoria.”

Los efectos de la citada resOIucién quedaron precisados en los términos

siguientes:

“NOVENO. Efectos. Esta Primera Sala determina que los efectos de la presente
sentencia se traducen en la entrega de las cantidades demandadas respecto a
los recursos del Fondo de Aportaciones para-la/infraestructura Social Municipal y
de las Demarcaciones Territoriales del  Distrito Federal (FISMDF),
correspondientes a los meses de agosto, septiembre y octubre de dos mil
dieciséis, cuyo monto asciende a $46,695,140.00 (cuarenta y seis millones
seiscientos noventa'y cinco mil ciento Euarenta pesos 00/100 M.N.); el Fondo
para el Fortalecimiento Financiero (FORTAFIN), por la cantidad de
$22,257,774.70(veintidés millones doscientos cincuenta y siete mil setecientos
setenta y cuatro pesos 70/100 M.N.); el Fondo para Entidades Federativas y
Municipios -Productores de /Hidrocarburos, correspondientes a la actividad
llevada a cabo en regiones terrestres, por la cantidad de $9,474,323.40 (nueve
millones cuatrocientos setenta y cuatro mil trescientos veintitrés pesos 40/100
M.N.) y por lo que hace a las actividades en regiones maritimas, por la cantidad
de $12,920,998.53 (doce _millones novecientos veinte mil novecientos

“noventa y ocho pesos 53/100 M.N.); y los remanentes de bursatilizacion del
Fideicomiso Irrevocable Emisor, de Administracion de Pago Numero F-998, cuyo
monto asciende a $2,296,510.87 (dos millones doscientos noventa y seis mil
quinientos diez pesos 87/100 M.N.), asi como el pago de intereses que se hayan
generado en todos-10s casos.

Para ello, se concede al Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave un plazo-de noventa dias habiles contados a partir del dia siguiente a
aquél en que le sea notificado este fallo, a fin de que realice lo conducente para
que sean’/suministrados los recursos reclamados, mas los intereses que resulten
sobre ese saldo-insoluto desde que tenian que ser entregados hasta la fecha de
liquidacién conforme a la tasa de recargos que establezca el Congreso de la
Union para los casos de pago a plazos de contribuciones.

Por lo-que hace al pago de intereses, se estima pertinente puntualizar lo que
sigue:

a) En torno al FISMDF, debe tomarse como fecha de inicio de los actos omisivos
los dias limite de entrega al municipio actor que se especificaron en el estudio de
fondo (en la tabla correspondiente).

b) En cuanto a los recursos derivados del Fondo para el Fortalecimiento
Financiero (FORTAFIN), del Fondo para Entidades Federativas y Municipios
Productores de Hidrocarburos (para las actividades en regiones terrestres y

3
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maritimas), asi como respecto de los remanentes de bursatilizacion del
fideicomiso F-998, el calculo de los intereses debera hacerse a partir de los cinco
dias habiles siguientes a la entrega de los recursos por parte de la Federacion al
Ejecutivo Estatal, al ser, por analogia, el plazo limite del Ejecutivo para la
entrega de los recursos al municipio actor, de acuerdo‘a las referidas
disposiciones de la Ley de Coordinacion Fiscal.

Finalmente, se puntualiza que en caso que los recursos federales yahayan sido
entregados al municipio actor durante la substanciacién de 'la presente
controversia, queda incélume la condena del pago de ‘intereses referida en el
parrafo previo.” —

La sentencia referida fue notificada al Poder Ejecutivo del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave el veintitrés de nQviembre de dos mil di‘ec'iocho,
de conformidad con la constancia de notificacién que obra en autos’, otorgandole

el plazo de noventa dias para su cumplimiento.

En términos del considerando Noveno de“efeétos de la sentencia, es posible
advertir que la Primera Sala de este’ Alto Tribunal determind que el Poder
Ejecutivo del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, en un plazo de noventa
dias contados a partir del dia siguiente al en que sea notificado el fallo, debié
realizar el pago a favor del Municipio‘ actor, por co'ncepto 'del Fondo de

Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal v de las Demarcaciones

Territoriales del Distrito Federal (FISMDF), por los mese’sr de agosto, septiembre y

octubre de dos mil dieciséis, ,icuyo monto \ascriende a la cantidad de

$46,695,140.00 M.N. (Cuarenta y seis millones ‘é‘ei‘s‘cientos noventa y cinco mil
N

ciento cuarenta pesos, 00/100 Moneda/ Nacional); del Fondo para el

Fortalecimiento Financiero (FORTAFIN), por la cantidad de $22,257,774.70 M.N.

(Veintiddés millones doscientos cincuenta y s(ie(e mil setecientos setenta y cuatro

pesos, 70/100 -Moneda Nacional); del‘"Fondo para Entidades Federativas y

Municipios Productores de H|drocarburos correspondlentes a la actividad llevada

a cabo en reglones terrestres, por la cant|dad de $9,474,323.40 M.N. (Nueve
millones cuatrocientos setenta y ‘cuatro mil trescientos veintitrés pesos, 40/100
Moneda Nacional) y por lo que hace a las actividades en regiones maritimas, por
la cahtidad' de $12,920,998.53 M.N. (Doce millones novecientos veinte mil
novecientos hoventa y ocho pesos, 53/100 Moneda Nacional); y los remanentes
de’ bursatlllzaC|on del Fideicomiso Irrevocable Emisor, de Administracion de Pago
,Numero F 998, que corresponde a la cantidad de $2,296,510.87 M.N. (Dos

mlllones doscientos noventa y seis mil quinientos diez pesos, 87/100 Moneda

Nacional), asi como el pago de los correspondientes intereses que se hayan

generado en todos los casos.

" Foja 642 del expediente en que se actia.
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Atento a lo anterior, mediante oficios numeros SG-DGJ-

2558/05/2019 y SG-DGJ-2126/08/2020, asi como en el escrito

de cuenta, todos con sus anexos recibidos, respectivamente, los

dias veintiocho de mayo de dos mil diecinueve, once de

septiembre de dos mil veinte y ocho de abril del afio e‘n‘ curso, en
la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal, el
Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, en cumplimiento al
fallo dictado en el presente asunto, hizo ‘del conocimiento que realizo diversas
transferencias electrénicas a las cuenfas del Municipio actor, las /primeras el
veinticinco de abril de dos mil diecinueve, porr la cantidad total de $80,000,000.00
M.N. (Ochenta millones pesos, 00/100 Moneda Nacional), las segundas
depositadas el veinticuatro de marzo de 7dos mil veinte, por la cantidad total de
$34,756,942.03 M.N. (Treinta'y cuatro millones se‘tecientosﬁcincuenta y seis
mil novecientos cuarenta y dos pesos, 03/100 Moneda Nacional) y las tercera
por la cantidad de $3,450,507.58 M.N. (Tres millones cuatrocientos cincuenta
mil quinientos siete pesos, 58/100 Moneda Nacional), sumando un total por
todas las cantidades de $118,207,449.61 M.N. (Ciento dieciocho millones
doscientos siete mil cuatrocientos cuarenta'y ‘nueve pesos, 61/100 Moneda

Nacional), por concepto del pago del “Fondo de Aportaciones para la

Infraestructura /Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito

Federal (FISMDF), por los meses de agosto, septiembre y octubre de dos mil

dieciséis; del Fondo para el Fortalecimiento Financiero (FORTAFIN); del Fondo

para_Entidades Federativas 'y Municipios Productores de Hidrocarburos,

correspondientes a la actividad llevada a cabo en regiones terrestres y maritimas;

y los remanentes de ‘bursatilizacion del Fideicomiso Irrevocable Emisor, de

Administracion de Pago Numero F-998, asi como el pago de los correspondientes
interesés que se hayan generado en todos los casos, a fin de dar cumplimiento al
fallo dictado en este asunto, hecho que acreditd con las documentales que
exhibid. '

Por otra‘parte, no pasa inadvertido que por auto de seis de diciembre de dos
mil veintiuno, se acordo favorablemente la peticién del Gobierno del Estado para
suministrar Ioé recursos pendientes de erogar en favor a los diversos municipios,
incluyendo al municipio actor en el presente asunto, conforme al plan de pagos a
ejercer en el primer semestre del ejercicio fiscal dos mil veintidés (2022) que
ofreciod por conducto del Secretario de Finanzas y Planeacion de la entidad, en el
que se solventaran las obligaciones financieras a los diversos Municipios en

cumplimiento a las sentencias emitidas por este Alto Tribunal, y mediante el cual
5
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se indic6 en dicho calendario, que la fecha de pago para el Municipio actor era en

el mes de marzo del presente ano.

En ese sentido, mediante el citado proveido, se le informé al Municipio actor

a efecto de tener conocimiento del programa de pagos propuesto por la autoridad 7

obligada, auto que le fue notificado en su residencia oficial el trece de diciembre

de dos mil veintiuno, tal y como se advierte de las constancias que obran en el

expediente, y con respecto al cual la autoridad demandada exhibe en el escrito de
cuenta el pago correspondiente en cumplimiento al'mencionado calendario y a la

ejecutoria.

Por otro lado, cabe mencionar que por esﬁcrito recibido el dia 6’nce de
noviembre de dos mil veinte en la OfiCinaf de Certificaciéh—/ Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal, a través del sistema electrénico y
registrado con el niumero de folio 2130-SEPJF, el delegado del Municipio actor
realizé diversas manifestaciones en el sehtido de que la autoridad demandada
aun adeudaba la cantidad de $2'224,852.33 M.N. (DOS\ millones doscientos
veinticuatro mil ochocientos cincuenta y dos pesos, 33/500 Moﬁeda Nacional) por
concepto de recargos y actualizécion‘es relacionados con el pago del Fondo de

Hidrocarburos Regiones Maritimas de los afios dos mil-quince y dos mil dieciséis.

Sin embargo, la Sindica del Municipio actqreh su escrito de cuenta, en su

caracter de representante legal, se pronuncia en el sentido de tener por cumplida

la sentencia con los montos depositados, tanto en lo que concierne a la suerte

principal como a los intereses de la condena\ en el presente asunto, motivo por el
cual cabe concluir que/ dicha serv‘iddra‘"publica ha dejado sin efectos todo
pronunciamiento en - contrario formulado por quien no goza de dicha
representacion legal, al fungir L'micamente como delegado en el presente medio

de control constitucional.

En consecuencia, toda vez que el Poder Ejecutivo local efectud el pago de la
suerte prinCipéI de las rétenciones invalidadas, y cubrio los intereses generados
por su‘enfrega extemporénea, y al respecto, la Sindica del Ayuntamiento, quien
”tiehe a su cargo la représentacic')n legal de la parte actora, expres6é su
confofmidad respecto del pago de las cantidades depositadas; resulta que la parte
demandada dio cumplimiento a la sentencia dictada por la Primera Sala, en

términos de lo dispuesto en los articulos 45, parrafo primero®, 46, parrafo primero

8 Articulo 45 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Las sentencias produciran sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén. [...]
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y 50, de la ley reglamentaria de la materia, toda vez que de las
copias certificadas de las constancias que acreditan dicho
cumplimiento y como lo manifesté la Sindicé del municipio actor,
se ha pagado el monto de la suerte principal que asciende a la
cantidad de $93,644,747.50 M.N?(NoVenta y tre‘s‘ millones
seiscientos cuarenta y cuatro mil setecientos cuarenta y siete pesos, 50/100
Moneda Nacional), asi como el monto de $24,562,702.10 M.N. (Veinticuatro
millones quinientos sesenta y dos m|I setementos dos pesos 10/100

Moneda Nacional), que, se infiere, correspondea los mtereses

Cabe advertir que la sentencia dictada en el presente asunto fue notificada a
las partes, como se desprende de las constancias de notifigagién que obran en
autos®, asimismo, se dio el debido cumplimiento a la misma y se publico en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion el dieciséis de agosto de dos mil

diecinueve™.

En tales condiciones, con fundamento en los articulos 44' y 50 de la ley
reglamentaria de la materia, se ordena archivar este expediente como asunto

concluido una vez que cause estado este proveido.

Por otro lado, dada la relevancia y trascendencia de este proveido,

notifiqguese por-esta ocasion en su resldehci\a oficial al Municipio de Papantla de

Olarte, Veracruz de Ignacio de la Llave.

Finalmente, agréguese al expédié‘nte para que surta efectos legales la
impresién de’ la /evidencia cﬂptoéréﬁ’ica de este proveido, en términos del
Considerando Segundo™ y art|culo 9'3 del Acuerdo General 8/2020, de veintiuno
de mayo de dos mil velnte deI\PIeno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion.

% Tal como se advierte de las fojas 642, 643y 679 a 682 del expediente en que se actua.

9Registro nimero 28952, Décima Epoca, Primera Sala, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 69, Agosto de 2019,
Tomo Il, pagina 2147 y siguientes.

1 Articulo 44 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ordenara notificarla a las
“partes, y mandara publicarla-de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacién, conjuntamente con los votos particulares
que se formulén. .

Cuando en la sentencia se declare la invalidez de normas generales, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ordenara, ademas, su insercion en el Diario Oficial de la Federacion y en el 6rgano oficial en que tales normas se hubieren publicado.
2 SEGUNDO. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado
en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar
medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justiciay control constitucionalacargodela
Suprema Corte de la Justicia de la Nacién y, por otro, acatar las medidas de prevencién y sana distancia, tanto para hacer frente a la
presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacién y de
herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.

3 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del
Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera
autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.

7
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Notifiquese; Por lista, y en esta ocasidn en su residencia oficial al Municipio

de Papantla de Olarte, Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por oficio al

Poder Ejecutivo de la entidad, asi como a la Consejeria Juridica del Ejecutivo

Federal; y por MINTER a la Fiscalia General de la Republica.

/

En ese orden de ideas, remitase la version digitalizada del presente

acuerdo, a la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzqados de Distrito e‘n

el Estado de Veracruz, con residencia en Poza Rica, por conducto del
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General, Plenarlo 12/2014, a fln de que

genere la boleta de turno que le corresponda y la envie al'érgano jurisdiccional en

turno, a efecto de que, de conformidad con lo diépuesto en los articulos 137'* de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, 4, parrafo primero'®, y 5'® de

la Ley Reglamentaria de la Materia, lleve ’a cabo, con caracter de urgente, la

diligencia de notificacion por oficio al Municipio de Papantla de Olarte,

Estado de Veracruz de Ignacio de'la Llave, en su residencia oficial, de lo ya

indicado.

Lo anterior, en la inteligencia de que para los eféctbs dé lo previsto en los
articulos 298" y 2998 del invocado]CcT)digo Federal de Procedimientos Civiles, la
copia digitalizada de este provéido,i en la que conste Ira evidencia criptografica de
la firma electronica del* servidor, publico respoh'séble de su remision por el
MINTERSCJN, hace las veces del despacho 53*1\/2022, en términos del articulo
14, parrafo primero'®, del citado Acuerdo Ge‘n‘éral Plenario 12/2014, por lo que se
requiere al érgano jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxilio de las labores

de esta Suprema Corte 'de Justicia de‘f‘vla Nacion, a la brevedad posible, lo

AN

N

4 Articulo 137 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas
de la Suprema Corte-de Justicia,de la Nacion o del Consejo.de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, ministra,
consejera, consejero, secretario, secretaria, actuario, actuarla jueza o juez de distrito que al efecto comisione el 6rgano que conozca
del asunto que-las motive.
5 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones. I y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al’'dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacion
en lista y por oficio-entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con
acuse de recibo. En'casos urgentes, podra ordenarse gue la notificaciéon se haga por via telegrafica. [...].
6 Articulo'5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacién que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar
en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona
con quien se entienda la diligencia y si.se-negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra por legalmente hecha.
'7 Articulo 298 del Codigo Federal de’Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la
residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de
mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

—Si el-tribunal requerido no puede practicar,-en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al juez local
correspondiente, dentro de su jurisdiccidn, la/practica de las que alli deban tener lugar.
La-Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la
Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
'8 Articulo 299 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que
cause’estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado
pueda exceder de diez dias.
' Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de este submadulo del
MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del
AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de
la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de
éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmisién por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir
dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado
es copia fiel de su versién impresa, la cual corresponde a su original. [...].
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devuelva debidamente diligenciado /por esa misma via,

adjuntando la constancia de notificacion y la razén actuarial

respectiva.

En ese mismo orden de ideas, remitase la version digitalizada

del presente acuerdo, a la Fiscalia General de la Republica,

por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario

12/2014; lo anterior, en la inteligencia de que la copia digitalizada 'de este
proveido, en la que conste la evidencia criptografica de la firmé electrénica del
servidor publico responsable de su remision, hace las veces del oficio niumero
3932/2022, en términos del articulo (14, parrafo primero, del citado Acuerdo

General Plenario 12/2014, por lo que dicha notificacion sé te‘ndré por realizada

una vez que se haya generado el acuse de envio respectivo en el Sistema

Electronico de la Suprema Corte de‘Justicia de la Nacion.

Cumplase.

Lo proveyd y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien actua con la Maestra
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Tramite de Controversias
Constitucionales /'y ‘de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria

General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja/corresponde al proveido de nueve de mayo de dos mil veintidds, dictado por el
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la controversia constitucional 156/2017, promovida por el Municipio de Papantla de
Olarte, Veracruz de Ignacio de la Llave. Conste.

RAHCH/GSS. 18
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Evidencia criptografica - Firma electrdnica certificada 7N
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc

Identificador de proceso de firma: 130988

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARRE‘A‘ Estado del

Firmante |Nombre e OK |  Vigente

CURP ZALA590809HQTLLRO2 | certificado A
Serie del certificado del firmante 70626673636a62000000000000000000000019ce Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 17/05/2022716:00:54Z / 17/05/2022T11 00 54- 05 00 | Estatus firma | OK /| Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION i ’ — N\
Cadena de firma [ ‘

Firma 41813357 8ddd 228 4e ee a4 cd 64 ea ab 45 2¢ 55 46 81 36 80 70 fb 8a 46 8¢ 9f 6e dc 42 90 b8 b9 fc bf af 27 72'55 60 Oc 8915 9d 9c
86 05 76 56 eb 5 35 12 38 e6 bc 29 1a 49 55 6d €8 6a 81 6f a2 b7 eb 2e bb b7 38 b0 6¢ Oc ab’ 7032801 11d6 932 a1 b8 71 cf d7 c3
c8 bf e4 e1 5f 4f 93 35 d6 63 2f 3¢ d5 8a 17 83 3¢ 73 Oe f0 €6 18 d9 25 e2 f5.a6 8d 62 0f 9b b9 €9 23 d1 3f 7b e8 20 ¢3.€0 9d c0 6b 1b 43
1b 63 51 28 da 3f 1940 84 6b 41 92 eb d8 98 €0 87 ¢9 2c 15 7b 57 7a 45 d8 17 93 46-2f 1 69 6¢ c8 61 06 ce b7 €3 30.33/08 2a 3a 11 9¢c
8b 5e 53 96 12 4a 0d 13 53 49 81 67 89 b8 bd f5 cd eb 1a 23 13 ef 7e 28 07 a3 9. 07 {7 2b 4e ac 96 cf 1f87 14 1e d4 1f 0e 78 2c aa 64 9a
4d 49 75 37 0a 6 7f 8c 28 ¢9 2d f4 9e 75 ¢3 d9 d9 3e 83 37 2d €3 a4 4a 1" d8 7ae4 /
Fecha (UTC / Ciudad de México) 17/05/2022T16:00:54Z / 17[05/2022T1 1:00:54-05:00 ‘

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la SupremarCE)\rte de Justicia de la Nacién N\

OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte dE/‘Jugticia delaNacion
Numero de serie del certificado OCSP 70626673636a62000000000000000000000019ce
Fecha (UTC / Ciudad de México) 17/05/2022T16:00:54Z / 17/05/2022T11 :00:54-05: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP |TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on )

Estampa TSP Episor del certificado TSP ACdela Suprema Corte de Justicia de la NaC|on SN
Identificador de la secuencia 4700791 / ~Y
Datos estampillados CZ?DD21 095F91 F7287A1 CO3EBBD13ABS78252F54658D476A5E7BBOFF9E6D7E8A
Firmante |INombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy [ \ioone

CURP CORC710405MDFRDR08 | _ certificado
Serie del certificado del firmante : 7063667363636e00000000000000000000001 b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ) ~16/05/2022T20 48:46Z 1 16/05/2022T1 5:48:46-05:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA ENCRYPTION y ‘
Cadena de firma ’

Firma b9 58 77 c0 86 bb b4 eb 3f 82 84 3f 9¢ b5 e0 2a bb 5d 3e 8d 47 01 53. 5283 22 46 fa 17 6f 5e bd 0f ad 97 79 15 16 75 db 93 b8 2 3e dd 2f
8f 8e b1 96 7d 83 24 46 4 81 d2 ¢13d 34 €2 37 67 28 72 d9 a4 4983 92.0a.d6 b5 €0 94 50 be 5a d9 0d a5 1d d3 6f 67 60 fe b6 75 bf 7f 54
0f 47 2c ef a2 51 2e d7 01 f0 42 9a ¢3 64 1b/e1 2f 8 f0 0 aa 65 5\% 8a'a9 9c 9 b8 6b 43 4f af a5 af 57 17 e6 a7 85 dd Ob 1e 28 00
a3 42 46 2a 19 3e ff 15 53 95 7507 6 79 cf 82 75 60 e3 fe 20 92 01 d4 6a/51 24 99 c0 18 7e bf b1 05 cc 81 67 7 be 29 27 fc 75 6b 8 58 18
a0 37 99 1e 61 63 b7 e6 a5 42 69 {7 7a 22 3b 4a 3e 5f e6 4e 7f 14 3ads 2521 61 5f 22 66 6d 8f 04 2¢ dc b9 66 a5 eb e7 70 b4 04 7d ba
97 b5 7¢c b7 e6 e6 dd 74aaab24e007e82fbb bb 71 a5fc 1ff81dc407ef
Fecha (UTC/ Ciudad de Mex:co) 16/05/2022T2@\.£m<162 1 16/05/2022T715:48:46-05:00

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP [0CSP.de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP  Emisor del certiﬁcadb‘de 0CSP AC de la ‘Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Nimero de se\rie\\del;ceftiﬁcado OCSP 7062667363626e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC / Ciudad de México) f\16/05/?022T 20:48:46Z  16/05/2022T15:48:46-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP "|TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP ~_JAC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del certificado TSP

Identificador de la secuencia /14698308
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