CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 197/2021

ACTOR: FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE
MORELOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintidés de junio-de dos mil veintidos, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, instructor en el presente asunto, con la copia
certificada de la resolucion de veintisiete de abril de dos mil veintidés, dictada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el recurso de reclamacion
14/2022-CA, derivado de la presente controversia constitucional, asi como, con el voto
particular formulado por el Ministro Juan LUIS Gonzalez Alcantara Carranca, relativo a
dicha ejecutoria. Conste.

Ciudad de México, a veintidos de juﬁio de dos mil veintid‘gﬁs.

Agréguese al expediente, para que surta ' efectos legales, la copia
certificada de la resolucion de veintisiete de abril de dos mil veintidds, dictada
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en el recurso
de reclamacion 14/2022-CA, que revoco el acuerdo de nueve de diciembre de
dos mil veintiuno, dictado en el presente medio de control constitucional, por
medio del cual se desechd de plano la demanda; en consecuencia, se provee:

Vistos el escrito y los anexos del Fiscal General del Estado de Morelos,
mediante los cuales promovié demanda de controversia constitucional en contra
de la Comision de Derechos Humanos de la referida entidad, en la que impugno
lo siguiente.

‘IV. ACTO CUYA INVALIDEZ SE DEMANDA:

1. Acuerdo de 03 de septiembre de 2021, emitido por la Jefa de la Unidad de
Seguimiento a’ Recomendaciones y Solicitudes de la Comision de Derechos
Humanos del Estado - de  Morelos, dentro  del expediente
CHDM/SE/V5/061/187/2020, mediante el cual inconstitucionalmente se tiene
de manera indebida por rechazada en su totalidad la recomendacion de 16 de
julio-de 2021, realizada al Fiscal General del Estado de Morelos, no obstante
de haberse aceptado expresamente de forma parcial en cuanto a los puntos
que Si son de su competencia, como se explica mas adelante.

2. Acuerdo de 25 de octubre de 2021, emitido por la Jefa de la Unidad de
Seguimiento a Recomendaciones y Solicitudes de la Comision de Derechos
Humanos del  Estado de  Morelos, dentro  del expediente
CHDM/SE/V5/061/187/2020, mediante el cual inconstitucionalmente se reitera
la calificacion de ‘rechazo total’ a la Recomendacion de 16 de julio de 2021, a
través de una indebida e ineficiente fundamentacion y motivacion, solicitando
en consecuencia a esta institucion de procuracion de justicia, hacer publica la
supuesta ‘negativa total’ o ‘rechazo absoluto’, lo que no fue manifestado de esta
forma, por parte de este organismo constitucional autbnomo, como se explicara
a lo largo de este escrito de demanda.

3. Los efectos y consecuencias que de dichos acuerdos de [sic] deriven en
agravio de este organismo constitucional autbnomo, violentando el principio de
division de poderes.”.
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Con fundamento en los articulos 105, fraccién I, inciso k)', 'de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 12, 10, fraccion I3, 11,
parrafo primero*, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo

105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se tiene al / 7

promovente con la personalidad reconocida en autos, y se admite a tramite la
demanda que hace valer, sin perjuicio de los motivos de improcedencia
que, de manera fehaciente, puedan acreditarse’al momento de dictar
sentencia. —

En este sentido, con apoyo en los articulos 11, parrafo primero, 31°y 32,
parrafo primero®, de la citada Ley Reglamentaria, se tiene al promovente
ofreciendo como pruebas las documentales que acompana a su escrito’ de
demanda, asi como la instrumental de actuaciones y la presuncional en su doble
aspecto, legal y humano, las cuales se relacionaran en la audiencia de
ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos. '

En otro orden de ideas, se tiene como demandada en este procedimiento
constitucional a la Comision de Derechos'Humanos del Estado de Morelos,
a la que se ordena emplazar con copia simple del escrito de demanda y sus
anexos, para que presente su contestacion dentro del plazo de treinta dias
habiles, contados a partir del siguiente al en que surta efectos la notificacién del
presente acuerdo y, al hacerlo, senale domicilio para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad, apercibida que, de lo contrario, las
subsecuentes se le haran por lista, hasta en tanto,cumpla con lo indicado. Sin
que resulte necesario que remita copias de traslado de la contestacion
respectiva, al no ser un requisito que se establezca en la Ley Reglamentaria de
la Materia.

" Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia
de la Nacioén conocerd;-en los términos que sefiale la-ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:

I. De las controversias-constitucionales que, sobre-la_constitucionalidad de las normas generales, actos u
omisiones, con’ excepcion de las que se refieran a la. materia electoral, se susciten entre: [...]

k) Dos 6rganos-constitucionales autonomos de una entidad federativa, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo
o el Poder Legislativo de esa entidad federativa, y[...].

2 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados, Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en
las disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a
la Constitucion‘Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il del articulo’105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta
de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

% Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de
losEstados \Unidos Mexicanos. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:

I.Como actor, la entidad, poder u érgano’ que promueva la controversia; [...].

“Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer
a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...].

5 Articulo 31 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y
aquellas que sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano
aquellas pruebas que no guarden relaciéon con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.

6 Articulo 32 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la
documental que podra presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la propia
audiencia y se tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestion expresa del interesado. [...].
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Ello, de conformidad con los articulos 10, fraccion 117, 26,
parrafo primero®, de la invocada Ley Reglamentaria, asi como
305° del aludido Codigo Federal de Procedimientos Civiles; y
con apoyo en la tesis de rubro: “CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN OBLIGADAS A
SENALAR DOMICILIO ' PARA OIR Y (RECIBIR
NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION SUPLETORIA DEL
ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A
LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA)"°.

Ademas, a fin de integrar debidamente este expediente, con fundamento
en el articulo 35" de la citada Ley Reglamentaria 'y la tesis de rubro:
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR TIENE
FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER™?,
se requiere a la autoridad demandada para que, al presentar su contestacion,
por conducto de quien legalmente o representa, envie a este Alto Tribunal
copias certificadas de todas las documentales relacionadas con los actos
impugnados, apercibida que, de no cumplir con lo anterior, se le aplicara una
multa, en términos del articulo 59, fraccion I13 deI citado Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles.

Por otro lado, dese vista a la Fiscalia General de la Republica para que,
hasta antes de la celebraciéon de la audiencia de ley, manifieste lo que a su
representacion corresponda; igualmente,” a la Consejeria Juridica del
Gobierno Federal, con la finalidad de que, sélo si considera que la materia del
presente juicio trasciende a sus funciones constitucionales, manifieste lo que a
su esfera competencial convenga, hasta antes de la celebracién de la audiencia
de ley; esto, de conformidad con el articulo 10, fraccion IV'4, de la Ley
Reglamentaria de la Materia, en relacion con lo determinado por el Pleno de

7 Articulo 10'de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos: Tendran-el caracter de parte en las controversias constitucionales: [...]

Il. Como demandada o demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma
general, pronunciado el acto o incurrido en la omision que sea objeto de la controversia; [...].

8 Articulo 26 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Admitida la demanda, el ministro instructor ordenara emplazar a la parte
demandada para que dentro del término de treinta dias produzca su contestacion, y dara vista a las demas partes
para que dentro del mismo plazo manifiesten lo que a su derecho convenga. [...].

_? Articulo 305 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la
primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede
el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa
en que ha de hacerse la primeranotificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les
interese que se notifique, por-la’intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio
de los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

10 Tesis 1X/2000, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XI,
marzo de dos mil, pagina 796, registro 192286.

" Articulo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor
proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para
que proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucién del asunto.

12 Tesis CX/95, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo II,
noviembre de mil novecientos noventa y cinco, pagina 85, registro 200268.

3 Articulo 59 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los tribunales, para hacer cumplir sus
determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:

I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. [...].
4 Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: [...]

IV. El Fiscal General de la Republica.
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este Alto Tribunal en su sesidn privada de once de marzo de’ dos mil
diecinueve'®.

Asimismo, se hace del conocimiento de todas las partes, incluyendo al actor

que, a partir de la notificacion de este proveido, todas las promociones
dirigidas al expediente en que se actia, podridn ser remitidas via“
electrénica a través del Sistema Electrénico de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion (SESCJN), consultable en el sitio oficial de internet de
este Alto Tribunal (www.scjn.gob.mx) en el enlace directo, o bien, en la siguiente
liga o hipervinculo https://www.se.pjf.gob.mx/Account/Login?ReturnUrl=%2f.

Lo anterior, debe hacerse por conducto del representante legal;
proporcionando al efecto, la clave unica de registro de poblacion (CURP)
correspondiente a la firma electronica (FIREL) vigente, al certificado digital o
e.frma, y podran designar a las personas autorizadas para consultar el
expediente electrénico y recibir notificaciones por esa via, las cuales deberan
reunir los requisitos ya citados; en términos de los articulos 176, 2117, 288, 29,

5 Comunicado a esta Seccién de/Tréamite mediante oficio nimero SGA/MFEN/237/2019, de once de marzo de
dos mil diecinueve, suscrito por el-Secretario’General de Acuerdos; en los términos siguientes: “Hago de su
conocimiento que en sesion privada celebrada el dia de hoy, el Tribunal Pleno determiné ‘Dar vista en los
asuntos relativos a las controversias constitucionales, acciones de inconstitucionalidad, en los recursos
deducidos de esos expedientes, ademas de los juicios sobre cumplimiento de los convenios de
coordinacién fiscal, tanto a la Fiscalia General de la Republica como al Consejero Juridico del Gobierno
Federal’.”

6 Acuerdo general Nimero’8/2020, de veintiuno de mayo de &os mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién; por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y en acciones de-inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electrénico de este alto tribunal para la promocién,-tramite, consulta, resolucién y notificaciones por via
electrénica en los expedientes respectivos C N\

Articulo 17. Las partes-podran en todo momento, por-via impresa o electronica, manifestar expresamente la
solicitud para recibir-notificaciones electronicas. El proveido que acuerde favorablemente dicha solicitud se
notificara por lista o por~/oficio segun corresponda, legalmente; en la inteligencia de que las siguientes
determinaciones jurisdiccionales se notificaran, a'la parte respectiva por via electrénica en tanto no revoque la
referida solicitud. ]

La referida-solicitud Unicamente podra realizarse por las partes o por sus representantes legales, en términos de
lo previsto en el articulo 11, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria.

'” Acuerdo general Nimero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, por el que se regulala integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales iy en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electronico de este alto tribunal para la promocién, tramite, consulta, resolucién y notificaciones por via
electrénica en los expedientes respectivos.

Articulo 21./Si la solicitud se-presenta’por via impresa, se acordara favorablemente si el solicitante tiene el
—caracter de’parte dentro de la controversia constitucional o de la accién de inconstitucionalidad de que se trate y
proporciona la Clave Unica de Registro de Poblacién correspondiente a la FIREL vigente o al certificado digital
que hubiere utilizado su representante legal, de los referidos en el articulo 5 de este Acuerdo General.

'8 Acuerdo general Numero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electronico de este alto tribunal para la promocién, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via
electronica en los expedientes respectivos.

Articulo 28. Atendiendo a lo establecido en el articulo 60., parrafo primero, de la Ley Reglamentaria, las
notificaciones electrénicas realizadas en los términos previstos en este Acuerdo General, surtiran sus efectos a
partir del dia siguiente al en que la parte por conducto de su representante legal, o cualquiera de las personas
que hubiere autorizado para consultar el Expediente electronico de que se trate, acceda a éste y se consulte el
texto del acuerdo correspondiente, lo que dara lugar a la generacion de la Constancia de notificacion respectiva.
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parrafo primero'®, 342°, y Cuarto?’ TranS|tor|o22 del Acuerdo
General Plenario 8/2020. S\

En cuanto a la solicitud de suspension formulada por
el promovente, formese el expediente fisico y electrénico
del cuaderno incidental respectivo, con copia certificada de

las documentales que integran la presente controversia constitucional.

Finalmente, se sefiala que en términos de los articulos 10, parrafo
segundo??, del Acuerdo General Plenario 8/2020 y 23%* del Acuerdo General

'® Acuerdo general Niimero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electronico de este alto tribunal para la promoclon tramlte consulta, resoluclon y notificaciones por via
electronica en los expedientes respectivos.

Articulo 29. Dichas notificaciones también surtiran sus efectos, respecto de las partes que hayan manifestado
expresamente recibirlas por via electrénica, en €l supuesto de que no hubieren consultado el acuerdo respectivo
en el Expediente electrénico correspondiente, al dia posterior a los dos dias habiles’siguientes al en que se haya
ingresado dicho proveido en ese expediente. |...].

20 Acuerdo general Numero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, por el que se regula\la integracion de’los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electronico de este alto tribunal para la promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via
electrénica en los expedientes respectivos. ‘ ‘

Articulo 34. A través del médulo de-promociones electronicas del Slstema Electronico de la SCJN, mediante el
uso de su FIREL o de certificado digital de los sefalados en‘el articulo 5 de este Acuerdo General, las partes y
los Organos Auxiliares para el tramite de controversias constitucionales y acciones de inconstitucionalidad podran
remitir Documentos Electrénicos o digitalizados a los expedientes previamente formados.

En el supuesto de las pruebas documentales que por su formato de presentacion no se puedan digitalizar, su
version impresa quedara a la vista de las partes en las lnstaIaC|ones de la SCJN, lo cual se hara constar en el
Expediente electronico.

Si los datos del expediente al que se pretende remitir L{napromocwn por el médulo de promociones electronicas
del Sistema Electréonico de la SCJN, consistentes en el-nimero de aquél y en el nombre del actor, no coinciden
con los registrados, Ta promocién de que se trate no podra ser enviada por el médulo respectivo.

En este moddulo- también podra solicitarse por- el respectivo mecanismo automatizado, la recepcion de
notificaciones electronicas o,la revocacion de dicha solicitud.

21 Cuarto. En el/acuerdo por el cual se emplace o0'se dé vista a la partes con la promocién de una controversia
constitucional o/de’ una/accion de |nconstltuC|oneﬁ|dad el Ministro instructor las requerira para que den
contestacion por via-electronica a través ‘del Sistema Electrénico de la SCJN, mediante el uso de la FIREL o
e.firma, y que-designen a las personas autorizadas para consultar el Expediente electronico, haciendo de su
conocimiento-que las notificaciones se realizaran solo por via electronica mientras no se reanuden las actividades
jurisdiccionales dela SCJN.

2 Quinto. En caso de que no sea posible emplazar a la parte demandada o dar vista a las demas partes en una
controversia constitucional o dar vista.alos érganos legislativos que hubieren emitido la norma en una accién de
inconstitucionalidad, o cuando éstos no cuenten con FIREL o manifiesten no contar con e.firma, la tramitacion se
suspendera hasta en tanto se reanuden las actividades jurisdiccionales de la SCJN.

Z Acuerdo general Numero 8/2020; de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, por el que se regula la integracién de los expedientes impreso y electrénico en
_controversias constitucionales y\ en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electrénico de este alto tribunal para la promocién, tramite, consulta, resolucién y notificaciones por via
electrénica en los expedlentes respectivos.

Articulo 10.[...]

Los documentos aportados-por las partes que solo integraran el o los cuadernos auxiliares y, por ende, no se
agregaran por lo regular-al expediente, ni al principal ni a sus cuadernos de pruebas, tanto en su version
impresa como electrdnica, de manera enunciativa, son los siguientes:
‘I. Las copias/de traslado;

Il. Las hojas en blanco, folders, micas o cualquier tipo de material sin leyenda relevante algunay de los que se
aprecie que Unicamente fueron presentados con la finalidad de proteger los documentos que ingresan ante la
SCJN,y

lll. Las copias presentadas como anexos por las partes, de los que se advierta que corresponden a actuaciones
de la propia SCJN que evidentemente ya forman parte de los autos. [...]

24 Acuerdo General Numero 8/2019, de ocho de julio de dos mil diecinueve, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, relativo a la organizacion, conservacion, administracion y preservacion de
expedientes judiciales bajo resguardo de este Alto Tribunal.

Articulo 23. Conforme al procedimiento establecido en el manual que al efecto expida el GlJ, los denominados
"cuadernillos” o "cuadernos auxiliares" conformados por copias simples de actuaciones que ya obren en el
expediente original se destruiran por el érgano de apoyo jurisdiccional, por lo que éstos no se continuaran
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Plenario 8/2019, los documentos que aporten las partes durante la tramitacién
del presente asunto que no sean susceptibles de ser agregados al expediente
principal ni a sus cuadernos de pruebas, seran resguardados hasta en tanto se

resuelva el asunto en definitiva por este Alto Tribunal, por lo que unavez fallado

y previo a la remision del expediente al Centro de Documentacion y Analisis,
Archivos y Compilacion de Leyes de este Alto Tribunal para su archivo, se '
ordenara su destruccion. |

Con fundamento en el articulo 287%° del citado Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, hagase la certificacion de los dias en que transcurre el
plazo otorgado a la autoridad demandada.

Agréguese al expediente, para que surta efectos legales, la impresion de la
evidencia criptografica de este proveido, de conformldad con el artlculo 926 del
Acuerdo General Plenario 8/2020. ]

Notifiquese; por lista, por oficio, 'y ‘en su residencia oficial a |a Fiscalia
General, asi como a la Comisién de Derechos Humanos, ambos del Estado
de Morelos y, mediante MINTERSCJN regulado en el Acuerdo General Plenario
12/2014, a la Fiscalia General de |la Republica.

A efecto de notificar a las citadas autoridades, remitase la version
digitalizada del presente acuerdo, asi como del escrito de demanda y sus
anexos, a la Oficina_de Correspondencia Comun de los Juzgados de
Distrito en el Estado de Morelos, con residencia en Cuernavaca, por
conducto del MINTERSCJN;, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014,
a fin de que genere la boleta de turno que le corresponda y lo envie al
organo jurisdiccional en turno, a efecto de que, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 13727 de la Ley Organica del Poder Judicial de la

recibiendo en el archivo central a partir de la entrada en vigor del presente Acuerdo General, en tanto que los
existentes en el referido\Archivo, en los términos precisados en el manual citado, se destruiran previo Dictamen
individualizado que atienda a las particularidades-de esa documentacion, conforme al procedimiento de Baja
documental regulado en este Acuerdo General; enla inteligencia de que so6lo cuando contengan originales, antes
de su devolucion, se seguira el procedimiento de difusién previsto en los articulos 27 y 28, parte inicial, del
presente instrumento normativo. [Lo subrayado es propio].

25 Articulo 287 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razon del dia en que
comienza-a correr un término y del‘en que-deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en
que surta sus efectos la notificacion' de la-resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se
hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la'razdon no surte mas-efectos’que los de la responsabilidad del omiso.

26 Acuerdo general Niimero| 8/2020; de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electréonico de este alto tribunalpara la promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via
electronica en los expedientes respectivos.

Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electrénicamente con FIREL del Ministro
Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de
que puedan firmarse de manera autdgrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el
uso de la FIREL.

27 Articulo 137 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Las diligencias que deban practicarse
fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion o del Consejo de la Judicatura Federal se
llevaran a cabo por el ministro, ministra, consejera, consejero, secretario, secretaria, actuario, actuaria, jueza o
juez de distrito que al efecto comisione el 6rgano que conozca del asunto que las motive.
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Federacion, asi como 4, parrafo primero?®, y 5%° de la Ley

Reglamentaria de la Materia, lleve a cabo la diligencia de

notificacion por oficio a la Fiscalia General del Estado, como

copia_del presente acuerdo, asi como a la Comisién de

Derechos Humanos Estatal, con copia de este proveido, asi

como del escrito de demanda y anexos, en sus respectivas
residencias oficiales, de lo ya indicado. e

Lo anterior, en la inteligencia de que, para los efectos de lo previsto en los
articulos 29830 y 2993" del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, la copia
digitalizada de este proveido, en la que conste'la evidencia criptografica de la
firma electronica del servidor publico responsable de su remisién por el
MINTERSCJN, hace las veces del despacho nimero 738/2022, en términos del
articulo 14, parrafo primero®?, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por
lo que se requiere al 6rgano jurisdiccional respectivo, a fin de que, en auxilio de
las labores de este Alto Tribunal, a la brevedad posible, lo devuelva
debidamente diligenciado por ‘'esa misma  via, acompanando las
constancias de notificacién y las razones actuariales respectivas.

Por lo que hace a la notificacion de la Fiscalia General de la Republica,
remitase la versidén digitalizada del presente acuerdo, asi como del escrito
de demanda y sus anexos, por conducto del MINTERSCJN, regulado en el
Acuerdo General Plenario 12/2014; a efecto de que, con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 4, parrafo primero, y 5 de la Ley Reglamentaria de la Materia, se
lleve a cabo la diligencia de notificacion'a la referida autoridad, en su residencia
oficial, de lo ya‘indicado; en la inteligencia de que la copia digitalizada de este
proveido, en la que conste la evidencia criptografica de la firma electrénica del
servidor publico responsable de su remision por el MINTERSCJN, hace las
veces del oficio 5163/2022, por lo que dicha notificacion se tendra por realizada
una vez que se haya generado el acuse de envio respectivo en el sistema
electronico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

2 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen
pronunciado, mediante publicacién en lista-y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del
actuario o-mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la
notificacion se haga por via telegréfica. [...].

2 Articulo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos! Lias partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les
dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar' en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por
_conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare
a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra por legalmente hecha.

% Articulo 298 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en
el lugar de la residencia, del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de
Primera Instancia para asuntes-de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no-puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su
vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema,/Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad
judicial de la'Republica;-autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
31 Articulo 299 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran el
siguiente dia al en que’cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario,
sin que, en ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

32 Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de
este submoddulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de
lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o
generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional
del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL
que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha
informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento
digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a su original. [...].
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Lo proveyo y firma el Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales,
quien actua con Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de

Tramite de Controversias Constitucionales y de  Acciones de

Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto
Tribunal, que da fe. ) '

Esta hoja forma parte del proveido de veintidés de junio de dos mil veintidés, dictado por el
Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales, en la controversia constitucional 197/2021,
promovida por la Fiscalia General del Estado de Morelos. Conste.

JOG/EAM
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Evidencia criptografica - Firma electrdnica certificada 7N
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 141501

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Estado del

Firmante |INombre LUIS MARIA AGUILAR MORALES ad 0K | Vigente
CURP AUML491104HDFGRS08 | certificado A
Serie del certificado del firmante 70626673636a62000000000000000000000019d2 Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 29/06/2022T11:41:49Z | 29/06/2022T06: 41 :49- 05 00 | Estatus firma OK/[— Valida’
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION .~ Ny
Cadena de firma 7 ‘

Firma 1828 21 €959 ¢1 3a e5 46 27 36 €2 af 61 5b a0 ¢5 c0 ¢2 53 6f 03 85 50 f6 6¢ 87 f9-b4 74 ec>51 16 Oe 72 7a b8 35 44 8 66 f6 9e 3d 3f 45
59 89 ba cf 3f 9e 97 d3 19 2a 64 13 9b 42 2a d1 21 ff ba 5e 67 a3 3b 22 00 6f 9f 7c 90 8f 51 5f dd e7 33 56 67 ¢8 d4 bf e3 193192313 00
aa 78 a1 29 2d f4 32 4d 48 fd 7 21 5e d5 34 13 4d 9e b0 ce 22 6¢ b6 dd e5,8¢c a8 1824 b4 57 d7 73 0a 9f 5f 96 cc ¢3.f3 3e ¢6 ce 77 12 0d
ce 2d 7e Oe 84 cd 8d 5e c4 5e da 67 f0 b1 19 87 €0 5¢ 72 3¢ 65 Oe 82 05 8a 99 ad-38-db-99 1b c8 ec 3a aa 82 63 90 51.95'b0 5b d2 1e 37
65 3943 2b c7 10 be 8a 98 68 b7 fa 21 b8 67 0f 95 29 06 bf 1f 56 17 75 d9 411368 e22b ee 40 e9 e2 c9 91 2f3b 34 bcc9 be 23 d5 2a 1a
a6 c0f5 3199 a6 a1 17 db 89 9a c0 ef 22 57 ee 62 b7 bd b5 11 d8 42, dedafa AN
Fecha (UTC / Ciudad de México) 29/06/2022T11:41:49Z / 29[06/2022T06:41 :49-05:00 ;

Validacion |Nombre del emisor de Ia respuesta OCSP |OCSP de la SupremarCE)\rte de Justicia de la Nacién N\

OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte dE/‘Jugticia delaNacion
Numero de serie del certificado OCSP 70626673636a62000000000000000000000019d2
Fecha (UTC / Ciudad de México) 29/06/2022T11:41:49Z | 29/06/2022T06 41:49-05: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP |TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on )

Estampa TSP Episor del certificado TSP ACdela Suprema Corte de Justicia de la NaC|on SN

Identificador de la secuencia 4843108 / ~Y
Datos estampillados 87835980D231 52F4F7DBADD28COSBBS396EB4FC6FFF0971ADCOECBF1 7DE2DOEF

Firmante |INombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel [ o [ \ioonte
CURP CORC710405MDFRDR08 | _ certificado
Serie del certificado del firmante : 7063667363636e00000000000000000000001 b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ) ‘28/06/2022T15 56:32Z / 28/06/2022T1 0:56:32-05:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA ENCRYPTION y ‘
Cadena de firma ’

Firma  7d 73 ac 2d 23 dd 3¢ 55 e4 dd b3 81 fe df 80 ae 8fe1 90 ed ac 20 Of 53 27 bO 653569 13 be 3f Oc 7a 78 11 ef 03 18 aa 49 ba c6 59 00 ba
63 f1 58 62 79 d8 1c ab 86 5486 48 59 a4 eb,7¢c 27 21 ac 3ca7 64 Oa ¢8.6d 25 e0 f2 49 78 63 10 ad 6a 85 20 da d6 79 88 d0 13 3d 5a 3a
76 8b 50 06 00 59 30 5¢ cd. 2_1 36.56 9a 99¢2 63 99 77 3422ea7\3\( d 52 f0 d2 fa 19 96 98 65 1a 26 2 a9 48 10 91 35 e6 56 8b a7 f2
f3 a6 27 4a 5a ec 8b e5 b3 5f 7d.c2 6d-e0 6a 46 Ob 4f 48 ee a4 a8 36 fc ed 12 94 a5 81 €6 9f 46 24 90 ce 31 be d3 ce a7 42 14 a1 85 fb f2
86 08 ab €5 76 ce 3c ac'2d 12 c4 46 7d €8 7f f1 89 3f 05 2b 50. d7 3a 56 b1 b3 78 cb e4 3f 48 03 e7 9a 16 cf a9 64 d4 b6 83 29 4f €9 22 fa
a1d0 95 01 df 92 66 9d 44 c9 5b 0049 06 c7 da 06 16 cf 78 4c 97 67 c7 52 07 34 57
Fecha (UTC/ Ciudad de Mex:co) 28/06/2022T15\.56\322 [ 28/06/2022T10:56:32-05:00

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP [0CSP.de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP  Emisor del certiﬁcadb‘de 0CSP AC de la ‘Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Nimero de se\rie\\del;certiﬁcado OCSP 7062667363626e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/06/2022T 15:56:32Z / 28/06/2022T10:56:32-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP "|TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP ~JAC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del certificado TSP

Identificador de la secuencia b 4849295

- : “BCBDBBFAD6F6CABI78ACDCA3780482573DE393FB605477502856CBDAC58DDF4D

Datos estampillados —

Evidencia criptografica






