CONTROVERSIA CONSTITUC[O AL 109/2012

ACTOR: MUNICIPIO DE CAJEME ESTADO DE
SONORA {

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSlAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES -DE
INCONSTITUCJ?NALJDAD / \/

En la Ciudad de México, a cuatro de agosto de dos mﬂ vernLdos seda cuenta\al N/nlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la_Suprema Corte de Justima de la
Nacion, con el oficio 112.-1809 y anexo del de+ega del Poder Eje tivo Federal,
recibidos el tres de agosto del afio en curs//en la Oficina de Cerﬂf(cacnbn Judicial y

Correspondencia de este Alto Tribunal, y regksf(ad?)s con el folio 01/2981 Conste
N
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Ciudad de México, a cuatro de! agqst?de dos mil vemtlcies
/ v’/ Oy Y\

Agréguense al expediente’ @I OfICIO y el anexo dél dglegado del Poder
Ejecutivo Federal, cuya personallda(d tiene reconomda en autos, a quien se
tiene desahogando el requprlrmento formulado por proveldo de veintisiete
de junio de dos mil velnfldog él informar fasbeé\ﬂones realizadas para dar
cumplimiento a la sentencia- dlctada en este asuntg -y al efecto expone que por
oficio UCPAST/22/0703 de dieciocho de JU\IO del afio en curso, la Unidad
Coordinadora de Part/CJpa\bn Social y Trah;pareﬁma comunicé que a lo largo
de mas de nueve anosée hah llevado a cabo/reunlones con las autoridades del
Pueblo Yaqui, de acuefdo al protocolo establecido en el “Mecanismo y
procedimiento para dar cumplimiento-a &la\fentenua de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacnm y realizar la cons lta’a la Tribu Yaqui sobre la operacion
del Acueducto Inde In@pgndenua y /e”han desahogado las etapas de acuerdos
previos y Ia mforma‘twa encontra&oe/actualmente en la deliberativa.

AS|m|sm0\re1ato que el Uno y dos de junio del afio en curso, la Unidad
Coordlhq or‘a ha tenido parg ICion en reuniones de trabajo con autoridades
Tradicionale s del Puebl é,i:igf, londe se han cuestionado las posturas respecto
adar cbntmuldad al pr¢ e consulta indigena del Acueducto Independencia,
srende q\Je dicha comun 2d ha sentado el criterio de no continuar con la

consulta Ly
{c \\ \

\ @De igual fotm/a mformo que el Instituto Nacional de los Pueblos Indigenas

(INPJ() es el que ¢ encabeza los trabajos de la Comision Presidencial de Justicia

‘,\ - del Pueblo Yagm per To que es el encargado de gestionar la documentacion y

J;\ - remltlr las actasde sesién correspondientes y una vez que cuente con ellas las
/- \ ‘enviara. ‘\f;j\/

/,

Por otra parte la autoridad oficiante comunicé que la postura del Pueblo
Yaqui en el sentido de no dar continuidad al proceso de consulta indigena, se
veia ratificada con el escrito que presentd en el juicio de amparo 461/2011, del
indice del Juzgado Décimo de Distrito en el Estado de Sonora, con residencia
en Hermosillo, donde efectu6 diversas manifestaciones en torno al desarrollo
que ha tenido el proceso de consulta indigena que ocupa la atencion, y el cual
no ha podido ser concluido debido a que se encuentra en espera de que la Tribu
Yaqui consienta el cierre de la etapa deliberativa, y por ende, que la Direccién
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General de Impacto y Riesgo Ambiental esté en posibilidad de emltlr una n \eva
resolucién en el procedimiento de evaluacion del impacto ambiental’con relauon
a la obra del “Acueducto Independencia”, requisito |nd|sp6nsable para |

conclusion de la consulta indigena, por lo que la no cuImlna¢|0n de Ia consulta
indigena ha sido imputable a la comunidad Yaqui. A~ N N

\ \ \
/ . ) ) N\
. y

Visto lo anterior, con fundamento en el articulo 46,,¢>a/rrafq13r|mero1 de Ja
ley reglamentaria de la materia y 297, fraccion I, Qe Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, se tienen por hechas las. manffeStacmnes anthJ
indicadas y se requiere nuevamente al Poder E@cﬁlvo Federal para que?
dentro del plazo de diez dias habiles, contado a pamr%el S|gwente an er\que
surta efectos la notificacion del presente acuerdo,‘coq\mue mformandoa esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion de los nu\/os;actos que IJeve\a cabo
para cumplir a cabalidad con la sentencia cf;;taga en este asunt ape/rc;lbldo
que, de no hacerlo, se le aplicara una multa e<1\term|nos del artlculo 59, fraccion
I3, del citado Cédigo Federal. - ‘k\\ DEN \;

/ / I~ . 7 ///

Atento a las manifestaciones efectuade}s pﬁor el oficiante, ydado que uno de
los efectos dictados en el fallo del/presente ‘medio de Ctmtrel ‘constitucional
consiste en que la Secretaria de Medrs\Amblente y Re\un:@s Naturales, con
libertad de jurisdiccion, emita la determmamon corresppndlénte dentro del
procedimiento de impacto ambiental ndimero 26802(}10 DUG? lo cual esta
supeditado al cumplimiento 6@ Ia\éentenma dlCtéfd?( en “el juicio de amparo
461/2011 (desahogar la consu{[é\ala comunidad Yaqt(() /con fundamento en los
articulos 50 de la ley reglamentarra de la materi y/ 297 fraccion |, del Codigo
Federal de Procedlmlentes Ct\ules reqmeras{0 /ez Décimo de Distrito en

el Estado de Sonora, ccn resldenma enH "'I'Io para que dentro del plazo
de diez dias habiles, comado a partir del/ iguiente al en que surta efectos la
notificacion del presente aouerdo inforn e a este Alto Tribunal del estado
procesal del CItadmexpedlente y de | a uH a diligencia practicada para su
cumplimiento. / O /

el Cédigo Federal de Procedimiento
os ‘dias en que transcurren los plazos

Con fundameﬁt\fen el arti
Civiles, hagase la- Certlflcamo
otorgadosen este proveldo

\\ / NG
_/ / vaya /

Flrfalm te agreguese aI \e\xpedlente para que surta efectos legales la
impre$|\on\%/ Jla ewdenma f;rlptdgraflca de este proveido, en términos del

\ ,/"‘ /‘ - f

/" ‘Articulo 46 6e la Ley Regfamentarla Ias Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. Las partes

cmciena\das informaran en el plazo o%qrgadz por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la Suprema Corte
de JusmCla de la Nacion, quien resolvera 'si aquélla ha quedado debidamente cumplida. (...)

.2 Articulo' 297 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no sefale término para la practica de algun

ac‘fQJudw,laI o para el ejercicio de algun derecho, se tendran por sefialados los siguientes: (...)

I. Diez dias para pruebas, y (...)

3 Articulo 59 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden

emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:

I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. (...)

4 Articulo 287 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a

correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la

notificacion de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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Considerando Segundo® y el articulo 96 del Acu \/do General
nuamero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos. ;’ml veinte, del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que
se regula la integracion de los" expedlentes |mpreso y
electronico en controversias consw;ucmneﬂes y en accu)nes de
inconstitucionalidad, asi como eI use dé‘r/S)stema electfonlco de
este Alto Tribunal para la/ Qr mocion, tramlte,‘ Consulta
resolucion y notificaciones por via electronlcth lo§/ expedlentes reSpEctrvos

Notifiquese. Por lista, por oficio al Pode rE’e ﬁtlvo Federal yal Juzgado
Décimo de Distrito en el Estado de Sonoragon residencia en\Hermosﬂlo
este ultimo por conducto del MINTERgQJw%guIado en‘el Acue[do General

Plenario 12/2014. /_\:\ . /{ /' | S \

Lo proveyo y firma el Ministro Arturﬁaldlvar Lelo/ de\Lar/rea Presidente
de la Suprema Corte de Justicia b‘e Ia Nacion, qmen'\actua con la Maestra
Carmina Cortés Rodriguez, /Secretarla de la S\cmqrr/de Tramite de
Controversias Constltumonales y d& Acciones de ercfenstltumonaIldad de la
Subsecretaria General de Acue[dos de este Alto Trlbunai que da fe.

/ ) {
I ~. /) ) ~ / .

>

Ve Estaho;a/corresponde aI prb\vefldo de cuatro de agosto de dos mil veintidos, dictado por el

erk(\tro Arturo ZaIdeaf Le}o de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia

\de la Nacion, en \Ia controversm constitucional 109/2012, promovida por el Municipio
\ge Céjeme Estadb de Sonora Conste.

L7 LS

5 Considerando Segundo del Acuerdo General 8/2020. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-
CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte,
ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de
imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion y, por otro, acatar las
medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro
pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacién y de herramientas juridicas ya existentes, como es
la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y

6 Articulo 9 del Acuerdo General 8/2020. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con
FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo
de que puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL.
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 148025

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREA | Estadodel [ o [ \iooneo
CURP ZALA590809HQTLLRO2 @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO\l%\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 04/08/2022T721:08:35Z / 04/08/2022T16 98\5?)5\0\0 Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B o
Firma b5 c9 fc a8 15 ef 05 ae 03 e1 30 7b ba 89 9c ef aa df d9 51 fe f1 2c 43 7¢ 33 91 e¢ 40,88 8 44 62 b073fal7 94 fag3 2 8e 0589
0b ch be 63 1a 7d 47 b0 fd 69 6e 90 42 46 3e 6¢ b4 56 98 ¢6 07 ac 5¢ 60 2b a: l\G(LJ c/4b 68 8c 67 b8 174@3f e 4022 2d
0a 40 5f 71 ba 9b 6e 5e b2 d9 29 24 ¢8 4c 18 ch 6¢ 38 €9 ea 83 hc 6e a8 78 db 800258831 09 dd fe 84 09
b1 94 17 39 6a 07 b4 8b cf 9539 44 bf 7e 07 a6 a8 ee ab 46 a2 82 5¢ 51 b 7f7e 5123 17hb32eed8b 8 69 56 d3 f9 45
14 a2 18 3f 36 2d 66 1f b6 a3 4f b1 db d2 f4 2f 19 ac 24 bc a9 4c e4 %e 1 89 cf 14 69 fa 5d ec85 e@ a944c947h79
44 92 67 3782 cl e2 96 bb 83 d6 d7 67 36 6e 97 2a9d a4 71 7d al fG/%ﬂe
Fecha (UTC / Ciudad de México) 04/08/2022T21:08:357 / 04/08/2022T16:08:35-05:00 = )
Validacion INombre del emisor de la respuesta OCSP |0CSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de laNacion [ (|
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6eOQOOOO@IOONOOOOOOOOOOOO190e i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 04/08/2022T21:08:35Z +04/08/2022T16:08:35-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREJ\de la Suprema Corte de Justicia de i{l\]aefé% )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Syprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 49273@“4 [
Datos estampillados 8059AA?IE\5%BM4§D857AAABSlCBA}?*AOE&@ABAFD7945385845695ECDDDDD
Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igege
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636a6€000000000000@?)690(ﬂ001b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ~—04/08/2022T17:16:19Z / 04/08/2022T12:16:19-05:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma
Firma |[4eade02d2bdae76c577a @}eﬁ@(\%;/ge 89 d5 27 24 2f 5c 6 \%? 8 351ac3eccO0b2bbdb27cdl3bad4ce692864b
a9 56 bd 20 bf 2c ¢4 80 23 2f 2 a4 4264 47 ea 92 ae 3d a8 1cledd96002f365eache397f68a9c28fh24113cdb
24 fb 65 b4 13 78 4c b8 53 f21c db b8 f8 7 cfef27d29720@ Te ac 715069 cc 53 db c3 ba 97 851 aa ab 49 91 1e 47 0d Oc
ca e7 b5 46 72 5d 94 0f Ob 7b70.9d c4 eb al cl b6 aZeS 8 /1f 58 9c 04 70 60 84 fe dc 22 0b e1 80 eb 66 9d 41 b2 e2 74 c6
70 2b d2 fc 95 f6 95 d7 ¢7 b0 6f e0 7ffb fb 13 e8 b5 ab 7a 42 b2 el f3 4e 2e 36 b1 87 fd 3¢ 3d b6 da 1d el 8d 65 98 b5 21
6bel143d 71 3a a99/174\8&53\ 75b 7b 48 af d1 0%3\0’6 b 99 d5 a3 4b 90 40
Fecha (UTC/ Ciudad de México), 04/08/2022T17:16:197 | 04/08/2022T12:16:19-05:00
Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP-de a Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie del certificado OCSP [70626673636a6e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 04/08/2022717:16:19Z / 04/08/2022T12:16:19-05:00
Nombre del emisor de Ja respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁfkaabk(iexla/%ecuencia o 492§él7
Dﬁtos Es\mpjllados ( ~ Dé352AEDBADA47D259895996415885A723500B6A1AC76DBO488EBQD3763003B
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Evidencia criptografica






