INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 31/2023

ACTOR: PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
NUEVO LEON 7

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS |

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a diecisiete de febrero de dos mil veintitrés, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, instructor en el presente asunto, con la copia
certificada de las documentales que integran el expediente de la- controversia
constitucional indicada al rubro. Conste. '

Ciudad de México, a diecisiete de febrero de dos mil véinti’grés.

Con la copia certificada de cuenta y como esta ordenado en el proveido de
admision de esta fecha, formese y registrese el expediente fisico y electronico
del presente incidente de suspension.

Ahora, a efecto de proveer sobre la medida cautelar se tiene en cuenta lo
siguiente. ‘

La suspension en controver3|as constltUCIonaIes se encuentra regulada en los
articulos 14, 152, 16°, 174y 185 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y I
del Articulo 105 de la Constitucion Polltlca de los Estados Unidos Mexicanos, de
cuyo contenido se advierte que: ;

X

1. Procede de oficio o a peticion de parte, y podra ser decretada en todo

momento, hasta antes/de que se dicte sentencia definitiva;

2. Procede respecto de actos que, atendiendo a su naturaleza, puedan ser
suspendidos sus efectos o consecuencias;

' Articulo 14 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Tratdndose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a
peticién de parte, podra conceder la suspension del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia
definitiva. La suspension se concederd con base en los elementos que sean proporcionados por las partes o recabados

—por el ministro instructor en términos del abhastarticulo 35, en aquello que resulte aplicable.

La'suspension no podra otorgarse en‘aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas
generales
2 Articulo 15 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos. La suspensién no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la
seguridad o economia nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse
gravemente a la sociedad en una proporcion mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.

/2 Articulo 16 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. La suspension se tramitara por via incidental y podra ser solicitada por las partes en
cualquier tiempo-hasta-antes de que se dicte sentencia definitiva.

4 Articulo 17 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o
revocar el auto de suspension por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.
Si la suspensién hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver el recurso
de reclamacion previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracion del propio Pleno los hechos
supervenientes que fundamenten la modificacion o revocacion de la misma, a efecto de que éste resuelva lo conducente.
5 Articulo 18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Para el otorgamiento de la suspensiéon deberan tomarse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue
debera sefialar con precision los alcances y efectos de la suspension, los érganos obligados a cumplirla, los actos
suspendidos, el territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos para
que sea efectiva.
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3. No podra otorgarse en los casos en que la controversia constitucional se
hubiera planteado respecto de normas generales;

4. No se concedera cuando se pongan en peligro la seguridad o economia /- -

nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico-mexicano o pueda
afectarse gravemente a la sociedad en una proporcion mayor a los beneflcms i
que con ella pudiera obtener el solicitante;

5. El auto de suspension podra ser modificado o revocado cuando ocurra un
hecho superveniente que lo fundamente, y

6. Para su otorgamiento deberan tenerse en cuenta las cwcunstanmas y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional.

En relacion con lo anotado, el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte emitio la
jurisprudencia cuyo rubro y texto sefalan lo siguiente: )

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA 'CONSTITUCIONAL. NATURALEZA Y
FINES. La suspension en controversias constitucionales, aunque con caracteristicas
muy particulares, participa de la naturaleza de las medidas cautelares, por lo que en
primer lugar tiene como fin/ preservar la materia ‘del juicio, asegurando
provisionalmente el bien juridico de que se trate para que/la sentencia que, en su
caso, declare el derecho de la parte actora, pueda ejecutarse eficaz e integramente
y, en segundo, tiende a prevenir el dafio trascendente que pudiera ocasionarse a las
partes y a la sociedad en general en tanto se resuelve el juicio principal, vinculando
a las autoridades contra las que se concede a cumplirla, en aras de proteger el bien
juridico de que se trate y sujetandolas a un régimen de responsabilidades cuando no
la acaten. Cabe destacar que por lo que respecta a este régimen, la controversia
constitucional se instituyd como un medio de defensa entre poderes y 6rganos de
poder, que tiene entre otros fines el bienestar de la persona que se encuentra bajo
el imperio de aquéllos, lo que da un caracter particular al régimen de
responsabilidades de quienes incumplen con la suspension decretada, pues no es el
interés individual el que se protege con dicha medida cautelar, sino el de la sociedad,
como se reconoce en el articulo 15 de.la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il
del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.6.

Como se advierte del criterio jurisprudencial antes transcrito, la suspension en
controversias constitucionales participa de la naturaleza de las medidas cautelares
por lo que, en primer lugar, tiene como fin preservar la materia del juicio, a efecto
de asegurar provisionalmente el 'bien juridico de que se trate para que la sentencia
pueda ejecutarse eficaz e integramente, de modo que tiende a prevenir el dafo
trascendente que pudiera ocasionarse a las partes y a la sociedad en tanto se
resuelva el juicio principal.

'En ese orden dejideas, la suspension constituye un instrumento provisional
cuyo proposito es impedir que se ejecuten los actos impugnados o que se
produzcan o continuen realizando sus efectos hasta en tanto se dicta sentencia en
el expediente principal; a efecto de preservar la materia del juicio y evitar se causen
dafos y perjuicios irreparables a las partes o a la sociedad, siempre que la
naturaleza del acto lo permita y, en su caso, no se actualice alguna de las
prohibiciones que establece el articulo 15 de la Ley Reglamentaria de la Materia.

6 Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII,
correspondiente al mes de marzo de dos mil ocho, pagina mil cuatrocientas setenta y dos, con numero de registro
170007.



INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 31/2023

Ahora bien, en su escrito inicial, el actor, impugna lo
siguiente.

“IVv.. NORMA GENERAL O ACTO CUYA INVALIDEZ SE

DEMANDA. La Declaratoria del (31) treinta 'y uno de enero de

(2023) dos mil veintitrées ‘ACUERDO POR EL QUE SE

RESUELVE PROCEDENTE DENUNCIA DE JUICIO POLITICO’

emitido por la Comision Anticorrupcion del H. Congreso del Estado
de Nuevo Ledn que actué de manera ilegal y contraria a la Constitucion, que
asenté en dicho acuerdo ‘... que justifican que la conducta atribuida al
servidor publico daha gravemente  los intereses — publicos
fundamentales...’ siendo que realiza una labor de investigaciéon, mas’'no de
organo jurisdiccional.”.

Por otra parte, en el capitulo correspondiente de la demanda, el actor solicita
la suspension en los siguientes términos: -
“[...] solicito se conceda la Suspension de los actos impugnados, cuya invalidez
se solicita. |
De esta manera, se solicita la concesion de la suspension del acto impugnado,
en virtud de que el Acuerdo de Procedencia del Congreso incumple con las
normas fundamentales que regulan la legalidad, pone en peligro la
gobernabilidad, las instituciones publicas y los principios, constitucionales del
orden juridico del Estado de Nuevo Leodn, afectando gravemente a la sociedad,
que es la primer interesada que la interaccion entre poderes se haga en estricto
apego a la ley y que no exista una intromisién o dominancia de uno sobre otro.
Se solicita atentamente al Ministro Instructor-conceda la suspension de los
efectos del acto impugnado, [.... POR LO TANTO SE SOLICITA NO
CONTINUE EL ILEGAL PROCESO LEGISLATIVO, HASTA EN TANTO LA
CORTE DEFINA RESPECTO AL ACTO CUYA INVALIDEZ SE SOLICITA, NI
SE EJECUTEN MEDIDAS QUE TIENDAN A LA DESTITUCION DEL
SUSCRITO COMO GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE
NUEVO LEON, NI LA HABILITACION TEMPORAL DE DESEMPENAR LA
FUNCION, NI/ OBSTRUCCION EN EL CARGO QUE ME FUE
ENCOMENDADO EN UN PROCESO DEMOCRATICO DE ELECCION [...].”

Luego, en el capitulo correspondiente del escrito de ampliacion de conceptos
de validez, el actor solicita la suspension en los siguientes términos:

“En el caso concreto, considero y aclaro a su sefioria, que no existe necesidad
de sequir el procedimiento de juicio politico, porque le causa motivadora de
inicio del juicio, aun cuando estuviera por acreditada, se debe a las posiciones
distintas que existen entre los poderes publicos, que no afectan una institucion
Juridica, y en cambio la continuacion si implica actos de molestia, como es la
~ contestacion o incluso la distraccion del titular del poder ejecutivo de un Estado,
para asistir ante un/congreso a defenderse, cuando no existe un dafio en lo
absoluto a la posible afectacion al bien juridico publico no tiene un valor superior
a la lesion que se genera sobre los derechos del enjuiciado.
Aunado' a que, en el caso, mi peticion de suspension no trasciende sobre la
decision- del fondo del amparo solicitado, que es la legalidad y
constitucionalidad de lo que pudiere resolverse sobre acuerdo [sic] de inicio y
emplazamiento del juicio politico, es decir, mi peticion de que suspenda la
continuacién de las siguientes fases del juicio politico, no requiere prejuzgar
sobre la validez de los actos que reclamo. [...] Con base a lo antes expuesto
solicito la medida suspensional, para el efecto de que SE ORDENE SE
ABSTENGA DE CONTINUAR EL ILEGAL PROCESO, VOTAR EL MISMO,
CITAR A COMPARECER AL SUSCRITO Y NO SE CONTINUE EL ILEGAL
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PROCESO LEGISLATIVO, NO SE ME CITE HASTA EN TANTO LA
SUPREMA CORTE DEFINA RESPECTO AL ACTO CUYA INVALIDEZ SE
SOLICITA, NI SE EJECUTEN MEDIDAS QUE TIENDAN A LA DESTITUCION
DEL SUSCRITO COMO GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO
DE NUEVO LEON, NI LA INHABILITACION TEMPORAL DE DESEMPENAR
LA FUNCION, NI OBSTRUCCION EN EL CARGO QUE 'ME FUE
ENCOMENDADO EN UN PROCESO DEMOCRATICO DE ELECCION, EN
VIRTUD DE QUE DICHOS ACTOS LO [sic] REALIZAN CON LA INTENCION
DE INTERRUMPIR O DESVIAR LAS FUNCIONES DE LA INSTITUCON [sic]
EJECUTIVA PUBLICA QUE REPRESENTO, [...]"

De lo anterior, se desprende que la medida, cautelar se solicita,
esencialmente, a efecto de suspender el proceso de juicio politico, hasta en tanto
se resuelva el presente medio de control const|tUC|onaI Especialmente, para que
no se destituya al Gobernador del Estado, ni se le- |nhab|I|te temporalmente para
desempenfar su funcion. : ]

Al respecto, los articulos 202 y 203 'de la Constitucidon Poll'tica dél Estado
Libre y Soberano de Nuevo Leon, establecen, esencialmente:

Articulo 202.- Podran ser sujetos a Juicio Politico el Ejecutivo, los diputados al
Congreso del Estado, los consejeros Electorales del 6rgano electoral local, los
Consejeros del 6rgano garante en materia de transparencia, los magistrados
del Tribunal Electoral del Estado, los magistrados del Tribunal Superior de
Justicia, el Presidente de la Comisioén Estatal de Derechos Humanos, los
consejeros de la Judicatura del Estado, los magistrados del Tribunal de Justicia
Administrativa, los jueces, el Fiscal General de Justicia del Estado, el Fiscal
Especializado en Combate a la Corrupcion, el Fiscal Especializado en Delitos
Electorales, los Secretarios del Despacho iﬂe\\\EJecutlvo los Directores
Generales o sus equivalentes de los organismos descentralizados, empresas
de participacion estatal mayoritaria, sociedades y asociaciones asimiladas a
estas y fideicomisos publicos; asi como los Presidentes Municipales, los
Regidores, y los/Sindicos. [Lo subrayado es propio].

Articulo 203 .- Las sanciones del Juicio Politico consistirdn en la destitucion del
servidor publico y, en su caso, la inhabilitaciéon temporal para desempefiar
funciones, empleos, cargos o comisiones de cualquier naturaleza en el servicio
publico. [Lo subrayado es propio].

Atento a lo /solicitado, a las caracteristicas particulares del caso y a la
naturaleza del acto impugnado, sin prejuzgar respecto del fondo del asunto que
sera /'motivo de estudio de la sentencia que en su oportunidad se dicte, resulta
procedente negar la suspension solicitada, en los términos precisados por el
promovente, en virtud que equivaldria a paralizar el procedimiento respectivo.

~ Por /tanto, de concederse la suspension en esos términos se afectarian
‘instituciones juridicas. fundamentales del Estado mexicano, cuyas bases vy
__principios derivan de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
cuya'finalidad esta en la sancion de conductas que afecten valores constitucional y
legalmente protegidos, asi como en combatir la impunidad.

En conclusion, se considera que la afectacion que se generaria con el
otorgamiento de la medida cautelar en los términos solicitados por el actor es mayor
a los danos que pudiera sufrir el Poder Ejecutivo del estado de Nuevo Leodn con la
negativa de la suspension en los términos precisados.
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No obstante, procede conceder la suspensioén para que no
se ejecute ninguna determinacién derivada del proceso
respectivo por la que se separe del cargo al Gobernador del
Estado o inhabilite para desempeiiar tal funcién, hasta en
tanto resuelva el fondo de la controversia constitucional.

Es importante precisar que los efectos de la suspension no
tiene como finalidad impedir que las autoridades respectivas continuen con el
tramite y desahogo del procedimiento respectivo, sino unicamente paralizar la
ejecucion de cualquier determinacion encaminada a separar a dicho
funcionario de su cargo o inhabilitarlo para tal funcion.

Lo anterior, toda vez que, la concesion de la suspension tiene como finalidad
evitar que se ejecuten de manera irreparable los efectos de los actos impugnados,
ya que afectar la continuidad en el ejercicio de las funciones de gobierno del titular
del Ejecutivo Estatal, generaria‘'una afectacion tal que seria de dificil reparacion
frente a una sentencia estimatoria, pues el tiempo de no ejercicio del cargo de
eleccion popular no es recuperable. Ademas, con esta medida se salvaguarda el
normal desarrollo de la administraciéon publica estatal, asi como el adecuado
ejercicio de las funciones que corresponden a su Titular.

Con el otorgamiento de la suspension en estos términos, no se afectan la
seguridad y economia nacionales, ni las instituciones fundamentales del orden
juridico mexicano, puesto que, unicamente se pretende preservar la materia del
juicio, asegurando provisionalmente la situacion juridica, el derecho o el interés de
la_parte actora y evitar se le cause un dafno irreparable, respetando los principios
basicos que rigen la vida politica, social o0 econémica del pais, ademas que no se
causa un dafo mayor a la sociedad —ya que el procedimiento respectivo no se
paraliza— en relacion con los beneficios que pudiera obtener el solicitante de la
medida —Ila continuidad en el encargo del Gobernador, hasta en tanto se analiza
la constitucionalidad de los actos impugnados en el presente medio de control de
constitucionalidad—y a su vez, se garantiza que no quede sin materia el asunto.

En consecuencia, atendiendo a las circunstancias y caracteristicas
particulares del caso, con apoyo en los articulos 14 a 18 de la Ley Reglamentaria
de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se:

ACUERDA

 PRIMERO. Se niega la suspension solicitada por el Poder Ejecutivo del
Estado de Nuevo Leodn, para los efectos precisados en el presente acuerdo.

SEGUNDO. Se concede la suspension, para los efectos precisados en el
presente acuerdo.

TERCERO. La medida suspensional surtira sus efectos sin necesidad de
otorgar garantia alguna y sin perjuicio de que pueda modificarse o revocarse por
algun hecho superveniente, conforme al articulo 17 de la Ley Reglamentaria de la
Materia.
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Por la naturaleza e importancia de este procedimiento constitucional, con
apoyo en el articulo 282" del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria, en términos del articulo 18 de la referida Ley Reglamentaria,

se habilitan los dias y las horas que se requieran para llevar a cabo lanotificacion /

de este proveido. /

Finalmente, agréguese al expediente, para que surta efectos legales; la
impresion de la evidencia criptografica de este proveido, de conformidad con el
articulo 9° del Acuerdo General Plenario 8/2020.

Notifiquese; por lista, por oficio, y en su residencia oficial, al Poder Legislativo
y al Tribunal Superior de Justicia, ambos del Estado de Nuevo Ledn y, mediante
MINTERSCJN regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a Ia Fiscalia
General de la Republica.

A efecto de notificar a las citadas autoridades, remitase la version digitalizada
del presente acuerdo, a la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados
de Distrito en Materia Administrativa en el Estado de Nuevo Leén, con
residencia en la ciudad de Monterrey, por conducto del MINTERSCJN, regulado
en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a fin'de que genere la boleta de turno
que le corresponda y lo envie al 6rgano jurisdiccional en turno, a efecto de
que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 137" de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, asi como 4, parrafo primero'’, y 52 de la Ley
Reglamentaria de la Materia, lleve a cabo la diligencia de notificacion por oficio al
Poder Legislativo, asi como al Tribunal Superior de Justicia, ambos del Estado de
Nuevo Ledn, en su respectiva residencia oficial, de lo ya'indicado.

\\\

N

SN

7 Articulo 282 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles,
cuando hubiere causa urgente que 1o exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

8 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte/de Justicia de la Nacién conocerd y resolvera con base en las
disposiciones del presente-Titulo, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y-ll del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa, se éstara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

% Acuerdo general Nimero 8/2020, de veintiuno’ de, mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia _de la Nacién, por el que se regula la’/integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico
de este alto tribunal para la promocidn, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electrénica en los
expedientes respectivos. ‘

Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electrénicamente con FIREL del Ministro
Presidente o del Ministro instructor, ségtin_cofresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que
puedan flrmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL.

1% Articulo 137 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién. Las diligencias que deban practicarse fuera
de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion o del Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo
por el ministro, ministra, consejera; consejero, secretario, secretaria, actuario, actuaria, jueza o juez de distrito que al
efecto comisione el 6rgano que conoZca del asunto que las motive.

11 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,
mediante publicacion en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante
correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via
telegrafica. [...].

2 Articulo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus
oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el
oficio, la notificaciéon se tendra por legalmente hecha.
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Lo anterior, en la inteligencia de que, para los efectos de lo

previsto en los articulos 2983 y 299'% del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles, de aplicacidon supletoria, de conformidad

con el articulo 1 de la referida Ley Reglamentaria de la Materia, la

copia digitalizada de este proveido, en la que conste la evidencia

criptogréfica de la firma electrénica del servidor « publico

responsable de su remisién por el MINTERSCJN, hace las veces

del despacho numero 174/2023, en términos del articulo 14,

parrafo primero'®, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por /lo que se

requiere al érgano jurisdiccional respectivo, a fin de que, en auxilio de las labores

de este Alto Tribunal, a la brevedad  posible, lo devuelva debidamente

diligenciado por esa misma via, acompafando las constancias de
notificacion y la razones actuariales respectivas. R

Por lo que hace a la notificacion de la Fiscalia General de la Republica,
remitase la versién digitalizada del presente acuerdo, por conducto del
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014; a efecto de que,
con apoyo en lo dispuesto en los articulos 4, parrafo primero, y 5 de la Ley
Reglamentaria de la Materia, se lleve a cabo la diligencia de notificacion a la
referida autoridad, en su residencia oficial, de lo ya indicado; en la inteligencia de
que la copia digitalizada de este proveido, en la que conste la evidencia
criptografica de la firma electrénica del servidor publico responsable de su remision
por el MINTERSCJN, hace las veces del oficio 1001/2023, por lo que dicha
notificacién se tendra por realizada una vez que se haya generado el acuse de
envio respectivo en el sistema electrénico de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién. ‘ ’f L

Lo proveyd'y firma el Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales, quien
actua con Eduardo Aranda Martinezﬁ\§egretario de la Seccion de Tramite de
Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

SN

N ; S\
Esta hoja forma parte del proveido de diecisiete de febrero de dos mil veintitrés, dictado por el
Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales, en el incidente de suspension de la
controversia constitucional 31/2023, promovida por el Poder Ejecutivo del Estado de Nuevo
Ledn. Conste.
JOG/EAM

13 Articulo 298 del Cédigo Federal de’Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar
de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia
para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal requerido’no_puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez,
~al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema/Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de la Republica,-autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

4 Articulo 299 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente
dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en
ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

5 Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de este
submodulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto
en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la
participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su
transmisién por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacién; en la inteligencia
de que en la evidencia criptogréfica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su
version impresa, la cual corresponde a su original. [...].
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