INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 316/2023

ACTOR: INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
DE COLIMA 7

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS |

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD
En la Ciudad de México, a diecinueve de junio de dos mil veintitrés, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, instructor en el presente asunto, con la copia
certificada de las documentales que integran el expediente de la- controversia
constitucional indicada al rubro. Conste. '

Ciudad de México, a diecinueve de junio de dos mil vei'ntri/trés.

Con la copia certificada de cuenta y como esta ordenado en el proveido de
admisidn de esta fecha, formese y registrese el expediente fisico y electrénico’
del presente incidente de suspension.

Ahora, a efecto de proveer sobre la medida cautelar se tiene en cuenta lo
siguiente. ‘

La suspension en controver3|as constltumonales se encuentra regulada en los
articulos 142, 153, 164, 175y 18° de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y I
del Articulo 105 de la Constitucion Polltlca de los Estados Unidos Mexicanos, de
cuyo contenido se advierte que: ;

X

1. Procede de oficio o a peticion de parte, y podra ser decretada en todo

momento, hasta antes de que se dicte sentencia definitiva;

SN

" Articulo 7. En todas las controversias constitucionales y acciones de inconstitucionalidad, asi como en los recursos e
incidentes derivados de éstas, se integrara, ademas del expediente impreso, un Expediente electronico con las mismas
constancias y documentos que aquel en el mismo orden cronolégico, con excepcion de los previstos en el articulo 10
de’este Acuerdo General.

2 Articulo 14 de la Ley Reglamentana de Ias Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Tratandose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a
peticién de parte, podra conceder la suspension del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia
definitiva. La suspension se concederd con base en los elementos que sean proporcionados por las partes o recabados

—por el ministro instructor en términos del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.

La'suspension no podra otorgarse en‘aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas
generales
3 Articulo 15 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos. La suspensién no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la
seguridad o economia nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse
gravemente a la sociedad en una proporcién mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.

4 Articulo 16 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. La suspension se tramitara por via incidental y podra ser solicitada por las partes en
cualquier tiempo-hasta-antes de que se dicte sentencia definitiva.

5 Articulo 17 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o
revocar el auto de suspension por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.
Si la suspensién hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver el recurso
de reclamacion previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracién del propio Pleno los hechos
supervenientes que fundamenten la modificacién o revocacion de la misma, a efecto de que éste resuelva lo conducente.
6 Articulo 18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Para el otorgamiento de la suspensiéon deberan tomarse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue
debera sefialar con precision los alcances y efectos de la suspension, los érganos obligados a cumplirla, los actos
suspendidos, el territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos para
que sea efectiva.
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2. Procede respecto de actos que, atendiendo a su naturaleza, puedan ser
suspendidos sus efectos o consecuencias;

3. No podra otorgarse en los casos en que la controver3|a constitucional se /

hubiera planteado respecto de normas generales;

4. No se concedera cuando se pongan en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda
afectarse gravemente a la sociedad en una proporcion mayor a los beneficios
que con ella pudiera obtener el solicitante;

5. El auto de suspension podra ser modlflcado o revocado cuando ocurra’un
hecho superveniente que lo fundamente, y

6. Para su otorgamiento deberan tenerse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional.

En relacion con lo anotado, el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte emitio la
jurisprudencia cuyo rubro y texto sefalan lo siguiente:

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA Y
FINES. La suspension en controversias constitucionales, yaunque con
caracteristicas muy particulares, participa de la naturaleza de las medidas
cautelares, por lo que en primer lugar tiene como fin preservar la materia del
Jjuicio, asegurando provisionalmente el bien juridico de que se trate para que la
sentencia que, en su caso, declare el derecho de la parte actora, pueda
gjecutarse eficaz e integramente 'y, en segundo, tiende a prevenir el dafio
trascendente que pudiera ocasionarse a las partes y a la sociedad en general
en tanto se resuelve el juicio principal, vinculando a las autoridades contra las
que se concede a cumplirla, en aras de proteger el bien juridico de que se trate
y sujetandolas a un régimen de responsabilidades cuando no la acaten. Cabe
destacar que por lo que respecta a este régimen, la controversia constitucional
se instituyd como'un medio de defensa entre poderes y 6rganos de poder, que
tiene entre otros fines el bienestar de la persona que se encuentra bajo el
imperio de aquéllos, /'lo que da un caracter particular al régimen de
responsabilidades de quienes incumplen con la suspension decretada, pues no
es el interés individual el que se protege con dicha medida cautelar, sino el de
la sociedad, como se reconoce en el articulo 15 de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones Iy Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos”.”.

Como se advierte del criterio jurisprudencial antes transcrito, la suspension en
controversias constitucionales participa de la naturaleza de las medidas cautelares
por lo que, en primer lugar, tiene como fin preservar la materia del juicio, a efecto
de asegurar provisionalmente el bien juridico de que se trate para que la sentencia
pueda ejecutarse eficaz e integramente, de modo que tiende a prevenir el dafo
trascendente que pudiera ocasionarse a las partes y a la sociedad en tanto se
resuelva el juicio principal.

En ese orden de ideas, la suspension constituye un instrumento provisional
cuyo propésito es impedir que se ejecuten los actos impugnados o0 que se
produzcan o continten realizando sus efectos hasta en tanto se dicta sentencia en
el expediente principal, a efecto de preservar la materia del juicio y evitar se causen

7 Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII,
correspondiente al mes de marzo de dos mil ocho, pagina mil cuatrocientas setenta y dos, con numero de registro
170007.
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danos y perjuicios irreparables a las partes'o/a la sociedad,
siempre que la naturaleza del acto lo permita y, en su caso, no se
actualice alguna de las prohibiciones que establece el articulo 15
de la Ley Reglamentaria de la materia. :

Pues bien, en su escrito inicial; el Instituto Electoral local

impugna lo siguiente. !
“IV. La norma general, acto u omision cuya invalidez se demande, asi
como, en su caso, el medio oficial en que se hubieran publicado; El decreto
numero 262, por el que se reforman el primer parrafo del articulo 109; primer
parrafo del articulo 125; primero y segundo pdrrafo del 273; se derogan el
segundo parrafo del articulo 109; la totalidad de los incisos a) y b); y el ultimo
parrafo del articulo 125, todos del Coédigo Electoral del Estado de Colima,
publicado el jueves 16 de marzo de 2023, en la edicion extraordinaria numero
12 del Periodico Oficial ‘El Estado de Colima’.”. '

Por otra parte, en el capitulo’correspondiente de la demanda, la parte actora
solicita la suspension en los siguientes términos:

“[...], se solicita la suspension de los efectos de las normas generales
controvertidas, para que estas no sigan causando perjuicio al funcionariado del
Instituto actor que se ha visto afectado con su/emision.”.

De lo anterior se desprende que la medida cautelar se solicita,
esencialmente, para que se suspendan los efectos de los diversos articulos
modificados en el decreto 262, relativos al-Codigo Electoral del Estado de
Colima, publicado en el Periddico Oficial de la entidad el dieciséis de marzo de
dos mil veintitrés.

Al respecto, de la'simple lectura integral de la demanda, se advierte que el
Instituto actor solicita la invalidez de las normas impugnadas por considerar que
resultan transgresoras de los principios de independencia y autonomia que rigen
la funcion “electoral, pues disminuyen sustancialmente el monto de las
remuneraciones,/que corresponden a los consejeros, secretaria ejecutiva o
consejos  municipales de " ese instituto. Ademas, por condicionar tales
retribuciones a la cantidad que defina el Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Colima para sus magistrados numerarios.

En tal sentido, conviene precisar que, por disposicion del articulo 116,
fraccion/lV, inciso c), de la Constitucion General, las Constituciones y leyes de
los Estados en materia electoral garantizaran, de conformidad con las bases
constitucionales y las leyes generales de la materia, que las autoridades que
tengan a su cargo la organizacion de las elecciones gocen de autonomia en su
funcionamiento, e independencia en sus decisiones.

Ahora, es cierto que para la concesion de la suspension en la controversia
constitucional, el ultimo parrafo del articulo 14 de la Ley Reglamentaria es expreso
en sefialar que no podra otorgarse en aquellos casos en que la controversia se
hubiere planteado respecto de normas generales; incluso, la Segunda Sala a la que
se encuentra adscrito el suscrito se ha pronunciado al respecto y establecido que
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esa prohibicién tiene como finalidad que no se paralice el despliegue de los efectos
de la norma, que se traducen en su fuerza obligatoria®.

Sin embargo, la observancia de tal disposicion no debe ser irrestricta o/

indiscriminada, particularmente en casos como el que ahora se analiza, donde
resulta posible que, de aplicarse el ordenamiento combatido, se podrian vulnerar
de manera irreparable, derechos fundamentales. ‘

Por tanto, se ha estimado que la interpretacion mas favorable que debe darse
al ultimo parrafo del articulo 14 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, conforme
al texto de la propia norma fundamental, lleva a sostener como excepcion que en
aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas
generales que impliquen o puedan implicar la transgresion irreparable de algun
derecho humano, si es factible conceder la suspension, mas en casos en que de
obligarse a cumplir el mandato de ley, el propio juicio quede sin materia por ser,
precisamente, ese el tema a decidir en el fondo, de manera tal que ningun'sentido
tendria ya obtener un fallo favorable ‘pues’ la violacion alegada se habria
consumado.

Al respecto, rige el criterio derivado de la resolucion dictada por la Segunda
Sala en el recurso de reclamacion 32/2016-CA, en sesion de veintiséis de octubre
de dos mil dieciséis, identificado con el tema titulado: “SUSPENSION EN
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. SU CONCESION EN FORMA
EXCEPCIONAL EN AQUELLOS CASOS EN QUE LA CONTROVERSIA SE
HUBIERE PLANTEADO 'RESPECTO DE NORMAS GENERALES QUE
IMPLIQUEN O PUEDAN IMPLICAR LA TRANSGRESION DE ALGUN DERECHO
HUMANO. (INTERPRETACION DEL ARTICULO 14, ULTIMO PARRAFO, DE LA
LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES | Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS)”.

Bajo esta interpretacion, la Primera Sala de 'este Alto Tribunal, al resolver el
recurso de reclamacion 68/2021-CA, en sesion de tres de noviembre de dos mil
veintiuno, sefal6 que: “(...) de no concederse la medida precautoria se les estaria
entregando a los servidores publicos ‘un salario menor al que les corresponde de
acuerdo con las funciones que realizan y la responsabilidad que conlleva el prestar
el servicio publico correspondiente con la calidad e independencia necesarias,
permitiendo con ello'que sus efectos se consumen irreparablemente en perjuicio de
los sujetos obligados que ahi se refieren, lo cual resultaria contrario a la naturaleza
juridica de la medida precautoria de que se trata. [Por lo que] para efectos de la
suspension en controversia constitucional debe establecerse el criterio de que
cuando se trata de 6rganos constitucionales autbnomos, debe estimarse que existe
una presuncion constitucional en favor de su otorgamiento, pues la estabilidad
Salarial conforma una salvaguarda esencial de dichos 6rganos para ponerlos a
salvo de las presiones de los/ poderes publicos, de los cuales la Constitucion los
pretendio6 aislar.”

- En suma a lo anterior, cabe recordar que sobre la naturaleza y los fines de
la suspension en controversias constitucionales se ha pronunciado el Tribunal

8 Lo anterior se deriva de la tesis 2a. CXLIII/2008, correspondiente a la Novena Epoca, con numero de al registro 168542,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo XXVIII, octubre de 2008, pagina 1997, cuyo
rubro es: "SUSPENSION EN CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LA PROHIBICION DE OTORGARLA
RESPECTQ DE NORMAS GENERALES, NO RIGE CUANDO SE CONCEDE EN CONTRA DE SU ACTO DE
APLICACION".
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Pleno de esta Suprema Corte de Justicia /de la Nacion,
seflalando que aunque con caracteristicas muy particulares,
participa de la naturaleza de las medidas cautelares, por lo que
en primer lugar tiene como fin preservar la materia del juicio,
asegurando provisionalmente el bien juridico de que se trate
para que la sentencia que, en su caso, declare el derecho de la
parte actora, pueda ejecutarse eficaz e integramente y, en
segundo lugar, tiende a prevenir el daiho trascendente que
pudiera ocasionarse a las partes y a la sociedad en general, en tanto se
resuelve el juicio principal, vinculando a las autoridades contra las que se
concede a cumplirla, en aras de proteger el bien juridico de que se trate, y
sujetandolas a un régimen de responsabilidades cuando no la acaten.

Lo que se encuentra contenido en la jurisprudencia P./J. 27/2008, intitulada:
"SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA Y
FINES™. - |

Pues bien, con el fin de preservar la materia del juicio y evitar que se cause
un dafo irreparable, procede conceder la suspensiéon solicitada para el efecto
de que las remuneraciones que perciban los sujetos obligados del Instituto
Electoral del Estado de Colima no sean fijadas en términos de la Ley reclamada,
hasta en tanto se resuelva el fondo de la controversia.

Lo anterior es asi, pues de no concederse la medida cautelar que se solicita,
se les estaria obligando a cumplir con lo dispuesto en las porciones normativas
cuya invalidez se reclama, permitiendo con ello que sus efectos se consumen
irreparablemente en perjuicio de los sujetos obligados que ahi se refieren; lo cual
resulta contrario a'la naturaleza juridica de la medida precautoria de que se trata.

Con este pronunciamiento no se pone en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano, ni se
afecta gravemente a'la sociedad en una proporcidn mayor a los beneficios que con
ella pudiera‘obtener el promovente de este asunto; por el contrario, al otorgarla
unicamente se /pretende evitar, provisionalmente, se causen afectaciones
irreparables y/o’ definitivas a derechos fundamentales durante la tramitacion del
medio de control constitucional y hasta la resolucion definitiva.

En consecuencia, atento a lo razonado con antelacién, se
ACUERDA

PRIMERO: Se concede la suspension solicitada por el Instituto Electoral del
Estado de Colima, en los términos y para los efectos que se indican en este
proveido.

SEGUNDO. La medida suspensional surtird sus efectos sin necesidad de
otorgar garantia alguna y sin perjuicio de que pueda modificarse o revocarse por
algun hecho superveniente, conforme al articulo 17 de la Ley Reglamentaria de la
materia

9 Correspondiente a la Novena Epoca, con niimero de registro 170007, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo XXVII, marzo de 2008, pagina 1472.
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TERCERO. Con base en el articulo 282" del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicaciéon supletoria en términos del articulo 1 de la
citada Ley Reglamentaria, se habilitan los dias y las horas que se reqweran para
llevar a cabo las notificaciones de este proveido.

Notifiquese; por lista, por oficio, y en sus residencias oﬁ/ciales; a los Poderes
Legislativo y Ejecutivo, ambos del Estado de Colima y, mediante el MINTERSCJN
regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a la Fiscalia _General de la

Republica. ~

A efecto de notificar a las citadas autoridades, remitase la version digitalizada
del presente acuerdo, a la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados
de Distrito en el Estado de Colima, con residencia en Colima, por conducto del
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a fin de que
genere la boleta de turno que le corresponda y lo envie al érgano
jurisdiccional en turno, a efecto de que, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 137'" de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 4,
parrafo primero'?, y 5 de la Ley Reglamentaria de la materia, lleve a cabo la
diligencia de notificacion por oficio a los Poderes Legislativo y Ejecutivo, ambos
del Estado de Colima, en sus residencias oficiales, de lo ya indicado.

Lo anterior, en la inteligencia de que, para los efectos de lo previsto en los
articulos 298'* y 2995 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria, de conformidad con el articulo 1 de la referida Ley Reglamentaria de la
materia, la copia digitalizada de este proveido, en la que conste la evidencia
criptografica de la firma electrénica del servidor publico responsable de su remision
por el MINTERSCJN, hace las veces del despacho numero 546/2023, en términos
del articulo 14, parrafo primero'®, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por

AN
N

10 Articulo 282 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas
inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan
de practicarse.
Si una diligencia se inici6 en dia’y hora habiles, puede Ilevarse hasta su fin, sin interrupcion, sin necesidad
de habilitacién expresa.
! Articulo 137 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacwn Las diligencias que deban practicarse fuera
de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion o dél Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo
por el ministro, ministra, consejera, consejero, secretario; secretaria, actuario, actuaria, jueza o juez de distrito que al
efecto comisione el érgano-que conozca del asunto que las motive.
2 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,
mediante publicacion-en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante
correo en pieza certificada con acuse de reC|bo En/casos urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via
telegrafica. [...].
13 Articulo 5/de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus
oficinas, domicilio o/lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se hara constar el nombre de la persona con/quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el
oficio, la notificacion se tendra por.legalmente hecha.
4 Articulo 298 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar
de la residencia del tribunal en que se siga/el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia
para asuntos’de mayor cuantia‘del lugaren que deban practicarse.
~Sivel tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez,
al juez local correspondiente, dentro de’su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacién.
5 Articulo 299 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente
dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacién judicial en contrario, sin que, en
ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.
16 Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de este
submodulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto
en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la
participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastard que la FIREL que se utilice para su
transmisién por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia
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lo que se requiere al 6rgano jurisdiccional respectivo, a fin de que,
en auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a la brevedad
posible, lo devuelva debidamente diligenciado por esa misma .
via, acompainando las constancias de notificacion y las
razones actuariales respectivas.

Por lo que hace a la notificacion de la Fiscalia General de la
Republica, remitasele version digitalizada del presente
acuerdo, por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General
Plenario 12/2014; en la inteligencia de que en términos de lo dispuesto en el articulo
16, fraccion 117, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, el acuse de envio
que se genere por el modulo de intercomunicacion con motivo de la remision de la
version digital de este acuerdo, hace las veces del respectivo oficio de notificacion
ndimero 6916/2023. Asimismo, de conformidad con el numeral 16, fraccion 18, del
multicitado Acuerdo General Plenario, dicha notificacion se tendra por realizada al
dia siquiente a la fecha en la que se haya generado el acuse de envio en el
Sistema Electronico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, toda vez que,
como lo refiere el citado numeral, el personal asignado, en este caso, de la referida
Fiscalia, debe consultar diariamente el repositorio correspondiente, que da lugar a
la generacion de los respectivos acuses de envio y de recibo.

Lo proveyo y firma el Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales, quien
actua con el Licenciado Eduardo Aranda Martinez, Secretario de la Seccién de
Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad
de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja forma parte, del proveido de diecinueve de junio de dos mil veintitrés, dictado por el
Ministro_instructor /'Luis Maria Aguilar Morales, en el incidente de suspension de la
controversia constitucional 316/2023, promovido por el Instituto Electoral del Estado de Colima.
Conste.
JOG/EAM

de que en la evidencia criptogréfica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su
version impresa, la cual correspondera su original. [...].

7 Acuerdo General Nimero 12/2014, de diecinueve de mayo de dos mil catorce, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, relativo a los lineamientos que rigen el uso del médulo de intercomunicacién para la
_transmision electrénica de 'documentos entre los Tribunales del Poder Judicial de la Federacién y la propia
Suprema Corte. )

Articulo 16. En los érganos jurisdiccionales del PJF para la consulta y tramite de la documentacion que les sea remitida
por 1a’'SCJN a través del MINTERSCJN, se estara a lo siguiente: [...]

Il. Para acceder a la informacion relativa a un requerimiento especifico, se debera ingresar al vinculo denominado “Ver
requerimiento o Ver,desahogo’. En dicho vinculo sera consultable una pantalla en la cual se indiquen los principales
datos tanto del expediente de origen como del correspondiente al asunto radicado en el indice de ese 6rgano
jurisdiccional del PJF, asi como copia digitalizada del proveido dictado en la SCJN y, en su caso, de las constancias
anexas a éste, documentog que tendran visible en su parte inferior la evidencia criptografica de la FIREL del servidor
publico de la SCJN responsable de su ingreso al MINTERSCJN. El acuse de envio que hara las veces del oficio de
notificacion, estara firmado electronicamente por el servidor publico de la Oficina de Actuaria de la SCJN responsable
de la remision electronica; [...]

8 Acuerdo General Numero 12/2014, de diecinueve de mayo de dos mil catorce, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, relativo a los lineamientos que rigen el uso del médulo de intercomunicacién para la
transmisién electrénica de documentos entre los Tribunales del Poder Judicial de la Federaciéon y la propia
Suprema Corte.

Articulo 16. En los érganos jurisdiccionales del PJF para la consulta y tramite de la documentacién que les sea remitida
por la SCJN a través del MINTERSCJN, se estara a lo siguiente:

I. Mediante el uso de la clave de acceso asignada y con su FIREL, el servidor publico autorizado de un érgano
jurisdiccional del PJF debera acceder diariamente a este submddulo del MINTERSCJN, especificamente a su seccion
denominada “Informacion y requerimientos recibidos de la SCJN”, en la cual tendra acceso a un listado de los
requerimientos y/o desahogos remitidos desde la SCJN al 6rgano jurisdiccional del PJF de su adscripcion; [...]
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INCIDENTE DE SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 316/2023
Evidencia criptografica - Firma electronica certificada

Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 233148

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Estado del

Firmante |Nombre LUIS MARIA AGUILAR MORALES ad OK | Vigente
CURP AUML491104HDFGRS08 certiicado A
Serie del certificado del firmante 70626673636a6e000000000000000000000023af Revocacién | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 22/06/2023T16:47:00Z / 22/06/2023T10: 47 00- 06 00/ " Estatus firma oK/ \@Ijqaf
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION P )
Cadena de firma [ 7 )

Firma 698224 dd 27 77 b3 1d 8a 74 68 42 37 69 de f1 b5 4f d9 29 59 69 ba da 7e de 65 67 2929 98 f1 08 €5 dd 79 bc €215 51 ad 7a'db d6 b7
be ea 25 ab 50 ff 49 ba d0 6d 26 09 ca f8 40 a6 5¢ 9b 1e 21 56 27 70 6d 52 5b" e5 7926 af 10-¢2 50 0d 38 ac 3f 5bf1 21 5a 3d 2c 3e 64 50
90 7d 04 8¢ 74 29 €0 47 51 8c be 7f ad f3 a9 2d 3d 2b ad 32 7e 5b 84 1f e0 40 21 d8.91 92 b7 64 b9 38 cc c4 €9 f1 ed e1 9b 73 8e 1e bf d4
2e 84 1b 9d 4b 82 96 8f 34 83 01 11 fd ca d4 9b 71 e4 06 ae 91 8d 7a f5 69 fe 8e 92 98 13/ef 16 a2 ef 27 d2 3a ee 74,30 ca 7f 50 f3 ac de
36 46 dd 17 04 60 86 30 d9 67 ce f4 66 b5 44 ca 73 fa f5 b2 77 33 63 11 6¢. 1425f4 6b-ea 09 df d9 bf20f6 a6 6046 Oa 6a 09 70 be 9c 04
ce 77 7c ba ac 4b f8 62 f4 Ob 09 8f 47 b6 7f 52 3e 5a d3 85 f4 83 5d ff ¢9 5d 15
Fecha (UTC / Ciudad de México) 22/06/2023716:47:00Z / 22[06/2023T1 0:47:00-06:00 ‘

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion \

OCSP  Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Numero de serie del certificado OCSP 70626673636a62000000000000000000000023af
Fecha (UTC / Ciudad de México) 22/06/2023T16:47:00Z / 22/06/2023T1 0:47:00-06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on ,,

Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on I~

Identificador de la secuencia 5940990 / ~OY
Datos estampillados 87B?6567A7DGC6782E4DDD1 EEAEBD020E91 DFODE324COBQFD1 6B353AD6C16795

Firmante |Nombre EDUARDO ARANDA MARTINEZ Estadodel | oy [ yiooe
CURP AAMES61230HOCRRDO0 o certificado
Serie del certificado del firmante : 706a6620636a660000000000000000000002b8df Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ) ‘21/06/2023T20 234271 21/06/2023T14 23:42-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA ENCRYPTION y ‘
Cadena de firma ’

Firma  8b 00 aa 36 58 6 b4 80 88 d6 6 19 55 b8 52 e0 a9 25d8 41 11 bd 9f55 7 f8 039 c0 c3 e8 11 8¢ f7 b8 ab 46 e1 a5 3f f0 0f 77 6a ad 8e
b2 7a c9 17 a6 ¢8 00 9d d6 44-e4/bc 86 4a 40 e4 a0 Ob 9c 53 c8 88 f6 81.d8. ‘aa 3569 a52b 30 bbat 10 1d 08 1c f0 4c a1 84 90 ¢2 60 32
91d5 98 bd ffa1 a9 96 70 9c a0 16 f7 71 09'03 33 47 d2 01 1de\5(<d 8¢ 8d 51 b0 95 ¢7 56 61 6b ba ef 3b ¢5 3 €9 86 3d a6 2d 7e 5f fe
7a €310 e7 00 3 48 f8 81 f5 aa 27 c9 66 4f eb 7e 38 10 6a 240D 0d 21 dd d1 38 64 3a 61 2e dd 08 57 1b 3c ec 90 a3 2b a5 ec
c146 cb 253 04 6 e3/ec 9f 9e ¢7 4a 65 81 2e 7b 81 04 9a 72 0330 66 f3 6a 1b 72 80 24 dc bf ca 51 da 7d ad 2b a0 be 28 59 dc 84 13
1d 3b 9d 99 f0 d1 ba 6d 38 b3 82 2a 58 28 fd c9 be dc d3 75 2f 66 31 2ealab219f70
Fecha (UTC / Ciudad de Mex:co) 21/06/2023T2@\.2\\'>\21Z 1 21/06/2023T14:25:21-06:00

Validacion |Nombre del emisor de larespuesta OCSP |OCSP,/ACI del Consejo de la Judicatura Federal

OCSP IEmisor del certificadd‘de oCSP Autorid\ad\\(;ért\ificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Ntmero de serie del certificado OCSP 706266206362660000000000000000000002b8df
Fecha (UTC / Ciudad de México) - [21/06/2023720:23:42Z | 21/06/2023T14:23:42-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSB\\\ “|TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP ~IAC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del certificado TSP

Identificador de la secuencia b 5937,739

R : *ID32ECID2E49AED8DBOD70D182E0A536C3A75DC3C80E435A4CDA90126512450EF

Datos estampillados

Evidencia criptografica






