ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 129/2022

PROMOVENTE: COMISION ESTATAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO  DE
MICHOACAN DE OCAMPO

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOSV—V '

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintiocho de junio de dos mil veintitrés, se da cuenta a la
Ministra Ana Margarita Rios Farjat, mstructora en el presente asunto, con lo'siguiente:
Constancia |/ | "Numero de

] registro
Escrito de Marco Antonio Tinoco Alvarez, Presidente de la Comision

Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan de Ocampo. 10019
La documental se deposito en la oficina de correos de la/localidad el seis de junio-de dos mil veintitrés y se
recibio el nueve de junio siguiente en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondenma de este alto
tribunal. Conste.

Ciudad de México, a veintiocho de junio de dos mil veintitrés.

Agréguese al expediente, para que surta efectos legales, el escrito de Marco
Antonio Tinoco Alvarez, Presidente de la Comisién Estatal de los Derechos
Humanos de Michoacan de Ocampo, cuya personalidad tiene reconocida en autos.
De su contenido, es posible advertir que el promovente pretende ampliar los
conceptos de invalidez del escrito inicial. Al respecto, ha lugar a proveer lo
conducente, teniendo en consideracion lo siguiente:

Primero. En‘el’'escrito-inicial de origen admitido el diecinueve de octubre de
dos mil veintidos, la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan de
Ocampo, impugné lo siguiente:

‘“NORMA GENERAL CUYA INVALIDEZ SE RECLAMA Y MEDIO OFICIAL DE
PUBLICACION: Se demanda la invalidez de diversas disposiciones de la Ley
para Prevenir y Erradicar el Feminicidio del Estado de Michoacan de Ocampo,
contenida’ en rel Decreto numero. 197, publicada en el Periodico Oficial del
Gobierno del Estado de Michoacan de Ocampo, el treinta de agosto de dos mil
veintidés, Tomo CLXXXI, Numero 9, Décima Seccion.”.

Segundo. La comision accionante en el escrito de cuenta, solicita ampliar los
conceptos de invalidez en los términos siguientes:

“(...) es procedente suplir de manera total la deficiencia de queja, aun ante la
ausencia de planteamientos, o la insuficiencia de ellos, para formular conceptos
de invalidez novedosos, cuyo ejercicio no se extingue por el solo transcurso del
tiempo para la interposicion de dicho medio de control constitucional -treinta dias
naturales a partir de su publicacion-. (...).

Conforme a ello, se solicita al Alto Tribunal, al momento de dictar sentencia,
lleve a cabo el analisis respectivo del concepto de invalidez planteado en este
escrito.

Precisado lo anterior, se formula el siguiente:
CONCEPTO DE INVALIDEZ EN SUPLENCIA:

QNICO: Omision Absoluta de Ejercicio Obligatorio, a Efecto de Crear
Organo Auténomo e Independiente de Peritos. (...).

Por lo expuesto y fundando a esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion
pido:
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I. Tener por presentado el concepto de invalidez en los términos sefialados 'y,
en su oportunidad, sea analizado en la sentencia que dicte el Alto' Tribunal. (...)”.

Al respecto, cabe referir que el articulo 272, en relacion con el diverso 592 de
la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sélo prevé la ampliacién de la demanda

por hecho nuevo conocido con motivo de la contestacion, o bien, por hecho -
superviniente acontecido con posterioridad, lo cual no aconteceen el caso. En este
asunto, lo que pretende el actor es expresar nuevos motivos por los que considera
que la Ley para Prevenir y Erradicar el Feminicidio del Estado de Michoacan de
Ocampo, contenida en el Decreto 197 es inconstitucional.

Si bien es cierto que la presentacion del escrito inicial no conlleva la pérdida
del derecho del promovente de disponer en su totalidad el plazo que concede la
ley para impugnar la norma general referida, ello no permite que; una vez
presentada ésta y transcurrido el plazo, los promoventes puedan ampliar sus
demandas. : -

Es por ello que, en el caso, con fundamento en los articulos 19, fraccion VII3,
59y 60, parrafo primero* de la ley reglamentaria de la materia, procede desechar
por improcedente la ampliacion del concepto de invalidez, por haber
transcurrido en exceso el plazo de treinta dias naturales que contabael promovente
para impugnar la Ley para Prevenir y Erradicar el Feminicidio' del Estado de
Michoacan de Ocampo, contenida en el Decreto 197. Dicha norma general se
publicé en el Periddico Oficial de la entidad el treinta de agosto de dos mil veintidos,
por tanto, el plazo para promover la presente accion de inconstitucionalidad y para
ampliar los conceptos de invalidez, transcurrié del treinta y uno de ese mes al
veintinueve de septiembre de ese afio. Por lo que, si el escrito de ampliaciéon de
dicho concepto de invalidez se recibio el nueve de junio de dos mil veintitrés en la
Oficina de Certificacién Judicial y Corresponde de este alto tribunal, es evidente
que su presentacidon es extemporanea.

No pasa desapercibido que el promovente en el escrito de cuenta aduce que
es procedente suplir de manera total la deficiencia de la queja, aun ante la ausencia
de planteamientos, o /la insuficiencia de ellos, para formular conceptos de invalidez
novedosos, cuyo ejercicio no se extingue por el solo transcurro del tiempo para la
presentacion de este medio de control constitucional. Sin embargo, digasele al
promovente que esa es una facultad/del érgano resolutor la cual tiene cabida al
momento de dictar sentencia, por lo que sera hasta ese momento y siempre y
cuando se satisfagan los requisitos legales para que opere dicha figura, que este
alto tribunal estara en condiciones de valorar la necesidad de su aplicacion.

1Articulo)27. El actor podra ampliar su/demanda dentro de los quince dias siguientes al de la contestacion
si~en esta Ultima apareciere un-hecho nuevo, o hasta antes de la fecha de cierre de la instruccion si
apareciere un hecho superveniente. La ampliaciéon de la demanda y su contestacién se tramitaran conforme
alo previsto para la demanda y contestacion originales.

2 Articulo 59. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicaran en todo aquello que no se encuentre
previsto en este Titulo, en lo conducente, las disposiciones contenidas en el Titulo Il.

3 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)

VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21; (...)

4 Articulo 60. El plazo para ejercitar la accion de inconstitucionalidad sera de treinta dias naturales contados
a partir del dia siguiente a la fecha en que la ley o tratado internacional impugnado sean publicados en el
correspondiente medio oficial. Si el ultimo dia del plazo fuese inhabil, la demanda podra presentarse el primer
dia habil siguiente.
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Finalmente, con apoyo en el articulo noveno® del Acuerdo General 8/2020,
de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la’'Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, intégrese al expediente, para que surta efectos legales, la |mpreS|on
de la evidencia criptografica de este acuerdo. 7

Notifiquese. Por lista y por oficio a la Com|snon Estatal de los Derechos
Humanos de Michoacan de Ocampo. ‘

Lo proveyo y firma la Ministra instructora Ana Margarita Rios Farjat, quien
actua con el Licenciado Eduardo Aranda Martinez, Secretario de la Seccion de
Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad
de la Subsecretaria General de Acuerdos de este alto tribunal, que da fe.

Esta yhoja forma parte del acUerdo de veintiocho de junio de dos mil veintitrés, dictado por la Ministra Ana
Margarita Rios Farjat en la accion de inconstitucionalidad 129/2022, promovida por la Comision Estatal
de los Derechos Humanos del estado de Michoacan de Ocampo. Conste.

'PPG/MCA

5 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electrénicamente con FIREL del
Ministro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin
menoscabo de que puedan firmarse de manera autdgrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente
respectivo con el uso de la FIREL.
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