CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 213/2021

ACTOR: PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE
MORELOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOSi

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES ' Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD
En la Ciudad de México, a treinta de agosto de dos mil-veintitrés, se da cuenta ala Ministra
Norma Lucia Pifia Hernandez, Presidenta de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, con lo siguiente:

Constancias = = Numeros de
registro

Escrito y anexo del delegado del Poder EjeCUtIVO del Estado de|  3107-SEPJF
Morelos.

Escrito del delegado del Poder Judicial del Estado de Morelos. C 117-SEPJF

Las documentales fueron remitidas a través del Sistema Electronico 'del Poder Judicial
de la Federacion y recibidas en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de
este Alto Tribunal. Conste.

Ciudad de Mexico, a treinta de agosto de dos mil veintitrés.

Agréguense al expediente, para que surtan éféctos legales, el escrito y
anexo del delegadd del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, cuya
personalidad tiene recohbci‘da en autos, a"quien se tiene desahogando el
requerimiento formulado en provel'dc‘)*ide cinco de diciembre de dos mil
veintidos, ez<hib7iendo copia certific;éd\a\del extracto del Periddico Oficial
“Tierra y Libertad” de dieciocho*d‘e,noviembre de dos mil veintidés, que
contiene’la publicacion del Decrétq numero quinientos cincuenta y dos
(552), que declara la invalidezkiiparcial del diverso trece (13), publicado en el
referido‘Per‘iédico de vkeintikcuét(o de noviembre del dos mil veintiuno, el cual
fue materia de impugnac::kiénde la presente controversia constitucional.

Lo anterior, con fukridamento en el articulo 11, parrafo segundo’, de la
‘Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estadbs Unidos Mexicanos.

Por otra parte, intégrese al expediente para que surta efectos legales, el
x escrito del delegado del Poder Judicial del Estado de Morelos,
/personalida‘d\’ que tiene reconocida en autos, mediante el cual pretende
desahogar de manera extemporanea el requerimiento formulado por auto de

nueve de diciembre de dos mil veintidos, al respecto, no ha lugar a acordar

" Articulo 11.[...]

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. [...]
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de conformidad debido a que dicho requerimiento debera ser desahogado

por conducto del funcionario legalmente facultado para representar al

Poder Judicial del Estado de Morelos. ,

Esto, con apoyo en la tesis de rubro: | “CONTROVERSIAS —
CONSTITUCIONALES. EL DESAHOGO DE UNA PREVENCION QUE
IMPLIQUE EL EJERCICIO DEL DERECHO SUSTANTIVO DEL ACTOR
DEBE REALIZARLO LA ENTIDAD, PODER U ORGANO ACTOR, POR
CONDUCTO DE LOS FUNCIONARIOS LEGALMENTE FACULTADOS
PARA REPRESENTARLO)™. |

En consecuencia, requiérase nuevamente al Poder Judicial del

Estado de Morelos, por conducto de quien legalmente lo represente,

para que dentro del plazo de tres dias habiles, contados a partir del
siguiente al en que surta efectos la notificacién del presente acuerdo,
manifieste bajo protesta de decir verdad, si se cuenta con el
numerario suficiente para el pago de la pen‘srién 6torgada por el
Poder Legislativo con cargo al Poder Judicial, ambos del Estado de
Morelos, en la ejecutoria dictada en /la presente controversia
constitucional, o manifieste' lo que a su interés convenga, bajo el

apercibimiento que en caso de incumplir con el requerimiento antes precisado

se le aplicara una multa, en términos del articulo 59, fraccion I3, del Cédigo

2 Tesis 1a. LXIX/2012 (10a.). Primera Sala. Décima Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, de textor “El articulo 28 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica-de los Estados Unidos Mexicanos, /otorga al Ministro instructor la facultad para que, en
caso de que considere que los escritos de demanda, contestacion, reconvencién o ampliacion fueren
oscuros o irregulares, prevenga a los promoventes para que subsanen las irregularidades dentro de un plazo
de cinco dias. Esta facultad debe entenderse en el sentido de que sean los promoventes quienes
desahoguen la prevencion y subsanen las/irregularidades requeridas, esto es, las entidades, poderes u
organos legitimados por el articulo 105, fraccion I constitucional, de conformidad con lo previsto por el articulo
11 de la indicada ley reglamentaria, por los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén
facultados para representarlos. En ese sentido, tratandose del desahogo de una prevencion que implique el
ejercicio del-derecho sustantivo de lalaccién, necesariamente se requiere que su desahogo se lleve a cabo
por la propia entidad, poder u, ‘érgano actor, a través de los funcionarios legalmente facultados para
representarlo y no por conducto de los delegados acreditados, ya que éstos, conforme al citado articulo 11,
parrafo segundo, Unicamente‘podran: a) presentar promociones; b) concurrir a las audiencias y en ellas
rendir pruebas; c) formular alegatos;y, d) promover los incidentes y recursos previstos por la citada ley;
actuaciones que sélo pueden tener lugar una vez admitida la demanda y que no implican el ejercicio del
derecho sustantivo del érgano-actor, por lo que en ningin caso podran referirse a la contestacion,
reconvencion, ampliacién o aclaracion de la demanda, cuando implique el ejercicio del derecho sustantivo
de la entidad, poder u 6rgano legitimado por el citado articulo 105, fraccion | de la Constitucidon Federal.”.

3 Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecién, los
siguientes medios de apremio:

I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.

[.].
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Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en

apoyo del diverso 1* de la Ley Reglamentaria de la materia, y

se decidira lo que en derecho propeda con los eleménfos

que obran en autos sobre el cumplimiento de la ejecutoria
de meérito. " |

Por la naturaleza e importancia de esteipreéedimiento constitucional, con
apoyo en el articulo 282° del Cadigo Federal de Procedimientos C|V|Ies se
habilitan los dias y horas que se reqweran para llevar a cabo la notlflcaC|on
de este acuerdo.

Notifiquese; por lista y por oficio. Y,

Lo proveyé y firma la’ Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez,
Presidenta de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actia con
Eduardo Aranda Martinez, Secretario de'la Seccion de Tramite de
Controversias Constitucionales‘y de Acciones de‘InConstitucionaIidad de la

Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja forma parte del proveido de freinta de agosto de dos mil veintitrés, dictado por la Ministra Norma
Lucia Pina Hernandez, Presidenta de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la controversia
_constitucional 213/2021, promowda por el Poder Judicial del Estado de Morelos. Conste.
CAGV/NAC/SRB

# Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente TitUIq; las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y II-del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

5 Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo
exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

Si una diligencia se inicid en dia y hora habiles, puede llevarse hasta su fin, sin interrupcion, sin necesidad
de habilitacion expresa.
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