CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 502/2023

ACTOR: PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE
MORELOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a doce de diciembre de dos mil veintitrés, se da cuenta a
la Ministra Loretta Ortiz Ahlf, instructora en el presente asunto, con el expediente de la
controversia constitucional citada al rubro, turnada conforme al auto de radicacion de
trece de noviembre del afio en curso, publicado el veintiuno siguiente. Doy fe.

Ciudad de México, a doce de dicie\mbr,é de dos mil veintitrés.

Vistos el escrito de demandakyklosﬁ“anexos de q/uAieh se ostenta como
Presidente del Tribunal Superior dek Justicia y de la Junté?de Administracién,
Vigilancia y Disciplina del Poder Judicial del Estado de MOreIos, se acuerda
lo siguiente. |

El accionante promueve controversia constitucional en contra de los
poderes Legislativo y Ejecutivo, asi como dél ;Seéretario de Gobierno, todos
de la referida entidad, en la que impugna lo siguiente:

“El decreto numero MIL' TRECIENTOS DOS"publicado en el Periodico Oficial
‘Tierra y Libertad’ 6228 de catorce de septiembre del dos mil veintitrés, por el
que se concede pension por Jubilacion a ****, con cargo al presupuesto del
Poder Judicial del Estado de Morei%s{ sin’ que el Poder Legislativo de esta
Entidad Federativa se cerciorara que efectivamente se cuente con los recursos
financieros necesarios para cumplir con la carga econémica que implica el
Decreto jubilatorio para todo el ejercicio fiscal 2023, como mds adelante se
precisara.”. ) \\\

I Personalidad. &N

C\ohj,fundamentok en\e{\ éfticulo 11, parrafo primero, de la Ley
Regla‘me:nt\é\ria de las nF‘r‘acci;)n\es | 'y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estadagi;gukhidos Mexicanos, se tiene por presentado al
promovente con la personé\lidad que ostenta’.
R} Domicilio y delegados.
J — Se le tiene designando delegados y sefalando domicilio para oir y
) \recibir notifi¢aciones en esta ciudad, con apoyo en los articulos 10, fraccion

1y 11, parrafos primero y segundo, de la Ley Reglamentaria de la materia,

' De conformidad con la documental que al efecto exhibe, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
35, fraccion |, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado de Morelos, que establece lo siguiente:
Articulo 35. Son atribuciones del Presidente del Tribunal Superior de Justicia:

I. Representar al Poder Judicial ante los otros Poderes del Estado, en nombre del Tribunal Superior de
Justicia;

[.].
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asi como 305 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria.

lll. Correo electrénico para recibir notificaciones.

No ha lugar a tener los correos electrénicos que indica, toda vez que de -
conformidad con el articulo 4, parrafo primero, de la Iegislarcién inicialmente
citada, las notificaciones se realizan mediante putJTicaéiéﬁ por lista y, en su
caso, por oficio.

IV. Uso de medios de reproduccion. | 7

Asimismo, referente al uso de cualquier medio digital, fotografico o
cualquiera que resulte apto para reproducir el contenido de las actuaciones
y constancias existentes en la presente controversia constitucional.

Se acuerda favorable dicha peticion, excepto las de caracter
confidencial o reservado que no resulten necesarias para el tramite en este
asunto. En caso de incumplimiento del deber de secrecia o del mal uso que
pueda dar a la informacion que reproduzca se procedera en términos de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

V. Acceso a expediente electronico.

De igual forma solicita el acceso al expediente electronico en favor de

las personas que indica.
De la consulta'y las constancias generadas en el Sistema Electronico
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que se ordenan agregar a

este expediente, se advierte que éstos cuentan con firma electrénica

vigente. Por tanto, con apoyo en los articulos 11, parrafo primero, de la
citada Ley Reglamentaria, asi’'como 12 del Acuerdo General 8/2020, de
veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia dﬁe‘la‘ Nacion, se acuerda favorablemente la solicitud.

La consulta podra realizarse a partir del primer acuerdo que se dicte
posterior al presente auto, esto, de conformidad con el articulo 14, parrafo
primero, del mencionado Acuerdo General 8/2020.

VI. Desechamiento.

Del analisis integral de las constancias que integran el expediente, se

arribpa a la conclusion de que debe desecharse la demanda de




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 502/2023

controversia constitucional presentada en el presente

asunto, conforme a las consideraciones que se desarrollan
a continuacion. -
De conformidad con lo establecido por el articulo 252 de

la Ley Reglamentaria, la Ministra o el Ministro instructor esta facultado para

desechar de plano el medio de control constitucional de que se trate, si
advierte que se actualiza un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, lo que tiene apoyo en la jurisprudencia de rubro y texto

siguientes:

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. De conformidad
con lo dispuesto en el articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, el Ministro instructor podra desechar de plano la
demanda de controversia constitucional si encontrare motivo manifiesto e
indudable de improcedencia. En este contexto, por ‘manifiesto’ debe
entenderse lo que se advierte en forma patente y absolutamente clara de la
lectura de la demanda, de los escritos aclaratorios o de ampliacion, en su
caso, y de los documentos que se anexen a tales promociones; mientras
que lo ‘indudable’ resulta de que se tenga la certeza y plena conviccion de
que la causa de improcedencia de que se trate efectivamente se actualiza
en el caso concreto, de tal modo que aun cuando se admitiera la demanda
y se sustanciara el procedimiento, no seria factible obtener una conviccion
diversa.”®. ‘

En ese sentido, el Pleno/de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha sostenido que por manifiesto debe entenderse todo aquello que
se advierte en forma patente y absolutamente clara de la simple lectura de
la demanda y, en su caso, de los documentos que se anexen a dicha
promocion; en tanto que lo indudable se configura cuando se tiene la
certeza y plena conviccion de que la causa de improcedencia efectivamente
se actualiza, de manera tal que la admision de la demanda y la
substanciacion del procedimiento no darian lugar a la obtencion de una
cbnviccién d“iversa.

Asentado lo anterior, es posible advertir que en la especie se actualiza

la causa de improcedencia contemplada en el articulo 19, fraccion VII#, en

2 Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

3 Tesis P./J. 128/2001, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XIV, correspondiente al mes de octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, con
numero de registro 188643.

4 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes:

3
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relacion con el 21, fraccion I°, de la invocada Ley Reglamentaria, en virtud
de que el escrito de demanda se presento fuera de los plazos previstos en
dicho numeral.

Ello es asi, toda vez que el Decreto mil trecientos dos, materia de la-
presente controversia, tiene naturaleza de un acto Ieglslatlvo en tanto que
crea una situacidn juridica particular y concreta consistente en la
determinacién del Poder Legislativo del Estado de Morelos mediante la cual
concede pension por jubilacion a una trabajadora con cargo al erario deI
Poder Judicial de dicha entidad.

En ese sentido, conforme al articulo 21, fraccion I, en relapién con el
diverso 3 de la Ley Reglamentaria 'de la materia, el plazo para la
presentacion de la demanda de controversia constitucional en contra de
actos es de treinta dias habiles contados a partir del dia siguiente al que
surta efectos su notificacion, se haya‘ tenido conocimiento de ellos o su
ejecucion o el actor se haya ostentado como sabedorrde los mismos.

Bajo esa premisa, si bkien !3 parte actora ‘no indica con precision la
fecha en que tuvo conocimiento del acto o_*akquell/a en que se ostente
sabedor del mismo, en su escrito de demanc\ie\k‘réfiere expresamente que el

Decreto mil trescientos dos, fue publicado,en\ el Periodico Oficial “Tierra y

Libertad” el catorce de septiembre de dos mil veintitrés, adjuntando a su
escrito el ejemplar 6228, en el que consta la publicaciéon del Decreto
impugnado, sin hacer mencion dequk\e“ h‘aya tenido conocimiento o se haya
hecho sabedor d‘é“la emision del km\e’néionado Decreto con posterioridad al
dia de su publicacién en el periédicj:ko oficial de la entidad.

Ahora bien, conforme a lo previsto en el articulo 3° del Reglamento del

Peridédico Oficial para el E‘stado, Libre y Soberano de Morelos, dicho medio

VIl. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21;

.. ,

5 Articulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda sera:

I. Tratandose de actos u omisiones, de treinta dias contados a partir del dia siguiente al en que conforme a
la Iey del propio acto surta efectos la notificacion de la resoluciéon o acuerdo que se reclame; al en que se
haya’ tenido conocimiento de ellos o de su ejecucion; o al en que el actor se ostente sabedor de los
mismos;

[...]

6 Articulo 3. El Periédico Oficial es el 6rgano de difusién del Gobierno del estado de Morelos, de caracter
permanente e interés publico, cuyo objeto es publicar oficialmente dentro del territorio del Estado, las
leyes, decretos, reglamentos, acuerdos, circulares y demas ordenamientos o actos expedidos por los
Poderes del Estado, y los ayuntamientos, en sus respectivos ambitos de competencia, asi como los demas
documentos de autoridades o particulares a los cuales las leyes les impongan esa obligacion.

4
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es el 6rgano de difusion del Goblerno de1 Estado, cuyo
objeto es publicar dentro del terrttorlo de la entldad Jrosr
decretos expedidos por los pgfd?res estatales a fln de que
éstos sean aplicados y observados debldamente e] cual

podra ser consultado a través del sitio we@habmtado para dlcho fm asi

como en las oficinas del mismo y Ia S|mpIe consulta sera Qratwta en

téerminos de lo establecido en los dlversos nqmerales 427 y 438 ‘del citado

\ / / \\‘

Reglamento. S

En tales consideraciones, si eI Iecreto |mpugnado fue publlcado en el
organo de difusion del Goblerno del Estado y este pudb/ser consultado por
el Poder accionante, se tlene como fecha de conommlento la de su
publicacién en dicho medle esto es el catorce de septlembre de dos mil
veintitrés; maxime, que’ eI actor no manlfesto haber tenldo conocimiento de
este acto en una fecha dlversa ni aportd | alguna ‘constancia que permita

\\

llegar a una conclusion dlstmta

( //

Derivado de Io antérron, el plazo de ti‘elnta dlas para la presentacion del

4

presente medlo de COntroI constltuclonaﬂ empezo a computarse a partir del

dieciocho de* septlembre y fenecm\e\trelnta de octubre de la presente

anualldad9 confepme al S|gmente ca{endano

INEN Se\tkembre 2023
Dé\mi\hgof s | Miércoles | Jueves Viernes Sabado

" Octubre 2023
Miércoles Viernes

En conSecuenma si el escrito de demanda se presento en la Oficina de

Certlflcamon JudlC|aI y Correspondencia de este alto Tribunal hasta el nueve

7 Articulo 42. El Periddico Oficial es el érgano de difusion oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano
de Morelos, por lo que podra ser consultado a través del sitio web habilitado para dicho fin, asi como en las
oficinas del mismo.

8 Articulo 43. Para los efectos del articulo anterior, la simple consulta del Periédico Oficial sera gratuita.

9 En términos del Punto Primero del Acuerdo General Plenario 18/2013, en relacion con los articulos 2 y
3, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como 143 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion

5
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de noviembre de la presente anualidad, es evidente que dicha presentacion

resulta extemporanea.

Por las razones anteriormente expuestas, la presente demanda debe ©

desecharse de plano, al ser manifiesto e indudable (1ue fue promovida
fuera del plazo previsto en el articulo 21, fraccidn | de la Ley Reglamentarla
de la materia, lo que actualiza el supuesto de |mprocedeﬁ0|a previsto en el
articulo 19, fraccion VI, de la invocada normatmdad

Por tanto, con apoyo en las dlspOS|C|ones Iega|es y las tesis C|tadas se

ACUERDA:

PRIMERO. Se desecha de plano, ;pof notoria /'y _manifiesta
improcedencia, la demanda presentada por el Poder Judicial del Estado de
Morelos. |

SEGUNDO. Sin perjuicio de lo anterior, se /le tiene designando
delegados y senalando domicilio para‘ oir y recibir'hotificaCiones en esta
ciudad; asi como autorizada la solicitud para hécer uéo de medios de
reproduccion y acceso al expediﬁe}nte electrénico. -

TERCERO. Una vez que cause estado este auto, archivese el
expediente como asunto concluido. -

Finalmente, dada la naturaleza e imp‘ortahcfa de este medio de control

constitucional, con sustento en el artl’culok‘28210 del Cdédigo Federal de
Procedimientos ‘Civiles'', de aplicacion sh&etoria, se habilitan los dias y
las horas que se requieran para I[evar a cabo la notificacion de este
acuerdo. ; ™

Notifiquese. Por lista y porf oficio al Poder Judicial del Estado de

Morelos.

10 Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo
exija, expresando cual sea ésta‘y las diligencias que hayan de practicarse.
“Si una diligencia se inicié en dia y hora habiles, puede llevarse hasta su fin, sin interrupcion, sin necesidad
de habilitacion expresa.

"1"El siete de junio de dos mil veintitrés se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el Decreto por el
que se expidio el Codigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares, el cual, en su articulo segundo
transitorio, primer parrafo, establece lo siguiente:

Articulo Segundo. La aplicacion de lo dispuesto en el Cédigo Nacional de Procedimientos Civiles y
Familiares previsto en el presente Decreto, entrara en vigor gradualmente, como sigue: en el Orden
Federal, de conformidad con la Declaratoria que indistinta y sucesivamente realicen las Camaras de
Diputados y Senadores que integran el Congreso de la Unién, previa solicitud del Poder Judicial de la
Federacion, sin que la misma pueda exceder del 10. de abril de 2027. (...) Siendo que a la fecha no se han
hecho las declaratorias de las Cédmaras de Diputados y Senadores del Congreso de la Unién; por tanto,
resulta aplicable el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

6
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Lo proveyd y firma la Ministra Loretta Ortiz Ahlf,
instructora en el presente asunto, jquien actua con el
Licenciado Eduardo Aranda Maﬂinez, Secretario de ]a
Seccion de Tramite de ContrbverSias‘Constitucionélés y de

Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos

de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de doce de diciembre de dos mil veintitrés, dictado
por la Ministra instructora Loretta Ortiz Ahlf, en la controversia constitucional
502/2023, promovida por el Poder Judicial del Estado de Morelos. Conste.

CIVA/FYRT
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