CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL é25/2019

ACTOR: FISCALIA GENERAL DE LA
REPUBLICA /N ~,

SUBSECRETARIA GENE RALﬁE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE D ,bNTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE-—
INCONSTITUCIO)IALlIAD/ L—ﬁ \
N 4 y
En la Ciudad de México, a trece de diciembre de do&mll )/efntitres se da cuenta a Ié
Ministra Norma Lucia Pifa Hernandez, PreS|denta de Ia Suprema Corte de Justnzla

de la Nacién, con lo siguiente: N N
Constancias e Reglstres
Oficios DGAJ/00229/2023, UEAJ/00813/2023, DQCIOO%Z/ZOZS 2220\&7491 y
y anexos respectivamente de Carmen Lucia Sust% Figueroa, 19865

quien se ostenta como Titular de la DlreCC|oh General de Asuntos N
Juridicos y del delegado, ambos de Ia J:stala Gﬁneral de la ,// \ v

Republica. L D)
Documentales recibidas en la Oficina de Certlﬁ\acmn Judicial y Correspehdenma de este Alto
Tribunal. Conste. NS 4 \\ \\

Ciudad de México, a trece de dmlembre de dos mil velntl’gréS/

|. Desahogo de requerlmﬂenfq Agreguense al e*XperLgﬂte para que surtan
efectos legales, los oficios )ranexos de cuenta de Ié Trtular de la Direccion
General de Asuntos Jurldl(fOS\ a quien se ‘tiene per presentada con la
personalidad que ostenta1 ¥ del delegado ambos’ de la Fiscalia General de la
Republica, esto, con fundamentowen el articulo N %zrr}ﬁ‘o primero y segundo,
de la Ley Reglamemtana?je las Fracciones- ]\\y 11 del Articulo 105 de la
Constitucion PoI|t|ca dcxlog Estados Umdos 3Xicanos.

Al respecto, se t1e\Te a Ié Fiscalia de ahogaﬁdo el requerimiento formulado
mediante prove|do e vemtltres de enero delafio en curso, por el cual se solicitd
manifestara lo qhe as erecho con/vmker%en relacién con lo informado por el
Instituto NaC}ona;Lde 'liransparenm ~Acceso a la Informacién y Proteccion de
de la ejecutoria dictada en el presente

el Inst{t\fo ordeﬁo a la Fiscalia |
Transparen,la p\a{ qUe por su conducto, emltlera una nueva

/de Transparenma la reSp(z)n ilidad de clasificar nuevamente la informacién en

Cuestlop lo que no esacqfde con el resolutivo de la ejecutoria.
e (\Ademas mamf'resté que el Instituto instruyd a la Fiscalia a efecto de que
\ “-proporcionara Ia mformacran solicitada una vez que fenezca el plazo de cinco

al \aﬁ s de resewa\sﬂuac;on que no se contemplé en la referida resolucion.

Lo \\ ‘ En atencIon a\dmhas manifestaciones y con fundamento en el articulo 46,

,} /parrafo prlméro de Ia Ley Reglamentaria de la materia se procede a proveer
/ \ sobre el Cumphmtento de la ejecutoria dictada en el presente asunto.

\\\ / N /
~ \J ~/
/
/

1 De conformidad con la copia certificada del nombramiento a favor de la promovente como Titular de la Direccion
General de Asuntos Juridicos de la Fiscalia General de la Republica, expedido el uno de febrero de dos mil dieciocho
por quien actud en suplencia por ausencia del entonces Procurador General de la Republica, y en términos del
articulo 49, fraccion V, del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de la Republica, que
establecen:

Articulo 49. Al frente de la Direccion General de Asuntos Juridicos habra un Director General, quien tendra las
facultades siguientes: [...]

V. Realizar la defensa juridica de la Instituciéon ante cualquier instancia, y representar juridicamente al Procurador
ante las autoridades administrativas, judiciales y laborales, con excepcion de los asuntos competencia de las
Direcciones Generales de Amparo de la Institucion; [...].




/_En ese sentido, el Instity
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Il. Cumplimiento de la sentencia. El Tribunal PIenoﬁe esta Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, dictd sentencia en la resente controversia
constitucional, el doce de mayo del dos mil velntlgjos -en a ‘que declaro’la
invalidez de la resolucién dictada en el recurso de* reV|s+on RRA 9481/19 ﬂIeT 7
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, /Agzceso 4 la Informaclon y\
Proteccion de Datos Personales, en especifico, re/p)pato de la entrega de ta’
informacion solicitada a la Fiscalia General de la Republuza /\L\ SN ;

Consecuentemente, se condené al Instltufe demandando a (|) dejar sin
efectos la referida resolucion, (ii) emitir una nueva resolumon en Ia que, subsane
los vicios de inconstitucionalidad vy (iii) cgaﬁ base\en los motwos exmkstos por
este Alto Tribunal confirme la reserva de ‘la s|gmente |nformaC|on‘

“(1) Los nombres de las personas Ag ntes\del M|n13ter|o Publico d/e Iqﬁsederamon
adscritas a las areas sefaladas por el partlcu@r\ depend|entes de. Ia Subprpcuraduna
de Control Regional, Procedlmlentoi\DenaI% y Amparo; da “Subprocuraduria
Especializada en Investigacién de Delitos Federales y, la Subprocu@duna de Derechos
Humanos, Prevencion del Delito y Servicios a la Comunidad —\aetumente Fiscalia
Especializada en Materia de Derec,his Humanos— L

(2) Los cargos de todo el persona1 operatlvo/sustannvo adscr|to a las tres
subprocuradurias mencmnadas y aSubprocuraduna Espeelaﬁzadé en Investigacion de
Delincuencia Organizada. / (\ o ) Y

(3) Los nombres y cargos del pefsonal admlnlstratlvo a;{scnto a la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia Oﬂgamzada (SEIDO) y sus unidades
dependientes™ \\ S

En funcién de- t&e@ parametros de Iosé/utos que obran en el presente
expediente se adwerte que el Instituto d andado informé a este Alto Tribunal
sobre los actos rel nados con el cumslrm nto de la ejecutoria de mérito.

Al respec{o ‘remitio’ el Acuerdq AQ\RPUBI14/12/2022 06, emitido por el
Pleno del referrdtﬂhstltuto el catorce’de diciembre de dos mil veintidés, mediante
el cual en acatamTento al inciso (i), dejo, sin efectos la resolucion declarada
invalida,” // /

AdiClonaImente el Institut """"‘é""Tréhsparencia remitié copia certificada de la
nueva. r soiucv;m dictada el/veinte, de diciembre de dos mil veintidds, en el
rch?skd “rev 9}&1 [19-BIS. En ella el Instituto retomo las razones
for. uladas por este ibunal y elaboré una nueva prueba de dafo para

l{mlflcqr la reserva de macion.
concluyd lo siguiente:

,,,/ en el caso eépecmcb de los Agentes del Ministerio Pablico Federal (personal

<\ operativo 0 sustantivo y administrativo) adscritos a las areas de interés del

) Dparticular dependlentes de la Subprocuraduria Especializada en Investigacion
de Delmcuenma Orqamzada se actualiza un particular dafio presente, probable
y espeuflcé}, ya que los grupos delincuenciales podrian extorsionar o amenazar a
los mismos parazla obtencion datos técnicos(sic) o sensibles que les permita evadir
las aCcmnes implementadas por la Fiscalia General de la Republica en su
contra Y

()

En ese tenor, es de destacar que ha sido criterio de este Instituto que los
nombres de servidores publicos operativos, dedicados a actividades en
materia de seguridad, por excepcion, pueden considerarse informacion
reservada. La reserva de la informacion debe atender a las atribuciones que tienen
encomendadas ciertos servidores publicos relacionadas con la seguridad publica, y
que la difusion de la informacion, pueda poner en riesgo la vida o seguridad de los
mismos.




/

®)

Derivado de lo anterior, en el caso concreto, la rese ade los anbres del
personal sustantivo/operativo -Agentes de la Polic \ed\ral Ministerial
y Peritos- adscrito a las areas de interés paytlcular\d pend|entes de Ia
Subprocuraduria de Control Regional, Procednmentos Penales y Amparo, la—
Subprocuraduria Especializada en Investlg,zﬁzlon de Delitos Federales, 1a

Subprocuraduria de Derechos humanos, Preveﬁn n el Delito y Servmos a )

\7

la Comunidad y la Subprocuraduria EspeCfa za /en InvestlgaCIon de
Delincuencia Organizada, asi como de los. nOmbres de los Aqentes\deif
Ministerio Publico de la Federacién de la’ Subgrocuradurla EspeC|aI|zada €n
Investigacion de Delincuencia Orqanlzada v su personal administrativo, con
fundamento en el articulo 110, fraccvoryv dNa\Ley de la mater]a,\resulta
procedente, al tratarse de personal coh funmo?les en prevencion, persecuuon e
investigacion de delitos. N/ [~
(...) [T D)
Asi en el caso concreto, este Inst|tutN0r15|dera procedente: Ja Teserva de dicha
informacion por un periodo de cinco afios pl/es a juicio de este Qigaq@mo Garante
dicho plazo es proporcional 8, J(a naturaleza y el grado de es\eclﬁc:jdad del tipo de

informacion de que se trata / / —~_ {7

/ / / Y

() L (Y
Por otro lado, de entregarse mnformacmn pet;mprrada se. “generaria un riesgo
identificable para el su]eté obhgado en razén de que al dtﬁundwse la misma, ésta
podria ser utilizada para vulnerar la ejecucion defas a T1V|dades encomendadas a
dicha Institucion, toda vez que a través de la mformau n solicitada se comprometen
los recursos con los que\uenta la Fiscalia (}enéral de'la Republica para realizar
tareas de mtellgenc(a y operacion en materia/de’S guridad Publica y persecucion de
delitos, afectandm@étare /s estratégicas que\se; ghzan para prevencion del delito.
() / { N/
Con base/ e 0 antenor este Instn:uﬁ\c " s1dera que la divulgacion de la
mformagién SO|ICI a, representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perlmcmslqmﬂcatwo al interés pu I|Eo 0 a la sequridad publica, en virtud
de que de divulgarse lo requerido, vy de hacerse un uso inadecuado y
malmtencmnado de dicha informacion, podrian exponerse las operaciones y
Iaé acciones de |nteI|qenC|a vrco\ﬂt}ajntellqenma que realiza el ente obligado, lo
u\e brlndana ventajas co itivas”a grupos delincuenciales u organizaciones
/[ C mmaiesv S
s0s términos, este Inshﬂ{t”"””con5|dera que, con fundamento en lo establecido en
\el arti ulo 110, fra?:c on-|-de/la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

“Informacién Public procedente la reserva de los nombres y cargos
\aTzados alo Iarg@ sente resolucion.
_ Cémo consecuenma de 0o lo expuesto y analizado a lo largo de la presente, este

,,,/Organlsmo Garante dé{ derecho de acceso a la informacion concluye que el agravio

hecho valer pQr el-p pajlcular deviene PARCIALMENTE FUNDADO, pues si bien
resulto procedente ‘la clasificacion del nombre y cargo del personal
operatrvo/sustantwo (Agentes de la Policia Federal Ministerial y Peritos)
adscrito, a la-totalidad de areas listadas por el particular, dependientes de la
Subprocuradurla( de Control Regional Procedimientos Penales (sic) la
Subproqmaduna Especializada en la Investigacion de Delitos Federales, la
Suprecuradurla de Derechos Humanos, Prevencion del Delito y Servicios a la
Comunidad y la Subprocuraduria Especializada en Investigacién de Delincuencia
Organizada y del nombre y cargo de los Agentes del Ministerio Publico de la
Federacion de la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada, asi como su personal administrativo; lo cierto es que,
la Fiscalia General de la Republica omitio, a través de su Comité de Transparencia,
emitir un acta debidamente fundada y motivada en donde se evidencia la afectacion
existente a los bienes juridicamente tutelados dentro de las fracciones | y V, de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
3
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Por tanto, lo conducente, con fundamento en el articulo 15/7 fracmon H> de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica, Io pr@cedente es
MODIFICAR la respuesta de la Fiscalia General de la Repubhca 'nstruwle a efecto
de que: O\
Emita por conducto de su Comité de Transparer;%a la resofupfon debldamente,
fundada y motivada mediante la que confirmen la clasificacion del nombre y cargo\ .
del personal sustantivo /operativo (agente de la PoIlQ|a Fedgra| Ministerial y Peﬂt(is)
adscrito a la totalidad de areas sefialadas por el pamcular [/] Ello,, en terrmnosde Y
lo previsto en el articulo 110, fraccion |y V d&laley Federal de Transparenua y
Acceso a la Informamon Publica, por un perlddo den‘:mcoanos yla proporcmneaia
parte recurrente.. ] \

Lo anterlormente expuesto se estlma Suﬁq\nte para poéer conclulr que el

Instituto Nacional de Transparencia, Acoqso ala Informamon y Rroiecmon de
Datos Personales dio cumplimiento a/Io orde znado en la sentermla dlctada en el
presente asunto por el Pleno de la Suprgma Oorte de Justlmat\;‘e la NaC|on toda
vez que dejo sin efectos la citada resﬁﬂumoﬁ y emitio una nue\(a \acatando las
directrices ordenadas conﬂrmando la reserva de mformacﬁh mjzlrgéda

Sobre este punto, no se/déja de advertlr que la ElSCaﬂla General de la
Republica alega que el Inst|tuto demandado al dictar I“e\resgjumon en el referido
recurso de revision RRA 9418H19 BIS le mstrqu szara que por conducto de su
Comité de Transparencia emlfa\una nueva resc»uaon debldamente fundada y
motivada mediante la cual se confirme la clasif cgm& de’la citada informacion
por un periodo de cinco anosQ/ la proporcione a Papapte recurrente, cuestion que
a juicio del promovente no éstaba contemplada/ N ‘Ia sentencia.

Sin embargo debQ decuse a dicho romovemte que no le asiste la razén,
pues si bien, como indica, en la resoluc[ el Lnshtuto se instruye a la Fiscalia
para que por condu%dg} Comité de Transparencia emita una nueva resolucion
fundada y motlvada que debe ser e/t%xg al particular, ello en si mismo no
implica el |ncumphm+ento de la ejw oria dictada en el presente medio de
control. / /}7 /\ ~_ 7 )

Esto s’ asy, porque dIChO/lln m ento constituye un aspecto meramente
formal, \referldo unlcamente forma en la cual la Fiscalia debe dar
contes\tai \\aﬂa solicitud de\\%\rtlcular aspecto sobre el cual nada dice la
ejecthrla que se anallzé\ —

/ POK e‘rcontrarlo el deI cumplimiento radica en que el Instituto debia
/dejar Sﬁ eTectos la resoiu npugnada en la controversia, y emitir una nueva

en la que confirmara Ja rEServa de la informacion solicitada por el particular,
I

/ 'as >ctos que como quedaron expuestos, si fueron cumplimentados, con
\ln pendenma de- Ja. forma especifica a partir de la cual la Fiscalia diera

_/

— - resﬁuesta al pamculaf pues lo esencial es que la informacion fuera reservada,

specto que se cUmpllmento

| Tampooo se de{a de apreciar la manifestacion de la Fiscalia en el sentido
~de que eI Insﬂtuto de Transparencia le ordend entregar la informacion
transcurridos ngicmco anos de reserva. Al respecto, debe decirse que de la
revision integral de la resolucion del referido organismo no se advierte
instruccion alguna en ese sentido, pues la unica orden emitida es para que la
Fiscalia, por conducto de su Comité de Transparencia emita una resolucion
fundada y motivada mediante la cual confirme la reserva de la informacion por
un periodo de cinco afos y entregue dicha respuesta al particular, aspecto que
como se indico, no rompe con los lineamientos de la ejecutoria.
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S

Finalmente, de autos consta que la r(?solumon dlctada en la
presente controversia constitucional, asi como onvatos particular
del Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara C \nca aclaratorlo y
concurrente de la Ministra Yasmin Esqylvel Mbssa y particular. deL -
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Lz;frea,rrelatwos a dicho’ Faﬂo\
fueron legalmente notificados a las partes cbmo se adwerte de ias
constancias que obran en autos?. - \// \
Ademas, la sentencia y los votos aclaratorto atorio y concurrente de {a Mmrstra
Yasmin Esquivel Mossa y particular del Mlnkstro Arturg Zaldivar Lelo de, Larrea
se publicaron en el Semanario Judicial de la- Fe derac,lon y su Gacfeta et dos de
diciembre de dos mil veintidos, UndeC|ma E oea L|bro 20, tomel pagmas 274,
331 y 338 con registros digitales 311013, 451‘1 ‘r“/y 45112°, respectwamente
Asimismo, los votos concurrente/del Ministro Alfredo Gutlerrez Ortlz Menay
particular del Ministro Juan Luis Gonzelez Alcantara Carranca se publlcaron en
el aludido medio de difusién en febrero-de dos mil velntlt\r&s, Hbro 22, tomo I,
paginas 1748 y 1762, registros yfgltales 45378° y 453837, esto, eﬁ términos del
punto resolutivo sexto del Acuerd@ Geﬂeral 1/2021. ~ \7
En tales condiciones, al no’ haber gesthn \pendlente respecto al
cumplimiento de la ejecutorla/que\rbs ocupa coﬁfundamento en los articulos 44
y 50 en relacion con el dlverso 73 de la Ley Reg}ame;tarla de las Fracciones | y

[l del Articulo 105 de la Constltumon Politica de IQS stados Unidos Mexicanos,

se archiva este expedlente\como asunto c;ondulefo
lll. Incidente de\lnéumpllmlento deésentenma Por otro lado, la

promovente pretende\nterpoher mmdent/ de mcdmpllmlento de sentencia de la

presente controvér ia constitucional, en It érminos siguientes:

“...] L. Incumpilmle de la sentenu tada en la controversia constitucional
325/2019. . [ C\
II. 1. En o que quLaquunteresa en cumplimiento de la sentencia, el Pleno del Instituto
emitio un Acuerdoen el que dict6 una nue )l esolucion en la que modifico la respuesta
de IaFlscaha Geﬂeral de la Repthrc para instruirle a efecto de emitir una nueva
resolucion’. debldamente fundada y-motivada mediante la que se confirme la

a\ﬁcacmn de la informacién por.conducto de su Comité de Transparencia.
) Egkk\ el Pleno del Inst|tuto\t@\ﬁ‘mo la responsabilidad de clasificar nuevamente la
in#akrham 5n al Comité o‘e\ "/anspare cia de la Fiscalia General de la Republica, cuando

edio de control constitucional se lo ordenaba Unica y

/ ~en realidad el resolufi

- exéiuswamente al Institu ahi que no deba estimarse cumplida la sentencia,
/ -C est|on ue se encuenu’a diente de resolver.

. U q 19

II 2 El4de sepUeﬁwbrexie 2023, el Instituto notificé a la Fiscalia General dos nuevas
resolucmnes en las que Ie requiere, por lo que hace al Organo Interno de Control (RRA
6097/2023); f 1
/ En cuanto.a IaUmdad de“l“ransparenma (RRA 6243/2023): [...]

Con5|derac|ones sobre la aplicacion de actos declarados invalidos.

a) Por lo que haceal Organo Interno de Control [...]
b) Por1e que haee a la Unidad de Transparencia [...]
Por todo-lo antenor se estima que las referidas resoluciones emitidas por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales,
constituyen un incumplimiento a la resolucion de la sentencia de la controversia
constitucional 325/2019, conforme al articulo 46 de la Ley Reglamentaria. [...]

2 Fojas 811 a 813 del expediente en que se actua.
3 https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/ejecutoria/31101

4 https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/voto/45111
5 https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/voto/45112

6 https://sjf2.scjn.pjf.gob.mx/detalle/voto/45378
7 https://sjf2.scjn.pjf.gob.mx/detalle/voto/45383
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Por lo hasta aqui expuesto, las resoluciones (sic) al requerir Iazsf hstas de Tes nombres
de las personas que laboran en el Organo Interno de Control y (
la persona Titular de la Unidad de Transparencia, que ayudan-a recibiry’ dar tramite a

las solicitudes de acceso a la informacién ante ese sujeto abhgadofnombres y cargos) \_ -
incumple la determinacién del Alto Tribunal contenid en la resolﬁuon de que se, !
trata, aunado a que su divulgacion significaria u{z;L ectamon a la seguridad-

publicay al ejercicio de la esfera competencial con&tltucmpal que la Flscalla/ttene
conferida en los articulos 21y 102 de la Constltucmn Genepal /\ O >

De lo anterior se advierte que la mterposmloppdehnmdente de referenela es
planteado en dos apartados: (i) por una par la promover)te estmma que el
cumplimiento efectuado por el Instltutq cFerhan ado no se Hevé a cabo de
conformidad con las directrices establemdas para/tal efecto, y (i) | por etra refiere
que el indicado Instituto le notifico dos/nuev resoluciones en Ias que le requiere
nombres y cargos al Organo Interno de\ControI yala Umdad de Transparenma
ambos de la Fiscalia. N (O, N h

Sin embargo, con3|derando e1 estado procesal que guarcfa Jé controversia
constitucional citada al rubro,/ aSI oomo de la rews;onwntegral del ocurso se
concluye que no ha lugar. a formar el mmdenté \de ?ncumpllmlento de
sentencia que hace valer,, pgrkxs}notwos que SG precrsan a continuacion.

Por una parte, la Flscaha manifiesta /que N el “Instituto  transfirio la
responsabilidad de clasificar nuevamente Iaw |nforméefon a su Comité de
Transparencia, tema QUe ya\fue abordado eﬁ pafraf/os precedentes y respecto
del cual ya se dijo que r@ a‘slste la razon al p gmvente

Por otra parte seHLce que el cuatro de sepuembre de la presente anualidad,
el Instituto notlflco . la Fiscalia General d uevas resoluciones RRA 6097/2023
y RRA 6243/2023 en que le soI|C|ta orcionar respectivamente los listados
de los nombres\de las. personas que: p%ign en el Organo Interno de Control y
de las pers@nasaquevpropuso el Titular de la Unidad de Transparencia, que
ayudan a remblr y dar tramite a Iax licitudes de acceso a la informacién de la
aludida FlSCaMa por considerar-que jello constituye un incumplimiento a la
resolucnon de merlto
ecto dlgasele al\p\ movente que no le asiste razon toda vez que

dlchas reso /C|ones no fueron motivo de pronunciamiento en la sentencia de

m/errto AS| »este Alto T/ [ o] puede, en la fase de cumplimiento del presente
/medm d\e control const;tuc;l\ . efectuar determinacioén alguna sobre ellas.
- Por todo lo anterior;, se ‘arriba a la conviccion de que no ha lugar a formar
/ elgncldente de mcumph?nlento de sentencia.
\ V. Habllltacron de t/ilas y horas. Se habilitan los dias y las horas que se
— reqd|eran para Ilevar a Cabo las notificaciones de este acuerdo, de acuerdo con

[ (. elarticulo 282, de“r Ced|go Federal de Procedimientos Civiles.
\\ N ) "‘
N/ Notlflquese “Por lista y oficio.
N Lo proveyo yf“rma la Ministra Norma Lucia Pina Hernandez, Presidenta

de la Suprema. Corte de Justicia de la Nacion, quien actua con el Licenciado

Eduardo Aranda Martinez, Secretario de la Seccién de Tramite de

Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la

Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de trece de diciembre de dos mil veintitrés, dictado por la Ministra Norma Lucia
Pina Hernandez, Presidenta de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la controversia constitucional
325/2019, promovida por la Fiscalia General de la Republica. Conste.

CCC/CAGV
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Cadena de firma N ( -
Firma  |0e 37 4c 816518 9c 4d 11 f8 af ab 2 be 82 17 18 ¢6 53 f2 7¢ 98 25 ae db 92 32 46@643?66 705 fc 85 67 9b 5a/db;$?1 6c d9 46
c3 ec 7257 1a 97 6b 58 a6 2f 6a 34 75 1b b8 91 24 da 4b f2 45 93 78 b2 81 0 9 ce 5f 42 ba f0 Sf% 70 8a 40
4h 65 99 52 2¢ 8f 95 30 23 91 2¢ 362 38 98 ed 93 dd 03 11 43 02 6¢ 59 d 92b7ca51le9ca8d75 091f b4 9a 2a 51
2340 7a 42 55 72 f 64 77 d6 3d 3b ¢5 d6 23 1c 9a 1c 90 8b 66 13 32 2b 63 cf b1-36-3a 97/8a 69 5e db 6d 24 3a f5 ¢2:61 98 Of 4 dd 34 32
b3 6f a9 a6 79 2e 3 70 22 49 1c 8d ee 29 4a 1b 42 cf 2d 48 57 4 b5 b6 VO} 5,99 13 ¢1 da d1 89 4c69 8a 40 7d 0a f1 89
Oe 79 b1 fa 87 31 5f 1d ae 16 a8 c2 96 a9 fe de 9d d0 a0 70 Of ac 80 }Laf a \\\
Fecha (UTC / Ciudad de México) 16/1212023700:33:552 | 15/12/2023718:33:55-06:00
Validacion INombre del emisor de la respuesta OCSP [0CSP de la Suprema-Corte de Justicia de la Nacion /* —
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Supren?fa Corte de Justicia de la Nacion —
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGQO()\ﬁ)O\O@)OOOOOOOOOOOOOO23a9 -
Fecha (UTC / Ciudad de México) 16/12/2023T00:35:02Z / 15/12/2023T18:35:02-06:00_ )
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion/ - /
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de Ja S/dp/ ma Corte de Justicia de la Nacion —
Identificador de la secuencia 6561@
Datos estampillados A@M@@A\DsﬂsB4CA9471DagszgmgmémesmsessBF175A35A74FQDD
Firmante Nombre EDUARDO AB‘AN DAMARTINEZ ~ Estadodel [ o, [ oo
CURP AAMEg61230HOCRRDO0 | [ ( | certificado
Serie del certificado del firmante — 7\6a6620636a660000000000000&770’0/002b8df Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) [ [~ {5/1\2/2023T21 57:40Z / 15//f?/70’23‘|'\15 57:40-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo | [SHA256/RSA_ENCRYPTION / ) )
Cadena de firma
Firma 0b 9358 d7 f0 a8 43 de 4d 1d e%\\gcgti\\f)?{m 1d 96 1f d5 2f 4e Sf% 62 b4 57 db ¢3 76 33 86 a3 4c ce 54 a0 56 a6 11 f2 9a fc
e7 5d fa fe ¢4 fd ce 13 af d4 4a.f94d 4d 9¢ c3 4f 62 2d 54 b4 04 8f 4b d 40 10 f7 €512 e2 cc 57 af 46 36 94 e5 5f e6 4d 1d 25 bl e2
82 df 01 al 38 9a 82 a1 5040 5ad 173e dd 90 a6 b4 7b 2a 2 a9 4e 03 hd 86 e0 49 37 cc 90 86 28 25 44 20 7d 80 06 f1 d0
ef e3 f1 0b 87 da 9d dd 7e bl 7fhf e dd 24 d6c342h00 ~4 da Ob d0 83 24 51 b0 9¢ 09 b6 3¢ 75 b5 21 00 78 37 1a d7 4b 80
9f Oc Oc b0 ac 03 2¢ 32,03 1f 43 3e 52 32 f6 5b 7e d8 73 04 1 ¢6:a9 bb 96 67 9 07 a0 b9 32 f1 c0 7a 6e 55 4e ¢3 20 26 2f 13 60 0d
50 0b 8e €5 3e 2b d0 af9e 14 9b 4d d7 08 gl 562 9f {3 5e ff
Fecha (UTC/ Ciudad, de México) 15/12/2023T21:57:487 | 15/12/2023T15:57:48-06:00
Validacion - INombre del emisor de lafespuesta OCSP  OCSPACI del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP' Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
NUmero de S\e}ig rtificado OCSP 70%\6?@6366(660000000000000000000002b8df
Fecha (UTC / Ciudad de México) 15/12/2023721:57:40Z | 15/12/2023T15:57:40-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de Ja Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de Ia secuencia 6560155
Dat\a\e\%an‘r[flllgdos Y 4\7/@AEOC246855FF44F58E95045A28AOC09F6EDDOE18157ESSBD7716255291A69

Evidencia criptografica






